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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°©1.198.189 - SC (2010/0108897-5)

RELATOR . MINISTRO CASTRO MEIRA
RECORRENTE : CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA ARQUITETURA E
AGRONOMIA DE SANTA CATARINA - CREA/SC
ADVOGADO : LUIZ EDUARDO SA RORIZ E OUTRO(S)
RECORRIDO : MECANICA CD CARLTDA
ADVOGADO : JORGE ALBERTO DOS SANTOS ROSA
EMENTA

PROCESSUAL. ADMINISTRATIVO. CONSELHO PROFISSIONAL.
REGISTRO. ATIVIDADE NAO DEFINIDA NA LEI N°5.194/66. INEXIGIBILIDADE.

1. O Tribund a quo concluiu que a atividade praticada pela recorrida — vargista de
pecas para automévels em gerd, inclusve ingtdadora de GNV (Gas Natura Veicular) —
n&o esta vinculada a &rea de atuagéo do Conselho Profissiona recorrente, "por ndo envolver
a prética de atividade fim privativa de engenheiro mecanico ou prestar servigos reservados a
este profissona . Rever ta premissa ensgaria necessariamente o reexame de aspectos
féticos, 0 que € vedado no recurso especia, em razéo do 6bice da Simula 7/STJ.

2. As Turmas que compdem a Egrégia Primeira Secdo do STJ vém preconizando
que, de acordo com o disposto no art. 1° da Le n° 6.839/80, o critério legd para a
obrigatoriedade de registro perante os conselhos profissonais, bem como para a contratacéo
de profissonad de qudificacdo especifica, é determinado pela atividade béasica ou peda
natureza dos servicgos prestados pela empresa.

3. Em oportunidades semelhantes, esta Corte ja afirmou desnecessério o registro de
empresa cuja atividade néo esteja definidana Le n° 5.194/66.

4. Recurso especid nédo provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento ao
recurso nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Humberto Martins (Presidente),
Herman Benjamin e Mauro Campbel Marques votaram com o Sr. Minisro Relator. Sustentou
oramente a Dra. Luciana Cristina De Souza, pela parte RECORRENTE: CONSELHO REGIONAL
DE ENGENHARIA ARQUITETURA E AGRONOMIA DE SANTA CATARINA - CREA/SC

Brasilia, 28 de setembro de 2010(data do julgamento).

Minigro Castro Meaira
Relator



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°©1.198.189 - SC (2010/0108897-5)

RELATOR : MINISTRO CASTRO MEIRA
RECORRENTE : CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA ARQUITETURA E
AGRONOMIA DE SANTA CATARINA - CREA/SC
ADVOGADO : LINCON DE PAULA E OUTRO(S)
RECORRIDO : MECANICA CD CARLTDA
ADVOGADO : JORGE ALBERTO DOS SANTOS ROSA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Reélator): Cuidase de recurso
especia interposto com base nas alineas "d' e "c', do permissvo condituciond contra acord@o
proferido pelo Tribunal Regiona Federal da 42 Regido, assm ementado:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. CONSELHO
REGIONAL DE ENGENHARIA, ARQUITETURA E AGRONOMIA. REGISTRO
E RESPONSAVEL TECNICO. DESNECESSIDADE. RESOLUGOES.

1. Nos termos do art. 1° da Le 6.839/80, a atividade basica da empresa ou em
relacéo aquela pela qua prestem servicos a terceiros € que determina a necessidade de
vinculacdo as entidades competentes para a fiscdizacdo do exercicio das diversas
profissdes e a anotacdo dos profissionais lega mente habilitados.

2. A Lei 5.194/66 ndo permite a0 CONFEA ampliar o rol nela descrito e, tendo
em vista o carater meramente regulamentar das resolugdes, ndo podem ir dém da
legidacdo federal, sob pena de afronta ao art. 5° XlIl da CF (e-STJfl. 334).

O recorrente aduz contrariedade aos arts. 1°da Le n°6.839/80 e 27, 33, 59 e 60, da L& n°
5.194/66. Afirma que 0 servico prestado pela recorrida - instalagdo de GNV em veiculos automotores -
requer obrigatoriamente o registro da empresa e a anotacdo dos profissonais nos quadros do CREA
recorrente.

Recurso extraordinério interposto simultaneamente (e-STJ fls. 354-391).

N&o foram ofertadas contrarrazdes.

Inadmitidos os apelos na origem, subiram os autos a esta Corte por intermédio do
provimento alcangado pelo Ag. n° 1.276.962/SC.

E o rdatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°©1.198.189 - SC (2010/0108897-5)
EMENTA

PROCESSUAL. ADMINISTRATIVO. CONSELHO PROFISSIONAL.
REGISTRO. ATIVIDADE NAO DEFINIDA NA LEI N°5.194/66. INEXIGIBILIDADE.

1. O Tribund a quo concluiu que a atividade praticada pela recorrida — vargiista de
pecas para automéveis em gerd, inclusve ingtdadora de GNV (Gas Natura Veicular) —
ndo esta vinculada a &rea de atuacéo do Conselho Profissiona recorrente, "por ndo envolver
a prética de atividade fim privativa de engenheiro mecanico ou prestar servigos reservados a
este profissona . Rever ta premissa ensgaria necessariamente 0 reexame de aspectos
féticos, 0 que € vedado no recurso especial, em razéo do obice da Simula 7/STJ.

2. As Turmas que compdem a Egrégia Primeira Se¢do do STJ vém preconizando
que, de acordo com o disposto no art. 1° da Le n° 6.839/80, o crité&rio legd para a
obrigatoriedade de registro perante os conselhos profissonais, bem como para a contratacéo
de profissona de qualificacéo especifica, € determinado pela atividade basica ou pela
natureza dos servigos prestados pela empresa.

3. Em oportunidades semelhantes, esta Corte ja afirmou desnecessario o registro de
empresa cuja atividade néo esteja definidana Le n° 5.194/66.

4. Recurso especia ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): Cinge-se a controvérsia
acerca da necessidade de registro da empresa recorrida e contratacdo de responsavel técnico ligado ao
conselho profissond recorrente (CREA) em decorréncia das atividades prestadas.

Com gpoio em acurada andlise do conjunto fatico-probatorio dos autos, o Tribund a quo
concluiu que a atividade da recorrida ndo esta vinculada a érea de atuacdo do Conselho Profissiona
recorrente. Confira-se o trecho do aresto:

Com efeito, o objeto social da impetrante - comércio vargista de pecas para
automéveis em geral, inclusive para GNV (Gas Natural Veicular), a manutencao, reparacao
e requdificagdo de cilindros para GNV e venda, instalagdo, substituicdo, retirada e
manutencdo de componentes de sistemas de GNV, ainstalacdo, reparacdo e manutencdo de
outras maquinas automotivas e equipamentos de uso especifico em automoveis, inclusive
instalacdo de GNV e servicos de manutencdo e reparacdo de automéveis (fl. 22), ndo estad
afeto a &rea da engenharia, por ndo envolver a prética de atividade fim privativa de
engenheiro mecanico ou prestar servicos reservados a este profissiona (e-STJfl. 331).

O Tribund Regiond assentou ainda que, ndo tendo a Le n° 5.194/66 especificado a
atividade em questdo, ndo ha obrigatoriedade de vinculagdo ao CREA.

Nesse passo, a irresgnacdo nao prospera.

Primeiro, porque as Turmas que compdem a Primeira Secdo do STJ vém preconizando
que, de acordo com o disposto no art. 1° da Lei n° 6.839/80, o critério legd para a obrigatoriedade de
registro perante os consalhos profissonals, bem como para a contratacdo de profissona de
qudificacdo especifica, é determinado pela atividade basica ou pela natureza dos servigos prestados
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pela empresa. Assm, para se adotar orientacdo em sentido contr&rio ao do acorddo recorrido, seria
impositivo o revolvimento do suporte fético-probatdrio constante dos autos, o que atrai o ébice contido
na Simula 07/STJ, in verbis. "a pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso

especial”.
Ademais, em oportunidades semelhantes, esta Corte ja afirmou desnecessario o registro de
empresa cuja atividade néo esteja definidana Lei n° 5.194/66. Citam-se alguns julgados

ADMINISTRATIVO. CONSELHO PROFISSIONAL. EMPRESA QUE EXERCE
ATIVIDADE DE EXPLORACAO DE COMERCIO E MANUTENCAO DE
EQUIPAMENTOS DE INFORMATICA E TELEFONES CELULARES. REGISTRO NO
CREA. DESNECESSIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. O critério lega para a obrigatoriedade de registro nos conselhos profissionais €
determinado pela atividade bésica ou pela natureza dos servigos prestados pela empresa.
Precedentes do STJ.

2. O Tribunal de origem consignou gque a empresa recorrida ndo presta servicos
de engenharia, pois suas atividades estdo relacionadas a exploracdo do ramo do comércio e
amanutencdo de equipamentos de informética e telefones celulares.

3. A par dessa premissa fética e das disposicdes da Le 5.194/1966, ndo ha
respaldo para a exigéncia de registro no Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura e
Agronomia— CREA.

4. E invidvd andisar, em Recurso Especial, o argumento de que a recorrida
desenvolve atividade inerente a area da Engenharia Elétrica-Eletronica, ante o ébice da
Simula 7/STJ.

5. Agravo Regimental ndo provido (AgRg no Ag 1.135.098/SP, Rel. Min. Herman
Benjamin, DJe 25.05.2009);

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL. EXERCICIO PROFISSIONAL.
INSCRICAO EM CONSELHO. PERTINENCIA TEMATICA ENTRE A ATIVIDADE-FIM
E AS ATIVIDADES QUE MERECEM FI SCALIZA(;AO DA ENTIDADE COMPETENTE.
NATUREZA DO EMPREENDIMENTO REALIZADO PELA EMPRESA AGRAVADA.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DESTA CORTE SUPERIOR.

1. Conforme orientagdo jurisprudencia consagrada nesta Corte Superior, "€ a
dividade bésica desenvolvida na empresa que determina a qual conselho de fiscaizacdo
profissional essa devera submeter-se" (AgRg no Ag 828.919/DF, Rel. Min. Denise Arruda,
DJ 18.10.2007).

2. Nesse digpasdo, e conforme se extrai do voto do acérd&@o recorrido, no caso
dos estabelecimentos cuja atividade preponderante sgja "a indlstria e comércio de artefatos
de cimento (elemento vazado, banco para jardins, concregrama, vasos e capa para
muros)”, é despiciendo o registro no Crea, em virtude da natureza dos servicos prestados.

3. Em resumo: sua atividade-fim ndo estd relacionada com os servicos de
engenharia, arquitetura e/ou agronomia definidos na Le n. 5.194/66.

4. Dessume-se do exame dos autos que o Tribuna de origem, ao dirimir a
controvérsia, félo com apoio no substrato fético-probatério acostado nos autos, em
especial com base no contrato social da empresa, tendo concluido que as atividades
bésicas elencadas no referido objeto social ndo guardam relacdo com aguelas sujeitas ao
controle e fiscalizac&o pelo conselho agravante.

5. Vé-se, portanto, que chegar a conclusdo diversa daquela formulada pelo aresto
recorrido e na esteira do que pretende o agravante no especial, sera necessario,
inevitavelmente, a revisdo dos elementos fético-probatérios contidos nos autos, hipétese
expressamente vedada em sede de recurso especial, conforme enunciado da Sumula n.



A\
@
e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

7/STJ.
6. Agravo regimental ndo provido (AgRg no Ag 1.286.313/SC, Rel. Min. Mauro
Campbell Marques, DJe 02.06.2010).

Ante 0 exposto, nego provimento ao recur so especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2010/0108897-5 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.198.189/SC

NuUmero Origem: 200872000113493
PAUTA: 28/09/2010 JULGADO: 28/09/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA ARQUITETURA EAGRONOMIA
DE SANTA CATARINA - CREA/SC
ADVOGADO : LUIZ EDUARDO SA RORIZ EOUTRO(S)
RECORRIDO : MECANICA CD CARLTDA
ADVOGADO : JORGE ALBERTO DOS SANTOS ROSA

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Entidades
Administrativas / Administragdo Publica - Conselhos Regionais de Fiscalizacdo
Profissional e Afins - Registro Profissional

SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). LUCIANA CRISTINA DE SOUZA, pela parte RECORRENTE: CONSELHO REGIONAL
DE ENGENHARIA ARQUITETURA E AGRONOMIA DE SANTA CATARINA - CREA/SC

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Humberto Martins (Presidente), Herman Benjamin e Mauro Campbell
Marqgues votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia, 28 de setembro de 2010

VALERIA ALVIM DUSI
Secretaria
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