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RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
IMPETRANTE : CAMILLA CRISOSTOMO TAVARES

ADVOGADO : CAMILLA CRISOSTOMO TAVARES - GO040451
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS
PACIENTE : ROBSON SIQUEIRA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

indicadas,

EMENTA
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO DE DROGAS (1.380 G DE MACONHA, 640 G DE CRACK E
45G DE COCAINA). PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. RISCO DE REITERACAO DA CONDUTA. NECESSIDADE
DE SE INTERROMPEREM AS ATIVIDADES DA ORGANIZA(;AO
CRIMINOSA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E DA APLICACAO DA
LEI PENAL. CONSTRIQAO CAUTELAR JUSTIFICADA E NECESSARIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL AUSENTE. PARECER ACOLHIDO. 1.
Consoante reiterada jurisprudéncia deste Tribunal Superior, toda
custédia imposta antes do transito em julgado de sentenca penal
condenatoria exige concreta fundamentacdo, nos termos dispostos no
art. 312 do Estatuto Processual Repressivo.
2. No caso dos autos, a natureza e a quantidade de droga apreendida
(1.380 g de maconha, 640 g de crack e 45 g de cocaina), e a apreensao
de duas balancas, demonstram, de certa forma, que o paciente possui
habitualidade na venda de entorpecentes. Assim, a necessidade de se
interromper ou diminuir a atuacdo de integrantes de organizacao
criminosa enquadra-se no conceito de garantia da ordem publica,
constituindo fundamentacdo cautelar idonea e suficiente para a prisao
preventiva (HC n. 95.024/SP, Ministra Carmen Lucia, Primeira Turma,
DJe 20/2/2009).
3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, as condicfes subjetivas
favoraveis do paciente, tais como residéncia fixa, ndo obstam a prisdo
cautelar, desde gue presentes 0s requisitos para a sua decretacao,
como na hipétese dos autos.
4. Ordem denegada.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica,

por unanimidade, denegar a ordem de habeas corpus nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Antonio
Saldanha Palheiro e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 10 de setembro de 2019 (data do julgamento).

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de
habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de Robson Siqueira,

apontando-se como autoridade coatora a Segunda Camara Criminal do Tribunal de
Justica de Goias (HC n. 5217731-50.2019.8.09.0000).

Narram os autos que o Juizo da Vara Criminal da comarca de
Cocalzinho/GO (Autos n. 201900281940) decretou a prisdo preventiva do paciente
em razdo da suposta pratica dos crimes de trafico de drogas e associacao para o

trafico de drogas (1.380 g de maconha, 640 g de crack e 45 g de cocaina — fl.
40).

Impetrado writ na origem, a Corte estadual denegou a ordem nos termos

desta ementa (fl. 43):

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE DROGAS E ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO. NEGATIVA DE AUTORIA. VALORACAO DA PROVA
PRODUZIDA. DISCUSSAO FATICO-PROBATORIA. INVIABILIDADE. O
habeas corpus € uma acdo de natureza constitucional de rito sumarissimo,
que requer prova pré-constituida, ndo sendo permitida a analise de
matérias que demandem dilagdo probatéria como a negativa de autoria e
as questdes acerca da valoracdo da prova produzida.

2 - PRISAO PREVENTIVA. DECISAO FUNDAMENTADA. ART. 312 DO
CPP. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. Mantém-se a prisdo
preventiva se fundamentada de forma idénea, na necessidade de garantir
a ordem publica e para assegurar a aplicacao da lei penal, a luz do artigo
312, dada a reiteracdo delitiva, e a gravidade concreta do crime e a
periculosidade social do paciente, demonstradas na natureza e
guantidade de drogas e na apreensdo de duas balancas de precisao.
Inadequacdo e insuficiéncia das medidas cautelares alternativas.
Constrangimento ilegal ndo configurado.

ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E, NESTA PARTE, DENEGADA.

Dai o presente mandamus, em que a impetrante alega, em apertada
sintese, auséncia de fundamentos idéneos para a manutencdo da prisdo do ora

paciente.

Destaca que a possibilidade de reiteracdo delituosa e para assegurar a

aplicacéo da lei penal, sem nenhum dado concreto, ndo justifica a prisao preventiva
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do paciente, uma vez que possui residéncia fixa no distrito da culpa (comprovante
de endereco em nome sua mae Sueli Pereira de Siqueira em anexo) e advogada

constituida nos autos (fl. 5).

Requer, inclusive em liminar, a revogacdo da prisdo preventiva,

determinando-se a expedi¢cdo do competente alvara de soltura.

Indeferida a liminar e prestadas as informac¢fes de praxe, foi noticiado

gue o processo esta na fase de apresentacdo de defesa (fl. 58).

O Ministério Publico Federal opinou, pelas palavras do
Subprocurador-Geral da Republica Hindemburgo Chateaubriand Filho, pela

denegacao da ordem (fls. 78/81).

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATORY):
Sob a alegacdo de fundamentacdo iniddnea na decisdo que decretou a prisao
preventiva, pretende a impetrante a expedi¢do de alvara de soltura em favor do ora
paciente.

Ocorre que, o0 Juizo da Vara Criminal da comarca de Cocalzinho/GO
(Autos n. 201900281940), ao decretar a prisdo preventiva do paciente, dispos que a
segregacao cautelar do investigado € medida necessaria e conveniente para a
garantia da ordem publica e a aplicacdo da lei penal, além de interromper a

atividade delitiva do representado (fl. 35 — grifo nosso).

Vejamos, no ponto, 0 que consta da inicial acusatoria (fl. 18 — grifo

N0ss0):

[...]

Constatou-se, ademais, que o quarto denunciado ROBSON era
frequentador habitual da residéncia locada pelos trés primeiros
denunciados, onde permanecia durante o dia e durante as
madrugadas.

Além disso, ap6s a busca e apreensédo realizada e a prisdo dos
trés primeiros denunciados, constatou-se que ROBSON ordenou a
dois individuos gue fossem imediatamente ao ponto de venda de
drogas e buscassem a mochila na qual eram armazenadas as
substancias ilicitas, sendo que essa mochila ja havia sido
encontrada e apreendida pela policia.

Sendo assim, verificou-se gue esse denunciado vendia,
juntamente com os demais, as substancias entorpecentes por eles
adquiridas, ja que tinha pleno conhecimento de toda a substancia
ilicita que saia e entrava naguela residéncia, além de saber,
inclusive,onde as drogas ficavam escondidas.

[...]

Pois bem. O entendimento desta Corte Superior € no sentido de que
toda prisdo imposta ou mantida antes do transito em julgado de sentenca penal
condenatoria, por ser medida de indole excepcional, deve vir sempre baseada em
fundamentacdo concreta, isto €, em elementos vinculados a realidade. Nem a
gravidade abstrata do delito nem meras conjecturas servem de motivacdo em

casos que tais. E esse o entendimento reiterado do Superior Tribunal de Justica
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(AgRg no HC n. 122.788/SP, Ministro Nilson Naves, Sexta Turma, DJe 16/8/2010).

Contudo, da atenta leitura da denuncia observa-se que o paciente
pretendia continuar o trafico de drogas mesmo apos a priséo dos outros integrantes
da organizacao criminosa, pois ele determinou que dois individuos fossem ao ponto
de venda de drogas para recuperar a mochila onde estava armazenado o

entorpecente.

Nesse sentido, ja decidiu a Corte Suprema que a necessidade de se
interromper ou diminuir a atuacdo de integrantes de organizagcdo criminosa
enquadra-se no conceito de garantia da ordem publica, constituindo fundamentacao
cautelar idénea e suficiente para a prisdo preventiva (HC n. 95.024/SP, Ministra
Céarmen Lucia, Primeira Turma, DJe 20/2/2009).

Assim, havendo fundado risco de reiteracdo delitiva, a substituicdo da
prisdo proviséria por medidas cautelares diversas ndo se prestaria a evitar o
cometimento de novas infragbes penais (art. 282, |, do Cddigo de Processo Penal)
— (RHc n. 106.924/SC, Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe 4/6/2019).

Ademais, conforme consignado pelo Tribunal de Justica, a natureza e a
guantidade de drogas (1.380 g de maconha, 640 g de crack e 45 g de cocaina),
bem como a apreensdo de duas balancas de precisdo, além de indicarem

possivel habitualidade no comércio de drogas, evidenciam a gravidade concreta

do crime e a periculosidade social do paciente (fl. 40 — grifo n0sso).

Por dltimo, nos termos da jurisprudéncia desta Corte, as condicdes
subjetivas favoraveis do paciente, tais como residéncia fixa, ndo obstam a prisdo
cautelar, desde que presentes 0s requisitos para sua decretacdo, como na
hip6tese dos autos. Nesse sentido: RHC n. 109.548/MG, Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, DJe 1°/7/2019.

Com razédo o Ministério Publico Federal quando, em seu parecer, opinou

pela denegacao da ordem.

Ante o exposto, denego a ordem.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2019/0176225-9 PROCESSO ELETRONICO HC 516.425/ GO
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 201900281940 52177315020198090000
EM MESA JULGADO: 10/09/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUIZ AUGUSTO DOS SANTOS LIMA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : CAMILLA CRISOSTOMO TAVARES
ADVOGADO : CAMILLA CRISOSTOMO TAVARES - GO040451
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS
PACIENTE : ROBSON SIQUEIRA (PRESO)
CORREU . DELIEL GONCALVES FERREIRA
CORREU : HIAGO RODRIGUESALVES
CORREU . PHELIPE TAVARESDA SILVA
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem de habeas corpus, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro e
Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.



