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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 113.275 - MG (2019/0148976-8)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE : ROBSON MATEUS LEOPOLDINO (PRESO)
ADVOGADO : JOSE ADRIANO RODRIGUES E OUTRO(S) -
MGQ099774
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS
GERAIS
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM
LIBERTATIS MOTIVAGAO IDONEA. SUBSTITUICAO POR
CAUTELARES DIVERSAS. INSUFICIENCIA E
INADEQUACAO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A prisdo preventiva possui natureza excepcional, sempre sujeita a
reavaliacdo, de modo que a decisdo judicid que a impde ou a
mantém, para compatibilizar-se com a presuncdo de nao
culpabilidade e com o Estado Democrético de Direito — o qual se
ocupa de proteger tanto a liberdade individua quanto a seguranca e a
paz publicas —, deve ser suficientemente motivada, com indicagéo
concreta das razdes féticas e juridicas que justificam a cautela, nos
termos dos arts. 312, 313 e 282, | e Il, do Codigo de Processo
Penal.

2. S80 idbneos os motivos invocados pelo Juizo de origem para
fundamentar a ordem de prisdo do réu, pois evidenciam a gravidade
concreta da conduta supostamente perpetrada — transportava cerca
de 200 g de cocaina em veiculo automotor que trafegava na
contraméo da via e empreendeu fuga ao perceber a aproximagéo da
autoridade policial.

3. Por idénticos argumentos, a adocao de medidas cautelares diversas
ndo é adequada na hipotese, diante da gravidade da conduta em tese
perpetrada (art. 282, |1, do Cadigo de Processo Penal).

4. Recurso néo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
recurso ordinario, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido
Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia, 10 de setembro de 2019

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 113.275 - MG (2019/0148976-8)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

RECORRENTE : ROBSON MATEUS LEOPOLDINO (PRESO)

ADVOGADO : JOSE ADRIANO RODRIGUES E OUTRO(S) -
MG099774

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS
GERAIS

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

ROBSON MATEUS LEOPOLDINO dega sofrer coacdo
ilegd diante de acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de
Minas Gerais no HC n. 1.0000.19.039397-5/000.

Nesta Corte, a defesa sustenta auséncia de motivagdo idonea
para converter a priséo em flagrante do réu, pela suposta pratica do crime de
trafico de drogas, em custodia preventiva.

Requer, liminarmente e no mérito, a revogacdo da custédia
provisoria ou a sua substitui¢do por cautelares diversas.

Indeferida a liminar (fls. 133-137) e prestadas as informagoes
(fls. 140-170), o Ministério Publico Federal manifestou-se pelo ndo provimento
do recurso (fls. 175-181).
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EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM
LIBERTATIS MOTIVACAO IDONEA. SUBSTITUICAO POR
CAUTELARES DIVERSAS. INSUFICIENCIA E
INADEQUACAO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A prisdo preventiva possui natureza excepcional, sempre sujeita a
reavaliacdo, de modo que a decisdo judicid que a impde ou a
mantém, para compatibilizar-se com a presuncdo de néo
culpabilidade e com o Estado Democrético de Direito — o qual se
ocupa de proteger tanto a liberdade individua quanto a seguranca e a
paz publicas —, deve ser suficientemente motivada, com indicacéo
concreta das razdes faticas e juridicas que justificam a cautela, nos
termos dos arts. 312, 313 e 282, | e Il, do Codigo de Processo
Penal.

2. S80 iddéneos os motivos invocados pelo Juizo de origem para
fundamentar a ordem de prisdo do réu, pois evidenciam a gravidade
concreta da conduta supostamente perpetrada — transportava cerca
de 200 g de cocaina em veiculo automotor que trafegava na
contraméo da via e empreendeu fuga ao perceber a aproximagéo da
autoridade policial.

3. Por idénticos argumentos, a adocdo de medidas cautelares diversas
ndo é adequada na hipotese, diante da gravidade da conduta em tese
perpetrada (art. 282, |1, do Cadigo de Processo Penal).

4. Recurso nao provido.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Em 12/4/2019, o Juizo singular converteu a prisdo em flagrante
do ora recorrente e de outro autuado, pela suposta prética de crime de tréfico
de drogas, em custédia preventiva, sob a seguinte motivacéo (fl. 49, grife):

Narram os autos que os acusados foram vistos em um veiculo, que
trafegava na contraméo de direcéo, ao que empreenderam fuga
ao perceber a aproximacdo de viatura policial. Durante o trajeto,
dispensaram uma sacola que continha duzentos gramas de
cocaina.

A maerididade e autoria dditivas encontram-se sugeridas pelo laudo
pericid de f. 15 e pdos informes tesemunhas, que descreveram de
forma suficdentemente precisa o fato e suas drcungancias.

Por outro lado, a narativa dos autos descreve condutas que se
caacterizam como cime de devado potencid lesvo e cujas
circungt@ncias demonstram acentuada pericul osi dade dos agentes.

As versies gpresentadas pel os agentes n&o |hes socorrem. Um atribuiu
a0 outro a titularidade dos toxicos. Explicaram que sairam de sua
cidade de origem, Nepomuceno, para virem a Alfenas, mas néo
convergiram a respeito.

E, embora a quantidade de dr ogas apreendida néo sg a altissma,
as caracterigticas de seu armazenamento e a as circungtancias
de sua apreensdo recomendam cautela, indicando que as
medidas mais brandas sdo insuficientes e inadequadas e que
estao presentes 0s requisitos e as circunstancias que autorizam
a custddia preventiva dos autuados (artigos 312 e 313, do Cadigo
de Processo Pend).

Ao que se V&, ndo tém vinculo com o digtrito da culpa, mas podem ter
vindo para Alfenas para gpanhar entorpecentes, dissminar o
narcotrafico e ampliar o poderio de aividade criminosa dtamente
nociva

Apresentase oportuno regisrar que a cautdaidade da prisfo
processud em apreco judificase dadas as carecteridticas das
infrag0es e da comarca.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal
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estadual, que denegou a ordem.

A prisdo preventiva possui natureza excepcional, sempre sujeita
a reavaliacdo, de modo que a deciséo judicia que a impde ou a mantém, para
compatibilizar-se com a presuncdo de ndo culpabilidade e com o Estado
Democrético de Direito — o qual se ocupa de proteger tanto a liberdade
individua quanto a seguranca e a paz publicas —, deve ser suficientemente
motivada, com indicacdo concreta das razdes faticas e juridicas que
justificam a cautela, nos termos dos arts. 312, 313 € 282, | ell, do Codigo de
Processo Penal .

Na hipdtese, sdo idéneos os motivos invocados pelo Juizo de
origem para fundamentar a ordem de prisdo do réu, pois evidenciam a
gravidade concreta da conduta supostamente perpetrada — transportava
cerca de 200 g de cocaina em veiculo automotor que trafegava na
contramao da via e empreendeu fuga ao perceber a aproximacao da
autoridade policial.

A respeito do tema, a jurisprudéncia desta Corte Superior é
firme ao asseverar que, nas hipdteses em que a quantidade e/ou a natureza
das drogas apreendidas e outras circunstancias do caso revelem a maior
reprovabilidade da conduta investigada, tais dados sdo bastantes para
demonstrar a gravidade concreta do delito e, por conseguinte, justificar a
custédia cautelar.

[lustrativamente:

[.]

3. Na espécie, verificase que a prisdo cautdar foi decretada em razéo
da gravidade concreta do ddito e das circunstancias concr etas
do flagrante, quando foram apreendidos 148 microtubos de
cocaina (166g), evidenciando uma €elevada quantidade da
mencionada droga. [...]

4. Mostra-se indevida a aplicaco de medidas cautdlares diversas da
prisdo, quando evidenciada a sua inaufidénda para acautelar a ordem
pablica

5. Habeas corpus néo conhecido.

(HC n. 509.841/SP, Rd. Minigro Reynaldo Soar es da Fonseca, 52
T., DJe 22/8/2019, destaquel)

Concluo, ent&o, haver sido demonstrada a exigéncia cautelar
justificadora da priséo preventiva do réu.



s

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Por idénticos argumentos, a adocdo de medidas cautelares
diversas ndo € adequada na hipoétese, diante da gravidade da conduta em
tese perpetrada (art. 282, Il, do Cdédigo de Processo Penal), a denotar
particular periculosidade do acusado.

A vista do exposto, nego provimento ao recur so.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2019/0148976-8 RHC 113.275/ MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00255816820198130016 03939750520198130000 10000190393975000
10000190393975001 2019016911787001 255816820198130016 3939750520198130000

EM MESA JULGADO: 10/09/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUIZ AUGUSTO DOS SANTOS LIMA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : ROBSON MATEUS LEOPOLDINO (PRESO)
ADVOGADO : JOSE ADRIANO RODRIGUESE OUTRO(S) - MG099774
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinério, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido Reis
Janior votaram com o Sr. Ministro Relator.



