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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 456.006 - SP (2018/0154635-1)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

IMPETRANTE : JERONIMO JOSE DOS SANTOS JUNIOR

ADVOGADO : JERONIMO JOSE DOS SANTOS JUNIOR - SP310701

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : DIESLEY RODRIGO VILANI DE SOUZA (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. AUSENCIA DE INDICIOS DE AUTORIA.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA E
PERICULOSIDADE SOCIAL DO PACIENTE. CONVENIENCIA
DA INSTRUCAO CRIMINAL. AMEACA A TESTEMUNHA
PRESENCIAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. EXCESSO DE PRAZO. MATERIA NAO
SUBMETIDA AO CRIVO DO TRIBUNAL DE ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. ORDEM PARCIALMENTE
CONHECIDA E, NESSA EXTENSAO, DENEGADA.

1. A alegacao de inexisténcia de indicios de autoria ndo pode ser
examinada pelo Superior Tribunal de Justica na presente via por
pressupor revolvimento de fatos e provas, providéncia vedada no
ambito do writ e do recurso ordinario que lhe faz as vezes.

2. Sabe-se que o ordenamento juridico vigente traz a liberdade do
individuo como regra. Desse modo, antes da confirmacdo da
condenacao pelo Tribunal de Justica, a prisdo revela-se cabivel
tdo somente quando estiver concretamente comprovada a
existéncia do periculum libertatis, sendo impossivel o
recolnimento de alguém ao carcere caso se mostrem
inexistentes os pressupostos autorizadores da medida extrema,
previstos na legislacdo processual penal.

3. Na espécie, a prisdo cautelar foi imposta notadamente em
razdo da periculosidade social do paciente e da gravidade
concreta do delito, jA que salientou o Magistrado de piso que o
crime de homicidio foi praticado "em raz&o de litigio entre
criminosos, impulsionados por motivo torpe e com o0 emprego de
recurso que dificultou a defesa da vitima". Mencionou o Juizo de
primeiro grau, ainda, que o paciente ameacou de sequestro e
morte a testemunha presencial Guilherme, "caso contasse a
Policia o que viu no dia dos fatos", o que reforca a sua
periculosidade. Alias, ndo h4 como se olvidar que a referida
ameaca acaba por exigir a custodia cautelar do paciente também
para a conveniéncia da instrucdo criminal, por configurar
repudiada tentativa de obstrucdo da colheita da prova, sobretudo
a oral, pois, consoante salientado pelo Juiz do processo, pode o
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paciente "tornar a interferir no rumo das investigacbes, ao
influenciar e coagir testemunhas, como se deu com Guilherme,
arrolado pela acusacao".Portanto,  mostra-se incélume de
davidas que a prisdo preventiva € necessaria para a garantia da
ordem publica — ante a gravidade concreta da conduta e a
periculosidade social do paciente — e para a conveniéncia da
instrucao criminal.

4. Constatado que a alegacdo de excesso de prazo nao foi
submetida ao crivo do Tribunal de origem, esta Corte esta
impedida de analisar o tema sob pena de incorrer em indevida
supressao de instancia e em violagédo ao principio do duplo grau
de jurisdicéao.
5. Ordem parcialmente conhecida e, nessa extensao, denegada.
ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, conhecer parcialmente do pedido e, nesta parte, denegar a ordem nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Sebastido Reis

Junior, Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 04 de setembro de 2018 (data do julgamento).

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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HABEAS CORPUS N° 456.006 - SP (2018/0154635-1)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

IMPETRANTE : JERONIMO JOSE DOS SANTOS JUNIOR

ADVOGADO . JERONIMO JOSE DOS SANTOS JUNIOR - SP310701

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : DIESLEY RODRIGO VILANI DE SOUZA (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
DIESLEY RODRIGO VILANI DE SOUZA, apontando como autoridade coatora o Tribunal
de Justica do Estado de Sdo Paulo (HC n. 2045269-04.2018.8.26.0000).

Depreende-se dos autos que 0 paciente esta preso preventivamente
pela pratica, em tese, do delito inscrito no art. 121, 8§ 2°, incisos | e IV, do Codigo Penal
(e-STIA1l. 17).

Segundo a acusacgdo, 0 paciente, "agindo em concurso com oS
corréus [...], por motivo torpe e mediante recurso que dificultou a defesa da vitima,

concorreram para a morte" da vitima (e-STJ fls. 16/17).

Impetrado prévio writ na origem, a ordem foi denegada (e-STJ fls.
15/18).

No presente writ, alega o impetrante que ndo ha indicios da participacéo
do paciente no crime e que a decisdo que decretou a prisdo preventiva do paciente
carece de fundamentacao idonea, visto que ndo apontada, concretamente, a presenca
dos requisitos contidos no art. 312 do Cédigo de Processo Penal.

Afirma que militam em favor do paciente condigcbes pessoais
favoraveis, tais como primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e ocupacéo

licita.
Defende a suficiéncia da imposicao de medidas cautelares alternativas.

Assere a ocorréncia de excesso de prazo, uma vez que o "paciente foi
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preso no dia 06 de dezembro de 2017, portanto, encarcerado ha 202 dias sem

formacao da culpa” (e-STJ fl. 12).

Busca, inclusive liminarmente, a expedicdo de alvara de soltura em

favor do paciente.
Liminar indeferida as e-STJ fls. 161/162.

Prestadas as informacdes, o Ministério Publico Federal opinou pela

denegacao da ordem (e-STJ fls. 200/202).

E, em sintese, o relatorio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

HABEAS CORPUS N° 456.006 - SP (2018/0154635-1)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Consoante visto no relatério, insurge-se a defesa contra a prisdo

cautelar do paciente.

Primeiramente, verifico que a alegacdo de que inexistem indicios de
autoria ndo pode ser examinada pelo Superior Tribunal de Justica na presente via por
pressupor revolvimento de fatos e provas, providéncia vedada no ambito do writ e do

recurso ordinario que lhe faz as vezes.
Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. FURTO QUALIFICADO. TENTATIVA. AUSENCIA DE
INDICIOS DE AUTORIA. ANALISE FATICO-PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE. USO INDEVIDO DE ALGEMAS E
REALIZACAO DE PERICIA. MATERIAS NAO EXAMINADAS PELAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUPRESSAO DE INSTANCIA. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. PERICULOSIDADE DO
AGENTE. REITERACAO DELITIVA. ELEMENTOS CONCRETOS A
JUSTIFICAR A MEDIDA. MOTIVACAO IDONEA. OCORRENCIA.
RECURSO CONHECIDO EM PARTE E, NESSA EXTENSAO,
DESPROVIDO.

1. A afericdo sobre a existéncia de indicios de autoria demanda
revolvimento fatico-probatério, ndo condizente com a angusta
via do recurso ordinario em habeas corpus, devendo ser a
guestéo dirimida no tramite da instrug¢&o criminal.

2. Os temas referentes aos pleitos de reconhecimento de
ilegalidade da prisdo pelo uso indevido de algemas e realizacédo de
pericia no veiculo objeto da tentativa de furto ndo foram apreciados
pelas instancias de origem, o que impede sua cognicdo por esta
Corte, sob pena de indevida supresséo de instancia.

3. A necessidade da custodia cautelar restou demonstrada, com
espeque em dados concretos dos autos, conforme recomenda a
jurisprudéncia desta Corte, estando o decisum proferido na origem
fundamentado na periculosidade do agente e na reniténcia
criminosa, pois 0 recorrente praticou o crime em lica durante o
cumprimento da pena por outro delito, ostentando uma condenagéo
transitada em julgado (por trafico e associacdo para o trafico de
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entorpecentes), uma condenagdo proviséria por porte ilegal de
arma de fogo, além de responder a outros dois processos pelos
delitos de trafico e associacdo para o trafico de drogas, a
evidenciar, portanto, risco para ordem publica.

4. Recurso ordinario parcialmente conhecido e, nessa extensao,
desprovido. (RHC 81.440/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 28/03/2017, DJe
04/04/2017, grifei.)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO TENTADO
E FURTO QUALIFICADO. CODIGO PENAL. PRISAO CAUTELAR.
AUSENCIA DE INDICIOS DE AUTORIA E MATERIALIDADE.
ANALISE FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE.
PERICULUM LIBERTATIS. REITERACAO DELITIVA. GRAVIDADE
CONCRETA. PERICULOSIDADE.  MOTIVACAO  IDONEA.
OCORRENCIA. PROBLEMAS DE SAUDE. PRISAO DOMICILIAR.
AUSENCIA DE COMPROVACAO DA GRAVIDADE E DA AUSENCIA
DE ESTRUTURA NO ESTABELECIMENTO PRISIONAL. ORDEM
DENEGADA.

1. A afericdo da existéncia de indicios de autoria e
materialidade delitiva demanda revolvimento fatico-probatdério,
ndo condizente com a angusta via do writ, devendo ser a
guestdo dirimida no tramite da instruc&o criminal.

[.]

4. Ordem denegada. (HC 380.198/DF, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
16/02/2017, DJe 24/02/2017, grifei.)

Ademais, "nédo cabe, em sede habeas corpus, proceder ao exame da
veracidade do suporte probatério que embasou o decreto de prisdo preventiva. 1sso
porque, além de demandar o reexame de fatos, € suficiente para o juizo cautelar a
verossimilhanca das alegacdes, e ndo o0 juizo de certeza, proprio da sentenca
condenatoria" (STF, Segunda Turma, RHC n. 123.812/DF, rel. Ministro Teori Zavascki,
DJe 17/10/2014).

Prosseguindo, o ordenamento juridico vigente traz a liberdade do
individuo como regra. Desse modo, antes da confirmacgéo da condenacéao pelo Tribunal
de Justica, a prisdo revela-se cabivel tdo somente quando estiver concretamente

comprovada a existéncia do periculum libertatis, sendo impossivel o recolhimento de
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alguém ao céarcere caso se mostrem inexistentes 0s pressupostos autorizadores da

medida extrema, previstos na legislacao processual penal.

Considerando-se, ainda, que ninguém sera preso sendo por ordem
escrita e fundamentada de autoridade judiciaria competente, bem como que a
fundamentacéo das decisdes do Poder Judiciario é condi¢cdo absoluta de sua validade
(Constituicdo da Republica, art. 5°, inciso LXI, e art. 93, inciso IX, respectivamente), ha
de se exigir que o decreto de priséo preventiva venha sempre concretamente motivado,

nao fundado em meras conjecturas.

A proposito do assunto, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, embora ainda um pouco oscilante, optou pelo entendimento de que o risco a
ordem publica se constata, em regra, pela reiteracdo delituosa e/ou pela gravidade
concreta do fato.

E sempre importante relembrar que "o juizo sobre a gravidade genérica
dos delitos imputados ao réu, a existéncia de indicios de autoria e materialidade do
crime, a credibilidade do Poder Judiciario, bem como a intranquilidade social nédo
constituem fundamentacéo idénea a autorizar a prisao para a garantia da ordem publica,
se desvinculados de qualquer fato concreto, que ndo a propria conduta, em tese,
delituosa” (HC n. 48.381/MG, rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJ 1°/8/2006,
p. 470).

Portanto, demonstrada a gravidade concreta do crime praticado,
revelada, na maioria das vezes, pelos meios de execucdo empregados, ou a
contumacia delitiva do agente, a jurisprudéncia desta Casa autoriza a decretacdo ou a
manutencdo da segregacao cautelar, dada a afronta as regras elementares de bom

convivio social.

Na apreciacdo das justificativas da custddia cautelar, "o mundo nao
pode ser colocado entre parénteses. O entendimento de que o fato criminoso em si ndo
pode ser conhecido e valorado para a decretacdo ou a manutencao da prisdo cautelar
ndo € consentdneo com o proprio instituto da prisdo preventiva, jA que a imposi¢do

desta tem por pressuposto a presenca de prova da materialidade do crime e de indicios
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de autoria. Assim, se as circunstancias concretas da pratica do crime indicam
periculosidade, esta justificada a decretacdo ou a manutencdo da prisdo para
resguardar a ordem publica" (HC n. 105.585, rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma,
julgado em 7/8/2012, DJ de 21/8/2012).

A lei processual também autoriza a ado¢do da medida extrema de
prisdo quando imprescindivel para a conveniéncia da instru¢do criminal, tal como se

extrai do art. 312 do Cddigo de Processo Penal. Veja-se:

Art. 312. A prisdo preventiva podera ser decretada como
garantia da ordem poblica, da ordem econbmica, por
conveniéncia da instrucdo criminal, ou para assegurar a
aplicacdo da lei penal, quando houver prova da existéncia do crime
e indicio suficiente de autoria (grifei).

Entende-se que ha abalo a instrucdo criminal quando evidente que o
acusado almeja tumultuar o regular prosseguimento do processo, afetando a colheita
das provas e obstaculizando a apuracdo dos fatos, conduta essa que nao pode ser
aceita em respeito ao proprio principio do devido processo legal, na sua acepcéo

procedimental ou processual.

Nesse contexto e nos dizeres de Guilherme de Souza Nucci,
"configuram condutas inaceitdveis a ameaca a testemunhas [...], a investida contra
provas buscando desaparecer com evidéncias, ameacas ao 6rgdo acusatorio, a vitima
ou ao juiz do feito, a fuga deliberada do local do crime, mudando de residéncia ou de
cidade, para ndo ser reconhecido, nem fornecer sua qualificacéo [...], dentre outras”
(Codigo de Processo Penal comentado. 15. ed. rev., atual. e ampl. Rio de Janeiro:
Forense, 2016, p. 766).

A vista desse raciocinio e dos vetores interpretativos estabelecidos,
entendo suficientes os motivos apontados pelas instancias de origem para fundamentar
a prisdo preventiva sobretudo no tocante a garantia da ordem publica e a conveniéncia

da instruc&o criminal.

Confira-se 0 que consta da deciséo de primeiro grau que decretou a
priséo preventiva do paciente (e-STJ fls. 177/178):
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A materialidade do crime imputado aos réus estd devidamente
comprovada pelo laudo necroscépico juntado aos autos.

Pelos elementos indiciarios amealhados até agora n&o vislumbro a
excludente de ilicitude trazida pelo artigo 23, inciso Il, do Cddigo
Penal, de modo que o melhor caminho é a prisdo daqueles contra
0S quais pesa a acusacao trazida na dendncia.

O crime descrito na denuncia é doloso e punido com reclusao (art.
313 caput, e inc. |, CPP).

Ja constam dos autos provas suficientes da materialidade e os
depoimentos das testemunhas ouvidas pela Autoridade Policial ndo
deixam davida quanto aos necessarios indicios da autoria do delito
descrito na denudncia e imputado aos acusados (art. 312, CPP).

Revelam os autos ainda que os réus estdo envolvidos na pratica de
crime hoje considerado grave e que ndo admite fianca e, em caso
de condenacéo, o inicio da pena privativa de liberdade deveréa ser
cumprida em regime fechado (art. 323,1, CPP).

A ordem publica e a instrugdo processual também precisam de
resguardo haja vista que, se soltos, poderédo influir no animo
das testemunhas e atrapalhar a escorreita apuracéo dos fatos.

]

Importante ainda consignar a inquestionavel gravidade da
conduta que coloca em risco a ordem publica, sendo a sua
custodia imprescindivel a conveniéncia da instruc&o criminal e
também para que a aplicacdo da lei penal ndo se frustre, ja
gue, na esteira do que constou da cota ministerial introdutéria,
0s acusados sdo perigosos e, pelo que se viu, praticaram o
crime em razdo de litigio entre criminosos, impulsionados por
motivo torpe e com o emprego de recurso gque dificultou a
defesa da vitima.

Além disso, o acusado DANILO agrediu a testemunha presencial
Guilherme Pereira e DIESLEY ainda 0 ameacou de sequestro e
morte, caso contasse a Policia o que viu, no dia dos fatos.

A necessidade da custdodia cautelar por conveniéncia da
instrucdo criminal no caso restou demonstrada, havendo
elementos concretos de que os acusados DANILO e DIESLEY
podem tornar a interferir no rumo das investigacfes, ao
influenciar e coagir testemunhas, como se deu com
GUILHERME, arrolado pela acusacéo.

Assim, comprovada a periculosidade dos agentes, a restricdo de
sua liberdade torna-se imperiosa para manutencdo da ordem
publica, conveniéncia da instrucdo criminal e, por conseqgiiéncia,
para a aplicacao da lei penal, de modo que, presentes 0s requisitos
ensejadores da prisdo preventiva, DECRETO A PRISAO
PREVENTIVA DE SANDRO GOMES DE LIMA. DANILO NOGUEIRA
FRANCO DE OLIVEIRA e DIESLEY RODRIGO VILANI DE SOUZA,
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[...]. (Grifei.)

Como se Vvé, a medida extrema foi imposta notadamente em razédo da
periculosidade social do paciente e da gravidade concreta do delito, jA que salientou o
Magistrado de piso que o crime de homicidio foi praticado "em razdo de litigio entre
criminosos, impulsionados por motivo torpe e com o emprego de recurso que dificultou
a defesa da vitima" (e-STJ fl. 178).

Mencionou o Juizo de primeiro grau, ainda, que o paciente ameacou de
sequestro e morte a testemunha presencial Guilherme, "caso contasse a Policia o que

viu no dia dos fatos" (e-STJ fl. 178), o que reforca a sua periculosidade.

Alids, ndo ha como se olvidar que a referida ameaca acaba por exigir a
custodia cautelar do paciente também para a conveniéncia da instru¢cao criminal, por
configurar repudiada tentativa de obstrucéo da colheita da prova, sobretudo a oral, pois,
consoante salientado pelo Juiz do processo, pode o paciente "tornar a interferir no rumo
das investigacdes, ao influenciar e coagir testemunhas, como se deu com Guilherme,

arrolado pela acusacao" (e-STJ fl. 178).

Portanto, mostra-se incélume de dulvidas que a prisdo preventiva é
necessaria para a garantia da ordem publica — ante a gravidade concreta da conduta e a

periculosidade social do paciente — e para a conveniéncia da instru¢ao criminal.

Em casos analogos, guardadas as devidas particularidades, esta Corte

assim se pronunciou:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA.
SENTENCA CONDENATORIA. NEGATIVA DE AUTORIA E
FRAGILIDADE PROBATORIA. ANALISE FATICO-PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE. NEGATIVA DO APELO EM LIBERDADE.
FUNDAMENTACAO. CIRCUNSTANCIAS E GRAVIDADE DO
CRIME. PERICULOSIDADE DO ACUSADO. RENITENCIA
CRIMINOSA. ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A
MEDIDA. MOTIVACAO IDONEA. OCORRENCIA. PRISAO
DOMICILIAR. MATERIA NAO EXAMINADA PELA CORTE DE
ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. RECURSO CONHECIDO
EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, DESPROVIDO.

1. A afericdo sobre a fragilidade probatéria da imputacéo delitiva e
a negativa de autoria demanda revolvimento fatico-probatério, néo
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condizente com a angusta via do recurso ordinario em habeas
corpus, devendo ser a questdo dirimida no tramite da instrucéo
criminal.

2. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de
Justica, toda custddia imposta antes do transito em julgado de
sentenca penal condenatdria exige concreta fundamentagéo, nos
termos do disposto no art. 312 do Estatuto Processual Repressivo.

3. In casu, a necessidade da custédia cautelar restou
demonstrada, com espeque em dados concretos dos autos,
conforme recomenda a jurisprudéncia desta Corte, estando o
decisum proferido na origem fundamentado nas circunstancias
do delito - tendo o juiz a quo destacado "a forma de execucéo
do crime, bem como a conduta do representado antes e depois
do ilicito", pois "praticou o delito de maneira covarde, uma vez
gue ceifou a vitima em razdo de dividas, além de ter
empreendido fuga do local, logo apds o cometimento do crime"
-, bem como no fundado risco de reiteracao delitiva, visto que
tramita acdo penal em desfavor do recorrente pela pratica do
delito de porte ilegal de arma de fogo de uso permitido, a
evidenciar, portanto, risco para a ordem publica.

4. O pleito de substituicdo da prisdo preventiva pela domiciliar ndo
foi examinado pelo Tribunal de origem, ndo podendo, assim, ser
apreciada a matéria por este Superior Tribunal, sob pena de
indevida supressao de instancia.

5. Recurso parcialmente conhecido e, nessa extensdo, desprovido.

(RHC 95.100/BA, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 15/05/2018, grifei)

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO.
AUSENCIA DE INDICIOS DE AUTORIA. NECESSARIA DILACAO
PROBATORIA. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP.
PERICULUM LIBERTATIS. FUNDAMENTAGCAO IDONEA. ORDEM
DENEGADA.

1. O acolhimento da tese de que ndo estaria demonstrada a pratica
de nenhuma conduta delitiva por parte do acusado demanda o
exame dos depoimentos prestados pelas testemunhas e pelo
préprio indiciado, além de outros elementos informativos porventura
constantes da impetracdo, o0 que ndo € possivel na via
mandamental.

2. Para ser compativel com o Estado Democratico de Direito - 0
gual se ocupa de proteger tanto a liberdade quanto a seguranca e
a paz publicas - e com a presuncdo de nado culpabilidade, é
necessario que a decreta¢do e a manutencgao da prisdo cautelar se
revistam de carater excepcional e provisdrio. A par disso, a decisédo
judicial deve ser suficientemente motivada, mediante analise da
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concreta necessidade da cautela, nos termos do art. 282, 1 e |l, c/c
o art. 312, ambos do Cddigo de Processo Penal.

3. As circunstancias delineadas pelo Juizo singular evidenciam
a gravidade concreta do delito perpetrado e a periculosidade do
agente, notadamente pelo fato de ser o mandante da tentativa
de homicidio em razdo de desentendimento ocorrido durante
confraternizacdo, além da necessidade de resguardar a
integridade fisica da vitima, porquanto eventual soltura do
acusado poderia acarretar a consumacéao do crime.

4. Ordem denegada.

(HC 436.899/MG, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 11/05/2018, grifei)

PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. SUPOSTA PRATICA
DOS CRIMES DE HOMICIDIO CONSUMADO E HOMICIDIOS
TENTADOS. ALEGACAO DE AUSENCIA DE FUNDAMENTOS
PARA A CONSTRICAO CAUTELAR. MOTIVAGAO CONCRETA.
PERICULOSIDADE E GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO.
AUSENCIA DE EXCESSO DE PRAZO. COMPLEXIDADE
PROCESSUAL. INCIDENTE DE INSANIDADE MENTAL.

1. Nao ha ilegalidade no decreto preventivo, porquanto tais
circunstancias, por certo, revelam a periculosidade elevada do
acusado e a sua inaptidao ao convivio social.

2. Pela complexidade do processo, ndo vejo excesso de prazo na
constricdo cautelar que ocorreu ha pouco mais de 1 ano,
considerando as informagdes processuais de que o processo esta
em andamento.

3. Recurso em habeas corpus improvido.

(RHC 90.499/PE, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 03/04/2018, grifei)

Especificamente quanto a necessidade da segregacao antecipada para

a conveniéncia da instrucao processual, recupero 0s seguintes precedentes:

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. RECURSO QUE
DIFICULTOU A DEFESA DA VITIMA. PRISAO PREVENTIVA.
CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL. AMEACA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. RECURSO DESPROVIDO.

1. N&o é ilegal o encarceramento provisorio que se funda em dados
concretos a indicar a necessidade da medida cautelar,
especialmente em elementos extraidos da conduta perpetrada pelo
acusado.
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2. In casu, a custédia cautelar foi decretada especialmente pela
conveniéncia da instrucdo criminal pois, conforme consignou o
Juizo de primeiro grau, o paciente teria ameacado uma das
testemunhas, sua ex-companheira.

3. Aretratacdo da testemunha, sem qualquer justificativa plausivel e
sem que tenha sido ouvida em juizo, favorece o receio de que o
agente represente risco a instru¢cdo, ademais por constar das
informacgdes prestadas que a mesma fora anteriormente agredida e
ameacada pelo réu.

4. Nesse contexto, indevida a aplicacdo de medidas cautelares
alternativas a prisao, porque insuficientes para resguardar a ordem
publica.

5. Recurso a que se nega provimento.

(RHC 87.567/RJ, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 17/04/2018, DJe 27/04/2018, grifei)

PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. HOMICIDIO QUALIFICADO. NEGATIVA DE
AUTORIA. INVIABILIDADE DE ANALISE. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. APLICACAO DE MEDIDAS ALTERNATIVAS A
PRISAO. INSUFICIENCIA A GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONVERSAO EM PRISAO DOMICILIAR. VIOLACAO AO ART. 7°,
V, DA LEI 8906/94. CELA COMUM. ILEGALIDADE. HABEAS
CORPUS PARCIALMENTE CONCEDIDO.

1. N&o se presta a via eleita & analise de alegac¢des concernentes a
negativa de autoria, inexisténcia do crime de homicidio entre outras
alegacdes concernentes ao mérito da acdo penal, onde deverdo
ser alegadas e comprovadas uma vez que possui ampla cognicéo,
ao passo que o remédio herdico destina-se a sanar ilegalidade
aferivel de plano.

2. Apresentada fundamentacdo concreta para a decretacdo da
prisdo preventiva, em face da conveniéncia da instrucéo
criminal, pela admitida tentativa de dissimular o crime
praticado, com coacdo de testemunha relevante para o
processo, pois, como bem asseverado pelo magistrado de piso,
h& fundados elementos de que Sandra esteja sofrendo coagéao.
Também, a recente descoberta de telefone celular em poder de
Marcelo no interior do Presidio Estadual de Itaqui, aparentemente
com intensa utilizacdo, demonstra a tentativa de influenciar na
instrucdo criminal o que reforca ainda mais a necessidade da
prisdo processual em face da escorreita colheita de provas, que
seria prejudicada em caso de concesséao de liberdade provisoéria ao
paciente, ndo ha que se falar em ilegalidade a justificar a
concessdo da ordem de habeas corpus.

3. Havendo a indicagdo de fundamentos concretos para justificar a
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custddia cautelar, ndo se revela cabivel a aplicagdo de medidas
cautelares alternativas a prisdo, visto que insuficientes para
resguardar a ordem publica. Precedentes.

4. Cela que sequer separa o0 advogado dos demais presos criminais
nao pode ser admitida como equivalente a sala de estado-maior.

5. Habeas corpus conhecido em parte e, nesta extensao,
concedida parcialmente a ordem para fixar a prisdo domiciliar ao
paciente, enquanto ndo providenciada sala de estado-maior para o
cumprimento da prisdo processual, ao par de cautelar ora
estabelecida de impedimento de contato com as testemunhas
nominadas no processo.

(HC 425.066/RS, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 10/04/2018, DJe 27/04/2018, grifei)

RECURSO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTOS IDONEOS. AMEAGCAS AS
TESTEMUNHAS. CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL.
PRESENCA DOS PRESSUPOSTOS DO ART. 312 DO CPP.
EXCESSO DE PRAZO. INOCORRENCIA. SUMULA 52 DO STJ.
PARECER ACOLHIDO.

1. Segundo o entendimento desta Corte, as ameacas as
testemunhas, feitas pelo ora recorrente, representam
fundamentacdo idénea para a prisdo cautelar, com base na
conveniéncia dainstrugdo criminal.

2. Encerrada a instrugcdo processual, ndo ha falar em excesso de
prazo da formacao da culpa. Incidéncia da Sumula 52/STJ.

3. Recurso em habeas corpus improvido.

(RHC 85.300/MG, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 03/04/2018, grifei)

Cumpre salientar que condi¢cdes pessoais favoraveis, por si s0s, ndo
impedem a prisdo cautelar, caso se verifiguem presentes 0s requisitos legais para a

decretacao da segregacao provisoéria, consoante se observa na hipétese dos autos.

Considerando a fundamentagdo acima expendida, reputo indevida a
aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo, uma vez que se mostram

insuficientes para o resguardo da ordem publica.

Por fim, relativamente ao alegado excesso de prazo, verifico que a
matéria ndo foi submetida ao crivo do Tribunal de origem, o que impede esta Corte de

analisar o tema sob pena de incorrer em indevida supressao de instancia e em violagéo
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ao principio do duplo grau de jurisdigéo.

Ao discorrer sobre o tema, BRASILEIRO vaticina com clareza que se
revela "inviavel, portanto, o pedido de julgamento de habeas corpus per saltum, ou seja,
o julgamento do remédio heroico pelas instancias superiores sem prévia provocacao
das instancias inferiores acerca do constrangimento ilegal a liberdade de locomocéao,
sob pena de verdadeira supresséo de instancia e consequente violagédo do principio do

duplo grau de jurisdicdo” (LIMA, Renato Brasileiro. Manual de processo penal: volume

anico. 4. ed. rev. ampl. e atual. Salvador: ed. JusPodivm, 2016, p. 2.470).

Logo, ante a falta de manifestacéo do colegiado estadual sobre a tese,
percebe-se a incompeténcia desta Corte Superior para o0 processamento e julgamento
do tema, ja que inexiste, no ponto, ato a ser imputado a autoridade coatora, nos termos
do art. 105, |, alinea "c", da Constituicdo Federal, bem como do art. 13, |, alinea "b", do

Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica.
Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. ALEGACAO DE AUSENCIA DE INDICIOS DE
AUTORIA. INVIAVEL. NAO CONHECIMENTO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL POR EXCESSO DE PRAZO PARA
FORMACAO DA CULPA. SUPRESSAO DE INSTANCIA. NAO
CONHECIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. FUNDAMENTACAO CONCRETA. ILEGALIDADE.
AUSENCIA. HABEAS CORPUS PARCIALMENTE CONHECIDO E,
NESSA EXTENSAO, DENEGADO.

1. Em sede de habeas corpus ndo ha espaco para discussado de
autoria delitiva, uma vez que a acdo mandamental em comento visa
sanar ilegalidade verificada de plano.

2. Constatada a falta de manifestacdo do Tribunal de origem a
respeito do constrangimento ilegal decorrente de excesso de
prazo para formacdo da culpa, obsta-se a analise da matéria
nesse momento, pois provocaria indevida supressédo de
instancia.

[.]

(HC 387.938/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 16/03/2017, DJe 23/03/2017, grifei)
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Ante 0 exposto, conhegco em parte do habeas corpus e, nessa

extensao, denego a ordem.

E como voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do pedido e, nesta parte,
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