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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 98.811 - MG (2018/0129519-6)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

: ADRIEL ALVES SILVA BORGES (PRESO)

: FLAVIA MOREIRA CARDOSO E OUTRO(S) - MG139875
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO. CONCURSO DE
AGENTES. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL. GRAVIDADE
CONCRETA. MODUS OPERANDI. MOTIVO TORPE. CONTUMACIA
DELITIVA. TENTATIVA DE INFLUIR NAS INVESTIGAGOES.

1. Finda a instrucéo, fica superada a alegacdo de excesso de
prazo para a formacéo da culpa. Sumula n. 52/STJ.

2. A validade da segregacdo cautelar estd condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos
requisitos insertos no art. 312 do Cdodigo de Processo Penal,
revelando-se indispensavel a demonstracédo de em que consiste
o periculum libertatis.

3. No caso, a prisdo preventiva esta justificada, pois a decisao
gque a impds delineou o modus operandi empregado pelo
recorrente, consistente em tentativa de homicidio qualificado por
motivo torpe — a saber, disputa acerca de mercancia ilicita de
entorpecentes —, mediante varios disparos de arma de fogo
contra a vitima. Tais circunstancias denotam sua periculosidade e
a necessidade da segregacao como forma de acautelar a ordem
publica.

4. Conforme pacifica jurisprudéncia desta Corte, a preservacao
da ordem publica justifica a imposicdo da prisdo preventiva
guando o agente ostentar maus antecedentes, reincidéncia, atos
infracionais pretéritos, inquéritos ou mesmo acgfes penais em
curso, porguanto tais circunstancias denotam sua contumacia
delitiva e, por via de consequéncia, sua periculosidade.

5. No caso, a decisdo que impds a prisdo preventiva destacou
gue o recorrente ostenta varias anotacdes por trafico e uso de
drogas, disparo de arma de fogo, desacato e por permitir, confiar
ou entregar a direcdo de veiculo automotor a pessoa que nao
esteja em condi¢des de conduzi-lo com seguranca, evidenciando
sua reiterada atividade delitiva. Assim, faz-se necesséaria a
segregacao proviséria como forma de acautelar a ordem publica.

6. A noticia de que os corréus tentaram entrar em contato com a
vitima e uma testemunha apds o fato consubstancia-se em
fundamento idGneo para a decretacdo e manutengédo da priséo
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preventiva para garantir a ordem publica e por conveniéncia da
instrucao criminal, uma vez que se infere a tentativa de influenciar
no resultado das investigacdes (Precedentes).

7. Recurso ordinario conhecido em parte e, nessa extenséo,
desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, conhecer parcialmente do recurso e, nesta parte, negar-lhe provimento,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Sebastiao
Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 04 de setembro de 2018 (data do julgamento).

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 98.811 - MG (2018/0129519-6)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

RECORRENTE : ADRIEL ALVES SILVA BORGES (PRESO)

ADVOGADO : FLAVIA MOREIRA CARDOSO E OUTRO(S) - MG139875

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus, com pedido de
liminar, interposto por ADRIEL ALVES SILVA BORGES contra acérdao do Tribunal de

Justica do Estado de Minas Gerais.

Os autos dao conta de que, na data de 5/9/2017, o recorrente teve sua
prisdo preventiva decretada pelo Juizo da Vara de Crimes Contra a Pessoa e
Precatodrios Criminais da Comarca de Uberlandia/MG, em razéo da suposta pratica do
crime previsto no art. 121, § 2° 1, c/c o art. 14, I, ambos do Codigo Penal, porque,
consoante narra a denuncia, ele e outros 2 (dois) corréus, "previamente ajustados e
agindo em unidade de designios, agindo a mando dos denunciados Diego Diniz e Tiago
Souza Mendes, por motivo torpe e mediante recurso que dificultou a defesa do
ofendido, valendo-se de disparos de arma de fogo, tentaram ceifar a vida de Renato
Lucas de Oliveira, ndo conseguindo consumar seu intento, por circunstancias alheias

as suas vontades" (e-STJ fl. 102).

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de
origem, que denegou a ordem nos termos do acérdao assim ementado (e-STJ fl. 125):

HABEAS CORPUS - HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO -
SEGREGACAO PREVENTIVA DECRETADA - REVOGACAO DA
MEDIDA CAUTELAR - IMPOSSIBILIDADE - GRAVIDADE
CONCRETA DO DELITO - GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E
CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL - PRESENCA DOS
REQUISITOS DOS ARTS. 312 E 313 DO CPP - EXCESSO DE
PRAZO PARA CONCLUSAO DA INSTRUCAO CRIMINAL -
PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE - RETARDAMENTO DO FEITO
CAUSADO EXCLUSIVAMENTE PELA DEFESA - INEXISTENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL - ORDEM DENEGADA.

- E medida que se impde a manutencdo do acautelamento
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provisorio do paciente, eis que presentes 0s requisitos
autorizadores da prisao preventiva, constantes do art. 312, do
Cadigo de Processo Penal.

- Apontam-se, por ora, a inaptiddo das medidas cautelares diversas
da prisdo, bem como, a necessidade de conservagdo da
segregacao cautelar para a preservacao da ordem publica.

- Quando a propria defesa contribui para o retardamento da
tramitacdo do processo, a prisao do paciente até a presente data,
ainda que extrapolado o prazo previsto em lei, ndo caracteriza um
constrangimento ilegal.

Nas raz0es do presente recurso ordinario, a defesa aponta a auséncia
de fundamentacdo idénea para a decretagdo/manutencéo da segregacdo cautelar do

recorrente e, ainda, o excesso de prazo na formacao da culpa.

Afirma que "o que fora usado como Unico indicio de prova existente nos
autos é o depoimento da vitima e da Unica testemunha afirmando que o acusado Adriel
Alves Silva Borges seria 0 autor dos disparos contra a vitima, afirmacéo esta que se fez
a partir de um reconhecimento do suposto acusado por meio de uma fotografia que lhes
fora apresentado, conforme relatado em depoimento da vitima e testemunha,- bem
como no despacho ratificador do Delegado Dr. Vitor Adriano Dantas. Alegando também
gue o veiculo usado em toda acao delituosa é pertencente a mée do acusado. Além de
ser preso em outra operacdo policial com a arma que confere com as caracteristicas

da arma usada no crime em desfavor de Renato" (e-STJ fls. 140/142).

Assevera que "o despacho do MM. Juizo para que O recorrente
apresentasse sua defesa prévia se deu [em] 28/02/2018, determinando a referida
publicacdo para que os réus 'Tiago de Souza Mendes e Adriel Alves Silva Borges'
nesta ordem (sic). Ou seja, o despacho determinou que a defesa do réu Tiago de Souza
Mendes seria a primeira e posterior aos 10 dias o recorrente, todavia o referido
despacho so6 fora publicado em 26/03/2018, para o primeiro réu apresentar sua defesa.
Ademais nesta data o processo ficou a disposi¢do do defensor do réu Tiago de Souza
Mendes, onde 0 mesmo fez a carga do processo no dia 04/04/2018 devolvendo apenas
no dia 24/04/2018. Ou seja, somente apds esta data que comecaria a correr 0 prazo

para apresentar defesa do recorrente. Todavia a referida defesa do paciente fora
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apresentada no dia 02/04/2018 fls. 390 a 399, bem antes de comecar a correr o seu
prazo. Todavia antes mesmo da outra parte apresentar a sua defesa o recorrente

apresentou a sua no dia 02/04/2018. Cumprindo com seu dever" (e-STJ fls. 143/144).

Destaca que, "se alguém contribuiu para o retardamento da tramitacéo
do processo, este ndo foi o recorrente, pois conforme comprovado 0 mesmo
apresentou sua defesa antes mesmo de comecar a correr seu prazo. Entretanto se
houve dificuldade por parte daquele Juizo em citar os demais acusados tal fato néo é
culpa do recorrente, ndo podendo o mesmo sofrer por tal responsabilidade” (e-STJ fl.
144).

Sustenta que "tal fundamentagdo nao merece prosperar uma vez que
esta totalmente contraria a realidade fatica acerca do cumprimento da obrigacdo do
recorrente em apresentar sua defesa, repita-se defesa esta que fora realizada de forma
antecipada a determinacéo judicial” e, ainda, que "a referida decretacdo esta eivada de
nulidade uma vez que a mesma se fundamentou em um suposto reconhecimento do
acusado, reconhecimento este que se dera por meio de uma fotografia (depoimentos
em anexo) desrespeitando sobremaneira as formalidades para tal procedimento
prescritas no artigo 226 do CPP" (e-STJ fl. 144).

Alega que, "uma vez ndo cumpridas as formalidades legais para o
reconhecimento do acusado, tal fato ndo deve subsistir como fundamento para a
decretacdo da prisdo preventiva. Devendo, portanto, tal segregacdo da prisao

preventiva ser revogada por falta de fundamentos validos" (e-STJ fls. 144/145).

7

Ressalta que "o recorrente € tecnicamente primario, possuindo
residéncia fixa, sempre possui trabalho idéneo com carteira assinada, sendo que o
pretenso delito imputado contra 0 mesmo (tentativa de homicidio e ou lesdes corporais)

néo é classificado entre os crimes ditos hediondos” (e-STJ fls. 145/146).

Aduz que "todos os fundamentos usados para a decretacdo, bem
como a manutencao da priséo preventiva, ndo devem prosperar uma vez que ora nao
condiz com a realidade fatica devidamente comprovada, ora pelo ndo cumprimento das
formalidades legais” (e-STJ fl. 146).
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Por isso, requer, inclusive liminarmente, a revogagdo da priséo
preventiva (e-STJ fls. 139/147).

O pedido liminar foi indeferido (e-STJ fls. 173/177).
Informacgbes prestadas as e-STJ fls. 181/182 e 184/185.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo desprovimento do

recurso em parecer assim ementado (e-STJ fl. 189):

PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. RISCO A
ORDEM  PUBLICA. RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO.
POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. EXCESSO DE PRAZO NAO
CONFIGURADO. AUDIENCIA DE CONTINUACAO REALIZADA EM
DATA RECENTE. ILEGALIDADES NAO VERIFICADAS. PARECER
PELO IMPROVIMENTO DO RECURSO.

E, em sintese, o relatério.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 98.811 - MG (2018/0129519-6)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

O objeto do presente pleito cinge-se a verificagdo da existéncia de
fundamentacao no decreto que impds a segregacao cautelar ao recorrente, bem como
a andlise de possivel constrangimento ilegal por excesso de prazo para a formagéo da

culpa.

Preliminarmente, de acordo com as informac¢des colhidas no sitio
eletronico do  Tribunal de  origem  (www.tjmg.jus.br, Processo  n.
0675541-88.2017.8.13.0702), a instrugédo foi encerrada, tendo sido aberto prazo para

apresentacao de alegacdes finais.

Tal circunstancia atrai a aplicacdo do enunciado n. 52 da Sumula desta
Corte, segundo o qual, "encerrada a instrucdo criminal, fica superada a alegacdo de
constrangimento ilegal por excesso de prazo" (Terceira Secéo, julgado em 17/9/1992,
DJ 24/9/1992).

Passo a andlise do alegado constrangimento ilegal em razdo da
inidoneidade da fundamentacao da custédia preventiva.

Insta consignar que a regra, em nosso ordenamento juridico, é a
liberdade. Assim, a priséo de natureza cautelar revela-se cabivel tdo somente quando, a
par de indicios do cometimento do delito (fumus commissi delicti), estiver
concretamente comprovada a existéncia do periculum libertatis, nos termos do art. 312

do Cddigo de Processo Penal.

Decorre de comando constitucional expresso que ninguém sera preso
sendo por ordem escrita e fundamentada de autoridade judiciaria competente (art. 5°,
LXI). Portanto, ha de se exigir que o decreto de prisdo preventiva esteja sempre

concretamente fundamentado.

No caso, estes foram os fundamentos invocados para a converséo da
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prisdo em flagrante em preventiva, in verbis (e-STJ fls. 43/45):

A Autoridade Policial representa a este Juizo, pugnando a
decretacéo da prisao preventiva dos denunciados, Adriel Alves Silva
Borges, Joelson Silva Souza, Diego Diniz e Tiago Souza Mendes
como garantia da aplicacdo da lei penal e da instrucdo criminal,
argumentando que eles sdo integrantes de associagcdo criminosa
destinada ao trafico de drogas, ndo possuem ocupacao licita e
poderédo evadir do distrito da culpa, e, também, porque 0os mesmos
teriam procurado a vitima e a testemunha com o objetivo de
intimidé-los.

]

Consoante Prontuério de fls. 68/73 Adriel Alves Silva Borges
possui passagens policiais por trafico e uso de drogas, disparo
de arma de fogo, desacato e por permitir, confiar ou entregar a
direcdo de veiculo automotor a pessoa que nao esteja em
condi¢cdes de conduzi-lo com seguranca.

]

Assim, considerando as circunstancias do fato, homicidio
gualificado tentado, relacionado ao trafico de drogas, a
periculosidade dos denunciados, e as tentativas de contato com
a vitima e a testemunha presencial ap6s o fato, observa-se que
a segregacao cautelar se faz necesséaria na medida em que estédo
presentes 0s pressupostos legais autorizadores da medida
constritiva de que resulta a necessidade de evitar risco a ordem
publica, por conveniéncia da instrucdo criminal e para assegurar a
aplicacdo da lei penal.

Isso posto, acolho o pedido da Autoridade Policial, secundado pelo
Ministério Pudblico e, por conseguinte, decreto as prisdes
preventivas de Adriel Alves Silva Borges, Joelson Silva Souza, Diego
Diniz e Tiago Souza Mendes nos termos do art. 312 do Cédigo de
Processo Penal.

Expeca-se os mandados de prisdo contra os denunciados, Adriel
Alves Silva Borges, Joelson Silva Souza, Diego Diniz e Tiago Souza
Mendes com data limite para cumprimento até 05/09/2037,
cadastrando-se no BEMP somente ap6s o cumprimento, nos
termos do art. 2°, § 2°, da Resolucdo n° 137 do CNJ, e
encaminhe-se a Autoridade Policial.

Vé-se que a priséo foi decretada em decorréncia do modus operandi
empregado na conduta delitiva, revelador da periculosidade do recorrente, consistente
na pratica, em tese, de crime de tentativa de homicidio qualificado por motivo torpe — a

saber, disputa acerca de mercancia ilicita de entorpecentes —, mediante varios disparos
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de arma de fogo contra a vitima.

Tais circunstancias, como j4 destacado, evidenciam a gravidade
concreta da conduta, porquanto extrapolam a mera descricdo dos elementos proprios
do tipo de homicidio. Assim, por conseguinte, a segregacao cautelar faz-se necessaria

como forma de se acautelar a ordem publica.
Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL E PENAL. RECURSO EM HABEAS
CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. HOMICIDIO QUALIFICADO.
RENOVADO DECRETO DE PRISAO APOS PREVIA CONCESSAO
DA ORDEM. POSSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
LEGALIDADE. RECURSO IMPROVIDO.

1. Precedente ilustrador da atuacdo da Corte em habeas corpus e
da necessidade de motivacdo das decisfes judiciais.

2. Decisdo que em persecucao criminal por homicidio imputado a
policiais em associacdo, com fraude processual, decreta a prisdo
por riscos sem expressar sequer em uma linha - ou mesmo palavra
- os fatos |justificadores dos invocados riscos. llegalidade
reconhecida monocraticamente pelo Relator, sem recursos.

3. Expressado ja entdo na decisdo do Relator, alids de modo até
redundante, pela provisoriedade insita as cautelares, que a
concessdo da ordem ndo impede nova e fundamentada decisdo de
necessaria cautelar penal, inclusive menos gravosa do que a prisdo
processual, veio 0 magistrado de primeiro grau a novamente decidir
sobre a necessidade da prisdo preventiva.

4. Nova decisdo que agora explicita circunstancias do caso
justificadoras de risco social (gravidade concreta do crime e risco a
ordem publica) e ao processo (alteracdo do local do crime, com
riscos a instrucéo processual). Validade.

5. Indicada a gravidade concreta da conduta criminosa, pois foram
efetuados dezenas de disparos de diversas armas de fogo, de
diferentes calibres, inclusive de fuzis, contra um veiculo em que se
encontravam cinco vitimas [...] em via publica, aberta ao trafego de
pessoas e veiculos, de modo que ndo ha que se falar em
ilegalidade a justificar a concesséo da ordem.

6. Em habeas corpus a Corte ndo prende, mas apenas confere a
legalidade da decisdo de prisdo, mantendo-a se legal, por
fundamentos nela explicitados.

7. Recurso em habeas corpus improvido.

(RHC 77.723/RJ, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 07/03/2017, DJe 13/03/2017)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
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QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO.
PERICULOSIDADE DO AGENTE. AMEACA A TESTEMUNHAS.
FUGA APOS COMETIMENTO. FUNDAMENTAGCAO IDONEA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
MEDIDAS CAUTELARES DO ART. 319 DO CPP. INVIABILIDADE.
COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA. RECURSO
DESPROVIDO.

1. A privagdo antecipada da liberdade do cidadao acusado de crime
reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento juridico
(art. 5° LXI, LXV e LXVI, da CF). Assim, a medida, embora
possivel, deve estar embasada em decisdo judicial fundamentada
(art. 93, IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova da
materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da
autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do
artigo 312 do Cddigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha
perfilhada pela jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal
de Justica e do Supremo Tribunal Federal, que a decisdo esteja
pautada em motivacdo concreta, vedadas consideracdes abstratas
sobre a gravidade do crime.

2. No caso, as instancias ordinarias apresentaram fundamentos
suficientes para justificar a segregacado cautelar do paciente, em
especial o modus operandi adotado, uma vez que teria, em tese,
efetivado o homicidio quando a vitima se encontrava em uma
confraternizacdo de carnaval, com presenca de inimeras pessoas
da vizinhanca, inclusive atingindo-a como novos disparos quando ja
se encontrava caida ao solo. 3. Com efeito, "se a conduta do
agente - seja pela gravidade concreta da acéo, seja pelo proprio
modo de execucdo do crime - revelar inequivoca periculosidade,
imperiosa a manutencdo da prisdo para a garantia da ordem
publica, sendo despiciendo qualquer outro elemento ou fator
externo aquela atividade" (HC n. 296.381/SP, Relator Ministro
Marco Aurélio Bellizze, Quinta Turma, julgado em 26/8/2014, DJe
4/9/2014).

4. Reforgca a necessidade da segregacdo a noticia nos autos de
gue o recorrente teria ameacado varias testemunhas, tendo sido,
inclusive, determinado pelo juizo o sigilo de suas identidades como
forma de garantir-lhes a integridade.

5. Condi¢cdes subjetivas favoraveis ao recorrente ndo séao
impeditivas a decretacdo da prisdo cautelar, caso estejam
presentes 0s requisitos autorizadores da referida segregacéao.
Precedentes.

6. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas
da prisdo, quando a segregacéo encontra-se fundada na gravidade
concreta do delito, indicando que as providéncias menos gravosas
seriam insuficientes para acautelar a ordem publica.

7. Recurso ordinario desprovido.
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(RHC 91.056/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 20/02/2018, DJe 28/02/2018)

Ademais, depreende-se da leitura do decisum combatido que a priséo
do recorrente também foi decretada em razdo de que responde a outras acbes penais
por tréfico e uso de drogas, disparo de arma de fogo, desacato e por permitir, confiar ou
entregar a direcdo de veiculo automotor a pessoa que ndo esteja em condi¢bes de

conduzi-lo com seguranca. E inequivoco, dessa forma, o risco de que, solto, perpetre

novas condutas ilicitas.

Dessa forma, justifica-se a imposicdo da prisdo preventiva do
recorrente pois, como sedimentado em farta jurisprudéncia desta Corte, maus
antecedentes, reincidéncia, atos infracionais pretéritos ou até mesmo outras acdes
penais em curso justificam a imposicdo de segregacdo cautelar como forma de se
evitar a reiteracao delitiva e, assim, garantir a ordem publica.

Nesse sentido 0s seguintes precedentes desta Corte:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. FURTO. PRISAO
PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS.
FUNDAMENTACAO IDONEA. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS
DA PRISAO. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO NAO PROVIDO.

]

4. A jurisprudéncia desta Corte de Justica é firme ao asseverar que
a existéncia de inquéritos, acdes penais em curso ou
condenacdes definitivas denotam o risco de reiteracéo delitiva
e, assim, constituem também fundamentacdo idbnea a
justificar a segregacéao cautelar.

5. O Juizo de primeiro grau destacou que o recorrente registra em
sua folha de antecedentes a pratica de outros delitos, ja havendo
sido preso anteriormente, o que reforca a necessidade de sua
prisdo provisoria.

6. Configurada a dedicacdo aparentemente habitual ao
cometimento de crimes e o descumprimento de medida cautelar
imposta em oportunidade pretérita, a substituicdo pleiteada pela
defesa ndo constitui instrumento eficaz para obstar a reiteracéo
delitiva, o que se mostra atingivel apenas mediante a custédia
preventiva do réu.

7. Recurso nao provido.

(RHC 76.929/MG, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 17/11/2016, DJe 29/11/2016) (grifei.)
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HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
INADMISSIBILIDADE. PRECEDENTES. TRAFICO DE DROGAS,
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO, IMPEDIR/DIFICULTAR A
REGENERACAO NATURAL DE VEGETACAO EM AREA DE
PRESERVACAO PERMANENTE E PORTE ILEGAL DE ARMA DE
FOGO E MUNICOES. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. RISCO CONCRETO DE REITERACAO
DELITIVA. JUSTIFICATIVA IDONEA. PRECEDENTES. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

[..]

2. As circunstancias do flagrante indicam atuag&do intensiva no
trafico de drogas, em razdo da quantidade de arbustos plantados
para comercializacdo (25 mil pés de maconha), bem como a
ousadia do paciente, que, segundo a acusac¢dao, cultivava a droga
em area de preservacdo ambiental permanente. Além do
entorpecente, foram apreendidas armas e muni¢des. Ademais, ha
risco concreto de reiteracdo criminosa, diante dos maus
antecedentes e dareincidéncia do acusado.

]

5. Habeas Corpus nédo conhecido.

(HC 389.098/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 23/05/2017, DJe 31/05/2017) (grifei.).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
ESTELIONATO, EXTORSAO E ORGANIZACAO CRIMINOSA.
PRISAO PREVENTIVA DEVIDAMENTE JUSTIFICADA. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. MODUS OPERANDI. RISCO CONCRETO
DE REITERACAO CRIMINOSA. EXCESSO DE PRAZO.
INOCORRENCIA. ACAO PENAL COMPLEXA. DIVERSOS REUS.
NECESSIDADE DE EXPEDICAO DE CARTAS PRECATORIAS.
IMPULSO REGULAR PELO MAGISTRADO CONDUTOR DO
FEITO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

]

3. Na hipotese, havendo prova da materialidade do delito e indicios
de autoria, justifica-se a prisdo preventiva para garantia da ordem
publica. A gravidade concreta das condutas imputadas e o modus
operandi revelam articulada organizacao voltada para a pratica de
ilicitos contra o patriménio. O paciente responde a 18 a¢des penais
por crimes contra o patrimdénio, cometidos em diversas comarcas do
estado, havendo fortes elementos, portanto, de que o acusado
fazia do crime um meio de vida.
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4. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a existéncia de
acbes penais em curso, ainda que sem o transito em julgado,
pode autorizar a prisdo preventiva para garantia da ordem
publica, a luz das peculiaridades do caso concreto,
consubstanciando forte indicativo de dedicacdo a atividades
criminosas.

[...]
8. Habeas corpus nao conhecido.

(HC 364.847/RS, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 18/10/2016, DJe 27/10/2016)

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSO ORDINARIO CABIVEL. IMPOSSIBILIDADE.
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA
DE CONDENAGCAO. NEGATIVA DO APELO EM LIBERDADE.
MESMOS FUNDAMENTOS DO DECRETO PREVENTIVO.
AUSENCIA DE PREJUDICIALIDADE. SEGREGACAO FUNDADA
NO ART. 312 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. HISTORICO CRIMINAL DO AGENTE. ATOS
INFRACIONAIS. FUNDADO RISCO DE REITERAGCAO DELITIVA.
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. REU QUE PERMANECEU
CUSTODIADO DURANTE A INSTRUCAO PROCESSUAL.
CONSTRICAO JUSTIFICADA E NECESSARIA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. COACAO ILEGAL NAO
EVIDENCIADA. WRIT NAO CONHECIDO.

[.]

4. O fato de o paciente possuir anotagdes anteriores pela pratica
de atos infracionais, inclusive por delito analogo ao trafico de
entorpecentes, € circunstancia que revela a sua periculosidade
social e a sua inclinagdo a pratica de crimes, demonstrando a real
possibilidade de que, solto, volte a delinquir.

[.]

8. Habeas corpus nao conhecido.

(HC 442.874/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 26/06/2018, DJe 01/08/2018)

RECURSO EM HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO
PELO EMPREGO DE ARMA E PELO CONCURSO DE AGENTES E
CORRUPCAO DE MENORES. ART. 312 DO CPP. PERICULUM
LIBERTATIS. RISCO DE REITERACAO DELITIVA. REGISTRO DE
CRIMES E ANOTACOES DE ATOS INFRACIONAIS. CRITERIOS
ADOTADOS NO RHC N. 63.855/MG. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. RECURSO NAO PROVIDO.
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[.-]

3. Consoante entendimento firmado pela 3% Secdo do Superior
Tribunal de Justica no julgamento do RHC n. 63.855/MG, néo
constitui constrangimento ilegal a manutencdo da custddia
ante tempus com fulcro em anotacdes registradas durante a
menoridade do agente se a pratica de atos infracionais graves,
reconhecidos judicialmente e que ndo distam da conduta em
apuracao, é apta a demonstrar a periculosidade do custodiado.

4. Recurso néo provido.

(RHC 76.801/MG, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 17/11/2016, DJe 29/11/2016) (grifei.)

Por fim, consta do decreto prisional que os corréus tentaram entrar em
contato com a vitima e uma testemunha apos o fato, o que se configura em fundamento
suficiente para a decretagdo e manutencdo da prisdo preventiva em razdo da
necessidade de se garantir a ordem publica e a instrucdo criminal, uma vez que se

denota a tentativa de os agentes influenciarem no resultado das investigacdes.
Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. ESTUPRO. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312
DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS. INDICACAO NECESSARIA.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. ORDEM DENEGADA.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que a
determinacdo de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se
apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade
da prisdo (periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312 do
CPP.

2. O Juiz de primeira instancia apontou concretamente a presenca
dos vetores contidos no art. 312 do Codigo de Processo Penal,
indicando motivacdo suficiente para justificar a necessidade de
colocar o paciente cautelarmente privado de sua liberdade, uma
vez que ressaltou a ocorréncia de ameagas contra a vitima, apés
haver esta noticiado o crime a Policia.

3. Habeas corpus denegado.

(HC 423.626/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 08/02/2018, DJe 19/02/2018)

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ESTUPRO DE VULNERAVEL. ALEGADA FALTA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. INOCORRENCIA.
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MANUTENCAO DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE DA
CONDUTA. PREVENIR REITERACAO DELITIVA. AMEACAS AS
VITIMAS. RECURSO DESPROVIDO.

[..]

4. Diante da existéncia de ameacas as vitimas ap6s os atos, em
tese, praticados, a prisdo mostra-se necessaria, também, para a
garantia da instrug&o criminal.

[...]
6. Recurso ordinario desprovido.

(RHC 79.466/MS, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 04/04/2017, DJe 07/04/2017)

Ante todo o exposto, conheco em parte do recurso e, nessa extenséao,

nego-lhe provimento.

E o voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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