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acordam os Mi

HABEAS CORPUS. CONDENACAO. TRANSITO EM JULGADO.
NULIDADE. INOCORRENCIA. INDICACAO DE DOIS ADVOGADOS.
PUBLICACAO EM NOME DE UM DELES. AUSENCIA DE PEDIDO
EXPRESSO. ORDEM DENEGADA.

1. Nos termos da pacifica jurisprudéncia desta Corte, se houver mais de um
advogado congtituido nos autos, a intimacdo pode se dar em nome de qual quer
deles, sem que hgja nulidade. Ressalva-se, contudo, a hipdtese de haver pedido
expresso para que a intimacdo se dé especificamente em nome de dgum deles
ou de todos.

2. Hip6tese em que a Defesa limitou-se a indicar o nome dos advogados
condituidos, sem requerer expressamente que a intimacdo ocorresse
especificamente em nome de um deles ou de ambos. O corriqueiro pedido de
publicacéo "para 0s patronos' ndo conditui a ressalva exigida.

3. Ordem denegada.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
nistros da Sexta Turma do Superior Tribuna de Justicas A Sexta Turma, por

unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Minisra Relatora. Os Srs.
Minigtros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Sadanha
Pdheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 12 de setembro de 2017 (Data do Julgamento)

MinisraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 405.639 - SP (2017/0154791-4)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : JONATASLUCENA PEREIRA
ADVOGADO : JONATAS LUCENA PEREIRA - SP0285933
IMPETRADO - TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
PACIENTE : GUSTAVO LUNARDI

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de GUSTAVO LUNARDI,
apontando-se como autoridade coatora o Tribund Regiond Federa da 3% Regido, em razéo do
acord@d assm resumido (Agravo Regimentad na Apeagdo  Crimind
0004033-46.2010.4.03.6181/SP):

EMENTA AGRAVO REGIMENTAL EM APELACAO CRIMINAL.
INTIMACAO DE APENAS UM DOS PATRONOS CONSTITUIDOS.
AUSENCIA DE NULIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1 - Agravo regimental interposto em face de decisdo monocréatica que
rechacou a alegacdo de nulidade por falta de intimacdo dos dois advogados
constituidos pelo acusado, tendo em vista que havia pedido para intimagdo
exclusiva no nome de ambos os patronos.

2 - Néo estd caracterizada a nulidade quando ha mais de um advogado
atuando no interesse do réu e publicacdo dos atos processuais sai em nome
de apenas um dos patronos. Precedentes.

3 - Agravo regimental desprovido.

Informa o impetrante que o0 paciente esta sendo processado como incurso no
art. 240 da Le 8.069/90 (Processo n° 0004033-46.2010.4.03.6181). Ele foi condenado em
primeirainstancia, tendo sdo interposto recurso de apelacéo ao Tribund de origem.

Aduz que "desde a chegada do Recurso de Apelacéo, este Patrono ndo
recebera nenhuma Publicacdo no Di&io Oficid acerca de quaquer andamento processual,
mesmo com Peticdo que acompanhara a Procuracdo contendo pedido expresso para que
ocorressem todas as intimacdes em nome de ambos os patronos, como faz prova fls. 294 dos
autos'.

Entende gque houve nulidade absoluta, hgja vista 0 pedido expresso nos autos
de que todas as publicagbes fossem direcionadas aos dois patronos. Esclarece que o outro
advogado ndo exerce mais a profissdo, "tendo se distanciado por completo de suas atividades
advocaticias'. Portanto, "nenhum dos dois patronos teve ciéncia do ocorrido”.

Assevera que, em 10.10.2016, "ao consultar 0 andamento processual através
dainternet, e para grande susto deste patrono, (soube) que j& houve sentenca condenatdria do
acusado, inclusve transto em julgado em segundo grau, com expedicdo de mandado de
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prisdo”. No entanto, ndo houve qualquer publicacdo para o patrono apos a chegada dos autos
em segunda insténcia

Informa que a apontada nulidede ndo foi reconhecida peo Relator, sendo
formulado agravo regimenta, o qua foi julgado, mas sem atender o pleito defensivo.

Destaca que "a desatencdo do cartério do TRF3 é imensd’, pois ainda vem
ocorrendo a nulidade. "Contudo, neste momento, apenas este patrono recebe publicacdes, e o
outro ndo recebe mais'.

Invoca a Simula 523 desta Corte. Aduz que, em decorréncia do equivoco,
ficou o paciente "tolhido do seu sagrado direito de defesa, vez que néo teve oportunidade de
apresentar sustentacdo ord e/ou memoriais de julgamento”.

Assevera que é primaio, de bons antecedentes, possui ocupacdo licita e
residéncia certa no distrito da culpa, dém de residir com a familia

Pugna pelo reconhecimento da nulidede absoluta, com a redlizagdo de novo
julgamento.

A liminar foi indeferida as fls. 21/22, assm como o pedido de reconsideracéo
(fl. 54).

O Minigério Plblico Federa opinou pela concesséo parcia da ordem, "para
gue sgja declarada a nulidade da intimagdo do acordao que negou provimento & apelacéo,
desconstituindo-se o transito em julgado e abrindo novo prazo recursal™.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 405.639 - SP (2017/0154791-4)
EMENTA

HABEAS CORPUS CONDENAGAO. TRANSITO EM JULGADO.
NULIDADE. INOCORRENCIA. INDICAC,‘AO DE DOIS ADVOGADOS.
PUBLICACAO EM NOME DE UM DELES. AUSENCIA DE PEDIDO
EXPRESSO. ORDEM DENEGADA.

1. Nos termos da pacifica jurisprudéncia desta Corte, se houver mais de um
advogado condtituido nos autos, a intimacéo pode se dar em nome de qualquer
deles, sem que hgja nulidade. Ressalva-se, contudo, a hipétese de haver pedido
expresso para que a intimacdo se dé especificamente em nome de dgum deles
ou de todos.

2. Hipttese em que a Defesa limitou-se a indicar o nome dos advogados
condituidos, sem requerer expressamente que a intimacdo ocorresse
especificamente em nome de um deles ou de ambos. O corriqueiro pedido de
publicacdo "para os patronos’ ndo condtitui a ressalva exigida

3. Ordem denegada.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Relatora):

Busca-se o reconhecimento da nulidede do trénsito em julgado, hgja vista que a

publicacéo do acdrdéo teria se dado em nome de apenas um dos patronos.

Nos termos da pecifica jurisprudéncia desta Corte, se houver mais de um

advogado condtituido nos autos, a intimacao pode se dar em nome de qualquer deles, sem que
haja nulidade. Ressalva-se, contudo, a hipétese de haver pedido expresso para que a intimacao
se dé especificamente em nome de algum deles ou de todos.

Confiram-se, nesse santido:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. INOCORRENCIA.
INTIMACAO PARA CIENCIA DOS ATOS PROCESSUAIS EM NOME
DE APENAS UM DOS ADVOGADOS CONSTITUIDOS PELA PARTE.
AUSENCIA DE PEDIDO DE INTIMACAO EXCLUSIVA.
POSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE NULIDADE.

1. Inexistente qualquer ambiguidade, obscuridade, omissGo ou
contradicBo a ser sanada, uma vez que o agravo regimenta sequer foi
conhecido, porquanto intempestivo, ndo ha como acolher os aclaratorios.

2. Ademais, nd h& qualquer nulidade a ser sanada, porquanto, nos
termos da jurisprudéncia pacifica desta Corte Superior de Justica e
do Supremo Tribunal Federal, na hip6tese da parte estar
representada por mais de um advogado constituido, a intimacéo pode
ser realizada no nome de qualquer um deles, salvo quando houver
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pedido expresso no sentido de que segja feita exclusivamente no nome
de algum, 0 que n&o ocorreu in casu.

3. Embargos de declaragéo rejeitados.

(EDcl no AgRg nos EDcl no AREsp 696.967/RJ, Rel. Ministro JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 29/03/2017)

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. ESTELIONATO
TENTADO E CORRUPCAO ATIVA. NULIDADE. AUSENCIA DE
ANALISE DAS RAZOES DA APELACAO. CERCEAMENTO DE
DEFESA. NAO OCORRENCIA. RESTITUICAO DO PRAZO
RECURSAL. PATRONO DOENTE. REU REPRESENTADO POR MAIS
DE UM ADVOGADO. IMPOSSIBILIDADE DE ATUACAO NAO
DEMONSTRADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. EXTIN(;AO DA PUNIBILIDADE PELA
OCORRENCIA DA PRESCRICAO. PEDIDO ACOLHIDO EM
SEDE DE REVISAO CRIMINAL. PREJUDICIALIDADE. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. A Replblica Federativa do Brasil, fundada, entre outros, na
dignidade da pessoa humana e na cidadania, consagra como garantia "aos
litigantes, em processo judicid ou administrativo, e aos acusados em
gerd, (...) o contraditério e ampla defesa, com os meios e recursos a
ela inerentes’ (art. 5° LV, da Congtituicdo Federal). Refletindo em seu
contelido os ditames constitucionais, o art. 261 do Cddigo de Processo
Penal estabelece que "nenhum acusado, ainda que ausente ou foragido,
sera processado ou julgado sem defensor”.

2. "O devido processo legd, amparado pelos principios da ampla
defesa e do contraditorio, € corolério do Estado Democrético de Direito
e da dignidade da pessoa humana, pois permite o legitimo exercicio da
persecucdo pena e eventualmente a imposicdo de uma justa pena em
face do decreto condenatério proferido”, assim, "compete aos
operadores do direito, no exercicio das atribuicbes e/ou competéncia
conferida, o dever de consagrar em cada ato processual 0s principios
basilares que permitem a conclusdo justa e legitima de um processo,
anda que paa condenar o ré&u" (HC 91.474/RJ, Rd. Ministro
ARNALDO ESTEVESLIMA, QUINTA TURMA, DJe 2/8/2010).

3. Segundo entendimento pacifico desta Corte Superior, a vigéncia no
campo das nulidades do principio pas de nullité sans grief impbe a
manutencdo do ato impugnado que, embora praticado em desacordo com a
formalidade legal, atinge a sua findidade, restando a parte demonstrar
a ocorréncia de efetivo prejuizo.

4. No caso em exame, as teses aegadas nas razbes recursais do ora
paciente, quais sejam, a absolvi¢do por aipicidade da conduta ou por
fata de provas da autoria, foram examinadas e refutadas pelo Tribunal de
origem, mantendo a sentenca condenatéria, ndo havendo falar, portanto,
em cerceamento de defesa.

5. "Segundo entendimento desta Corte, estando 0 réu representado
por mais de um advogado, basta, em regra, que a intimacdo seja
realizada em nome de um deles para a validade dos atos
processuais, salvo quando houver requerimento expresso para que
as publicacOes sejam feitas de forma diversa’, o que ndo ocorreu
na espécie (HC 306.689/PI, rel. Ministro FELIX FISCHER,
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QUINTA TURMA, DJe 2/9/2015).

6. Na hipGtese, em 15/5/2012, foi disponibilizado no Diério da
Justica Eletrénico o acérddo referente aos embargos de declaracdo na
apelacdo crimina  2010.033013-1/0002.00, constando os nomes dos
advogados constituidos pelo ora paciente, o Dr. Ari Carlos Rachadel, a
Dra. Lorena Boing dos Santos e o Dr. Ezio Emir Gracher (e-STJ, fl. 857).
Assim, dém do patrono acometido de "doenca rend termind", Dr. Ezio
Emir Gracher, foram intimados os demais patronos, o que, por certo,
afasta a alegada nulidade ou cerceamento de defesa.

7. "A doenca do advogado sb condtituird justa causa para a
reabertura do prazo recursal, quando imposshilitdlo completamente de
exercer a profissdo ou de substabelecer a procuragdo”, o que ndo restou
demonstrado nos autos (RHC 22.986/RS, rel. Ministro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, DJe 29/5/2015).

8. O pleto de extingho da punibilidade pela ocorréncia da
prescricio em duas das trés condenages, encontra-se prejudicado, uma
vez que tal matéria foi objeto de exame e deferida pelo Tribuna de origem,
no julgamento da revisdo criminal guizada pelo ora paciente.

9. Né& havendo o reconhecimento do alegado cerceamento de
defesa, encontra-se prejudicado o exame da auséncia de intimacdo da
decisdo de indeferimento da reabertura do prazo recursal requerida pelo
paciente.

10. Writ ndo conhecido.

(HC 270.534/SC, Rd. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 07/03/2017, DJe 15/03/2017)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INTEMPESTIVIDADE. ALEGACAO DE NULIDADE ABSOLUTA.
PUBLICACAO EM NOME DE APENAS UM DOS CAUSIDICOS.
INEXISTENCIA DE DESIGNAGCAO DE ADVOGADO APTO A
RECEBER AS INTIMACOES. PUBLICACAO VALIDA.

1. Inexistindo nos autos a designacdo prévia e expressa do
advogado que recebera as intimagles, vigora na espécie aregra
segundo a qual, sendo varios os advogados regularmente
constituidos, serd vélida a intimacdo, surtindo os efeitos legais,
guando constar damesma o nome de, apenas, um deles (RESP n.
89.781/SP, Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Terceira Turma, DJ
3/2/1997).

2. O pleto contido na Peticdo n. 21381/2017 deve ser dirigido ao
Juizo competente, qual sga, 0 da Vara das Execucdes Penais no
momento em que a prisdo for efetivada, sob pena de supressdo de
insténcia, hgja vista que o argumento utilizado para a pretensdo em tea -
qua sga, a possibilidade de ficar encarcerado no regime fechado em
virtude da suposta superlotagdo do regime semiaberto - trata-se de mera
conjectura por parte do agravante.

3. Agravo regimental desprovido e indeferido o pedido formulado por
meio da Peticdo n. 21381/2017.

(AgRg no AREsp 1009884/SP, Re. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 03/03/2017)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CRIME
DE CORRUPCAO PASSIVA. NULIDADE. INTIMACAO PARA A
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SESSAO DE JULGAMENTO DA APELAC,AO. PLURALIDADE DE
ADVOGADOS CONSTITUIDOS. INTIMACAO EM NOME DE APENAS
UM. PUBLICACAO NA FORMA LEGAL. PEDIDO DE DILIGENCIAS.
INDEFERIMENTO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. NULIDADE
NAO CONFIGURADA. ACORDAO CONDENATORIO. FRAGILIDADE
PROBATORIA. FLAGRANTE PREPARADO. SUMULA  7/STJ.
VIOLACAO DE DISPOSITIVOS DO CPP. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF. MANDADO
DE SEGURANCA. CONCESSAO DA ORDEM. ANULACAO DA
DEMISSAO. REINTEGRACAO. ESFERAS INDEPENDENTES ENTRE
SI. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Estando o réu representado por mais de um advogado, basta
gue a intimacéo seja realizada em nome de um deles para a validade
dos atos processuais, salvo quando h& pedido expresso no sentido de
gue as publicacbes sejam realizadas exclusivamente em nome de
determinado patrono ou de todos os procuradores, 0 que ndo ocorreu
(HC 241.208/PE, Rdl. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado
em 05/08/2014, DJe 21/8/2014).

2. Ndo ha faar em negativa de prestacéo jurisdicional, na medida em
que o voto condutor do acérddo apreciou, fundamentadamente, de modo
coerente e completo, todas as questbes necessdrias a solucdo da
controvérsia, ndo havendo nenhuma das hip6teses previstas no art. 619 do
CPP, aptas a serem sanadas em embargos de declaragdo, que néo
constituem veiculo proprio para 0 exame das razdes atinentes ao
inconformismo da parte, tampouco meio de revisdo, rediscusséo e reforma
de matéria jadecidida.

3. Conforme a jurisprudéncia pacifica desta Corte, o indeferimento de
diligéncias € ato que se inclui na esfera de discricionariedade regrada do juiz
natural do processo, com opc¢do de indeferi-las, motivadamente, quando
julgklas protelatérias ou desnecessarias, como no caso presente.
Precedentes (AgRg no Ag 1153477/Pl, Rd. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 6/5/2014, DJe 15/5/2014).

4. Se 0 actdrddo recorrido, revisitando todo o materia cognitivo
produzido nos autos, concluiu por reformar a sentenca absolutéria,
condenando a ré, pela prética do delito de corrupgéo passiva, a inversdo do
julgado, tanto para andisar a fragilidade do acervo probatério quanto para
verificar a ocorréncia de flagrante preparado, esbarra no 6bice da Simula 7
desta Corte.

5. A auséncia de juizo de valor arespeito dos arts. 157, 181, 182, 225,
229 e 395, todos do Cdédigo de Processo Penal caracteriza auséncia de
prequestionamento, a obstar o conhecimento das questdes aventadas,
consoante dispde o enunciado das siimulas 282 e 356/STF.

6. O julgamento de mandado de seguranca, em que se concedeu a
ordem para anular a demissdo da agravante do cargo de agente da Policia
Federal, determinando sua imediata reintegracdo, néo influencia o processo
criminal, uma vez que se tratam de esferas independentes entre si.

7. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1228897/RJ, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 02/02/2016, DJe 23/02/2016)

O Tribuna de origem, ao julgar o regimental, assm decidiu (fls. 9/12):
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Sem raz&o ao agravante.

Ao contrario do quanto aega o patrono do réu, a peticdo de fl. 294
traz pedido de publicacdo tanto em nome de Jonatas L ucena Pereira,
OAB/SP n° 285.933, quanto em nome de Kelvin Mareio Gomes,
OAB/SP n° 271.039. Da mera consulta ao Diario Oficial Eletronico de
05/11/2015 e de 13/05/2016, observa-se que a intimacgao tanto da data
de apresentacdo do processo em mesa para julgamento em 10 de
novembro de 2015, quanto do teor do v. Acérddo sairam em nome de
Kelvin Mareio Gomes, portanto néao se verifica qualquer nulidade.

A jurisprudéncia do C. Superior Tribuna de Justica, em julgados
recentes, tem afastado qualquer nulidade quando h& mais de um advogado
atuando no interesse do réu e publicacdo dos atos processuais sai em nome
de apenas um dos patronos, confira-se:

(...)

Destarte, ndo esta caracterizada a nulidade aventada, sendo de rigor o
prosseguimento da execucdo da pena a que foi condenado GUSTAVO
LUNARDI, com arestituicéo dos autos a Vara de Origem.

In casu, a Defesa aega que houve pedido expresso de intimacdo de ambos os
defensores.
Confira-se o teor da peticdo defensiva (fl. 14):

GUSTAVO LUNARDI, ja qudificado nos Autos da Acdo Crimind em
epigrafe, promovida pela Justica Publica, por seu advogado e procurador
abaixo assinado, vem, a presenca de Vossa Exceléncia, requerer a juntada
do mandato anexo para que sgja dado regular andamento ao feito e, ainda,
requerer sgja anotando os nomes dos advogados na contracapa dos autos.

Por fim requerem sejam as intimagbes publicadas para o0s
Patronos dos mesmos, Jonatas Lucena Pereira, OAB/SP 285.933 e
Kelvin Mareio Gomes, OAB/SP 271.039.

Como vigo, limitou-se a Defesa a indicar 0 nome dos advogados congtituidos,
sem requerer expressamente gque a intimacdo ocorresse especificamente em nome de um
deles ou de ambos.

Entendo que o corriqueiro pedido de publicacéo "para os patronos' autoriza que
a intimacdo ocorra em nome de um ou de outro, nos termos da jurisorudéncia acima
mencionada. Se a Defesa pretendia que se desse em nome de ambos, precisaria requerer iSO
de formamais clara.

N&o vidumbro, pois, ilegalidade a ser reconhecida.

Ante 0 exposto, denego a ordem.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2017/0154791-4 HC 405.639 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00040334620104036181 201061810040330 40334620104036181
EM MESA JULGADO: 12/09/2017

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JULIANO BAIOCCHI VILLA-VERDE DE CARVALHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : JONATAS LUCENA PEREIRA
ADVOGADO : JONATASLUCENA PEREIRA - SP0285933
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
PACIENTE . GUSTAVO LUNARDI

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes Previstos no
Estatuto da crianca e do adol escente

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



