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RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE : WANDERSON VICENTE NUNES

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
EMENTA

PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO.
DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL. ALEGADA OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE.
INOCORRENCIA. DOSIMETRIA DA PENA. EXASPERA(;AO DA PENA-BASE.
NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA N. 7/STJ.

| - O art. 253, paragrafo Unico, indso 11, dinea b, do Regimento Interno deste
Superior Tribund de Justica, com amparo no art. 932, indso |V, dineaa, do Codigo de
Processo Civil/2015, autoriza 0 relator a negar provimento a recurso nas hipéteses di
previgtas (precedentes).

Il - O recurso especid ndo serd cabived quando a andise da pretensdo recursdl
exigr o reexame do quadro fatico-probatorio, sendo vedada a modificacéo das
premisses féicas firmades nas inddndas ordinaias no amhito dos recursos
extraordinérios (SUmulan. 7/STJ).

Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento a0 agravo regimentd, com determinacéo, nos termos do voto do Sr.
Minidro Reaor.

Os Srs. Minidros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod llan Paciornik votaram com o Sr. Minisro Relator.

Bradilia(DF), 13 de setembro de 2016 (Data do Julgamento).

Ministro Fdix Fischer
Reator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: WANDERSON
VICENTE NUNES interpds agravo regimentd contra decisdo de fls 224-226, da minha
lavra, que negou provimento ao agravo em recurso especid.

No presente recurso, gponta o agravante, prdiminamente, violagdo ao
principio da colegididade, pois 0 agravo foi monocraticamente decidido por este rdator. No
mérito, indste na desnecess dade de reexame do acervo féatico pararever o posicionamento do
eg. Tribund de origem acerca da dosmetria da pena, sustentando que a pena-base fai fixada
acdmado minmo legd sem a apresentacdo de fundamentos idoneos.

Pugna, ao fim, pela reconsideracdo da deciséo agravada ou, subddiariamente,
pela submissio do agravo a Turma julgadora.

Por manter o decisum, trago o feito ao Colegiado.

E o rdaodrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 651.408 - ES (2015/0023796-4)
EMENTA

PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. HOMICIDIO  QUALIFICADO.
DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.
ALEGADA OFENSA AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. INOCORRENCIA.
DOSIMETRIA DA PENA. EXASPERACAO DA
PENA-BASE. NECESSDADE DE REEXAME DE
PROVAS. SUMULA N. 7/STJ.

| - O art. 253, pardgrafo Unico, indso |, dineab,
do Regimento Interno deste Superior Tribund de
Justica, com amparo no art. 932, indso 1V, dineaa, do
Codigo de Processo Civil/2015, autoriza o relator a
negar provimento a recurso nas hipdteses di previsas
(precedentes).

[l - O recurso especid néo serd cabive quando a
andie da pretensio recursal exigr o reexame do
guadro fatico-probatorio, sendo vedada a
modificacdo das premissas faicas firmaedas nes
ingdncias ordindias no ambito dos recursos
extraordinarios (Samulan. 7/STJ).

Agravo regimenta desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Em que pesem o0s
argumentos aduzidos pel o agravante, deve ser mantido o decisum agravado.

Inicdidmente, sustenta-se violacdo ao principio da colegididade, pois '...]
apenas excepcionalmente, nos estritos limites legais, € possivel o julgamento individual
pela autoridade relatora” (fl. 237).

A tese aduzida, no entanto, NG0 Merece prosperar, pois na epécie Ndo se

verifica afronta ao principio da colegialidade. Isto porque o art. 253, paragrafo Unico,
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indso 11, dinea b, do Regimento Interno deste Superior Tribund de Justica, com amparo no
art. 932, indso 1V, dinea a, do Codigo de Processo Civil/2015, autoriza o relator a negar
provimento a recurso nas hipoteses di previgtas.

Nesse sentido: AgRg no AREsp n. 600.772/SP, Quinta Turma, Re. Min.
Gurgd de Faria, DJe de 28/4/2015; AgRg no AREsp n. 497.847/SP, Quinta Turma, Rel.
Min. Jorge Mussi, DJe de 17/3/2015; AgRg no ARESp n. 676.186/RS, Sexta Turma, Rdl.
Min. Ericson Maranho (Desembargador convocado do TYSP), DJe de 18/5/2015; AgRg no
AREsp n. 216.382/BA, Sexta Turma, Rel. Min. Nefi Cordero, DJe de 16/4/2015.

No mérito, Informam os autos que o ora agravante fo condenado a 17
(dezessete) anos de reclusfo, em regime iniddmente fechado, pela prética do crime de
homicidio qudificado (art. 121, 8§ 2°, incisos Il e 1V, do Cdodigo Pend). A devacéo da
pena-base acdima do minimo legd ocorreu pela apreciacéo negetiva da culpabilidade e das

circungtancias do crime conforme se extrai do trecho a seguir transcrito:

"Assim, em que pese a irresignagao defensiva, julgo existirem elementos
pertinentes & manutencdo de ambos. O primeiro - culpabilidade - tendo em vista que o
Juiz a justificou com base no fato de que as 'provas séo no sentido de que o crime foi
plangado, tendo o réu, inclusive, convidado terceira pessoa para participar da
empreitada criminosa’.

J& no tocante as circunstancias do crime, por ter o Conselho de Sentenca
decidido pelas imputactes das qualificadoras de impossibilidade de defesa e motivo futil,
se utilizou 0 MM. Juiz da segunda para qualificar o crime e da primeira para exasperar a
sancdo basica, na medida em que, estando o ofendido desacordado, foi 'jogado em um
rio apdster pedras amarradas no seu pescoco e pes™ (fls 155-156).

O agravante insurge-se contra a aplicacéo, no ponto, do enunciado sumular n. 7
deste Tribund, degando que ndo se trata de revolver prova, mas Sm de “clara impugnacdo a
quaestio juris’ (fl. 239).

A revisdo da dosmetria da pena no ambito deste Superior Tribund de
Jugtica somente € admitida em hip6teses excepcionas, de manifestailegdidade. Fundamentada
a fixacdo da sangdo pelo v. acorddo recorrido dentro da discricionariedade conferida pela
legidacéo e em consonéncia com o quadro féico di deineado, a modificacdo da conclusio
firmada pelas ingéndas ordindrias somente € possivd se flagrantemente desproporciona ou
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em evidente afronta as normas de regéncia, 0 que Ndo € o caso dos autos.

Da mesma forma, 0 recurso especid ndo sera cabivel quando a andise da
pretensdo recursal exigr 0 reexame do quadro fatico-probatorio, sendo vedada a
modificacdo das premissas féticas firmadas nas ingéncias ordinérias no &mhito dos recursos
extreordin&ios (Samulan. 7/STJ).

N&o obgsante, é pemitida a revaloracdo do oconjunto praobatério,
procedimento que consubstancia t&o somente a redtura dos fatos/provas consagrados no
acordéo atacado. Dessarte, a smples pretensdo de conferir nova qudificac@o juridica aos
fatos, sEm que sga necessrio 0 reexame do acervo probatdrio € admitida, Stuacdo
inocor rente na espécie.

In casu, vé-se que o recorrente, sustentando a inexisténdia de fundamentacéo
idénea para a eevacéo da pena na primara fase da dosmetria, visa, de fato, a reexaminar o
contexto fético-probatdrio ddineado no v. acérdao recorrido, 0 que ndo é admitido em sede
de recurso especid.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ESTUPRO. CONDENACAO A 7
ANOS DE RECLUSAO EM REGIME INICIAL SEMIABERTO. RESP
INADMITIDO. ARESP NAO PROVIDO. PLEITO DE IMPROCEDENCIA
DA ACAO PENAL OU O REDIMENSIONAMENTO DA PENA.
NECESS DADE DE REEXAME DO ACERVO PROBATORIO. OBICE DA
SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO. DECISAO MONOCRATICA
MANTIDA.

1. A desconstituicao do entendimento firmado pelo Tribunal
de piso diante de suposta contrariedade a lei federal, buscando a
improcedéncia da acdo penal ou 0 redimensionamento da pena, ndo
encontra campo na via eeita, dada a necessdade de revolvimento do
material probante, procedimento de andlise exclusivo das ingtancias
ordinérias - soberanas no exame do conjunto fatico-probatério -, e vedado
ao Superior Tribunal de Justica, a teor da Simula 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido” (AgRg no ARES n.
414.566/MT, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge M ussi, DJe de 19/8/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSD ESPECIAL.
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. AUSENCIA DE VIOLAGCAO.
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PENA-BASE. FIXACAO MOTIVADA E  INDIVIDUALIZADA.
ALTERACAO. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.

1. Nao ha ofensa ao principio da colegialidade quando a
decisdo monocrética € proferida em obediéncia ao artigo 557 do Cédigo
de Processo Civil, que franqueia ao relator a posshilidade de negar
seguimento a0 recurso quando manifestamente inadmissivel e
improcedente.

2. N&o havendo ilegalidade manifesta qualquer na fixacao
da pena-base e estando concretamente fundamentada e individualizada
a decisdo, ndo pode esta Corte Superior proceder a alteracdo da
dosimetria, sga para majora-la, sga para reduz-la, sem revolver o
acervo fatico-probatoério dos autos, o que € inviavel na sede do recurso
especial, nos termos do que preceitua o enunciado 7 da Simula desta
Corte.

3. Agravo regimental improvido" (AgRg no REs n.
1.342.113/RJ, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DJe de 13/10/2014).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentd.

Por fim, tendo em vista 0 que decidido pela col. Suprema Corte, por ocasido

do julgamento do HC n. 126.292/SP, no qud foi autorizada a execucéo provisiria da pena,

determino a Coordenadoria da Quinta Turma, independentemente da certificagdo do tréngto

em julgado, a remessa de cdpia da sentenca, do v. acdrddo prolatado em apelacdo e das

decisdes proferidas nesta Corte para 0 MM. izo de primaraingéncia, a fim de que proceda

a execucao provisoria da pena.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0023796-4 PROCESSO ELETRONICO AREsp 651.408 / ES
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 006100044046 006100044046201401713966 201500237964 6100044046
PAUTA: 13/09/2016 JULGADO: 13/09/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : WANDERSON VICENTE NUNES
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : WANDERSON VICENTE NUNES

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, com determinacéo,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



