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HABEAS CORPUS N° 272.367 - SP (2013/0195632-0)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : NATANAEL ROCHA DE SOUZA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES SUPERIORES.
MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFI CACAO DE ENTENDIMENTO
DESTE TRIBUNAL, EM CONSONANCIA COM A SUPREMA CORTE.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO.
DESCABIMENTO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE QUE,
EVENTUALMENTE, PUDESSE ENSEJAR A CONCESSAO DA ORDEM
DE OFiCIO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Excelso Supremo Tribund Federal, em recentes pronunciamentos,
gponta para uma retomada do curso regular do processo pend, ao inadmitir o
habeas corpus subgtitutivo do recurso ordindrio. Precedentes: HC 109.956/PR,
12 Turma, Re. Min. Marco Aurdlio, DJe de 11/09/2012; HC 104.045/RJ, 1.2
Turma, Rdl. Min. Rosa Weber, DJe de 06/09/2012; HC 108.181/RS, 1.2 Turma,
Rel. Min. Luiz Fux, DJe de 06/09/2012. Decisdes monocréticas dos ministros Luiz
Fux e Dias Toffali, respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de
27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacéo lancada pelo Minigtro
Marco Aurdio, no sentido de que, "no tocante a habeas ja formalizado sob a
Optica da substituicio do recurso constitucional, ndo ocorrera prejuizo
para o paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o caso, a
ordem de oficio."

3. Hipotese em que o Paciente foi preso em flagrante ddito, no dia 18
de dezembro de 2012, pela prética, em tese, do ddito tipificado nos art. 33, caput,
da Le 11.343/06. Foram encontrados em seu poder R$ 134,00 (cento e trinta e
quatro reais), provenientes da venda de drogas, e 44 gramas de cocaina, divididos
em 10 porgoes.

4. Mostra-se legitima a decretaco da prisfo preventiva para a garantia
da ordem publica, evitando a reiteracdo criminosa, em face das circunsténcias do
caso que, pelas caracteristicas ddineadas, indicam que o Paciente faz do
comercio ilegd de drogas seu meio de vida, pois ndo exercia nenhuma atividade
licita quando flagrado.

5. As ingténcias ordinarias, com expressa mencao a Situacdo concreta,
demonstraram néo ser possivel, por hora, a aplicacéo de quaisquer das medidas
cautelares dternativas a prisdo, elencadas na nova redacdo do art. 319 do Codigo
de Processo Penal, dada pelaLei n.° 12.403/2011.

6. Auséncia de ilegdidade flagrante que, eventuamente, ensegjasse a
concessao da ordem de oficio.

7. Habeas cor pus n&o conhecido.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
Seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Minigtros Jorge Muss, Marco Aurdio
Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 10 de setembro de 2013 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 272.367 - SP (2013/0195632-0)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : NATANAEL ROCHA DE SOUZA (PRESO)
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, subgtitutivo de recurso ordinério, com pedido liminar,
impetrado em favor de NATANAEL ROCHA DE SOUZA, preso em flagrante, no dia 18 de
dezembro de 2012, como incurso no art. 33, caput, da Lel n.° 11.343/06, em face de acOrdéo
denegatdrio proferido pelo Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo, assm ementado:

"HABEAS CORPUS - TRAFICO DE ENTORPECENTES - PRISAO
EM FLAGRANTE CONVERSAO EM PREVENTIVA - ADMISSBILIDADE -
Prova da materialidade e indicios de autoria - REVOGAGCAO -
IMPOSS BILIDADE - Paciente preso em flagrante - Auséncia dos requisitos
minimos para o deferimento da liberdade provisoria - Decisdo bem
fundamentada que salienta a incompatibilidade de aplicacdo de outras
formas de medidas cautelares - Consideracfes sobre o0 sistema carcerario
gue desbordam da pretensdo deduzida - Inexisténcia de constrangimento
ilegal - ORDEM DE HABEAS CORPUS DENEGADA." (fl. 94)

Alega o Impetrante, em suma, nulidade da decisdo que converteu em priséo
preventiva a custodia flagrancia, por auséncia de demonstracdo dos pressupostos e motivos
autorizadores da custodia cautelar. Sustenta, ainda, a desnecessidade da constricéo cautelar, na
medida em que o Paciente € priméaio, possuidor de bons antecedentes, residéncia fixa no distrito
da culpa e emprego licito.

Pede, assm, liminarmente e no mérito, a revogagdo do cércere preventivo,
subgtituindo-o por medidas cautel ares diversas da prisao.

O pedido liminar foi indeferido, nos termos da decisdo de fls. 59/60.

As judiciosas informagdes foram prestadas as fls. 69/108, com a juntada de pecas
processuais pertinentes a instrucdo do feito.

O Minigério Plblico Federa manifestou-se as fls. 112/116, opinando pelo néo
conhecimento da ordem de habeas cor pus.

E o relatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 272.367 - SP (2013/0195632-0)
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES SUPERIORES.
MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO
DESTE TRIBUNAL, EM CONSONANCIA COM A SUPREMA CORTE.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO.
DESCABIMENTO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE QUE,
EVENTUALMENTE, PUDESSE ENSEJAR A CONCESSAO DA ORDEM
DE OFiCIO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Excelso Supremo Tribund Federal, em recentes pronunciamentos,
gponta para uma retomada do curso regular do processo pend, ao inadmitir o
habeas corpus subgtitutivo do recurso ordin&rio. Precedentes. HC 109.956/PR,
12 Turma, Re. Min. Marco Aurdlio, DJe de 11/09/2012; HC 104.045/RJ, 1.2
Turma, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 06/09/2012; HC 108.181/RS, 1.2 Turma,
Rel. Min. Luiz Fux, DJe de 06/09/2012. Decisdes monocréticas dos ministros Luiz
Fux e Dias Tdffoli, respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de
27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacéo lancada peo Minigtro
Marco Aurdio, no sentido de que, "no tocante a habeas ja formalizado sob a
Optica da substituicdo do recurso constitucional, ndo ocorrerd prejuizo
para o paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o caso, a
ordem de oficio."

3. Hipdtese em que o Paciente fol preso em flagrante ddito, no dia 18
de dezembro de 2012, pela prética, em tese, do ddito tipificado nos art. 33, caput,
da Le 11.343/06. Foram encontrados em seu poder R$ 134,00 (cento e trinta e
quatro reais), provenientes da venda de drogas, e 44 gramas de cocaina, divididos
em 10 porgoes.

4. Mostra-se legitima a decretagéo da prisfo preventiva para a garantia
da ordem publica, evitando a reiteragdo criminosa, em face das circunstancias do
caso que, pelas caracteristicas ddineadas, indicam que o Paciente faz do
comércio ilegd de drogas seu meio de vida, pois ndo exercia nenhuma atividade
licita quando flagrado.

5. As ingténcias ordinarias, com expressa mencao a Situacdo concreta,
demonstraram néo ser possivel, por hora, a aplicacéo de quaisquer das medidas
cautelares dternativas a prisdo, elencadas na nova redacéo do art. 319 do Codigo
de Processo Penal, dada pelaLei n.° 12.403/2011.

6. Auséncia de ilegdidade flagrante que, eventuamente, ensegjasse a
concessao da ordem de oficio.

7. Habeas corpus n&o conhecido.

VOTO
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A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Inicidmente, conquanto se sobreleve a importancia da acéo condtituciona do
habeas corpus como instrumento de salvaguarda do direito ambulatorial do cidaddo, tem-se
verificado no direito processual pena brasileiro um excessivo alargamento de sua admissibilidade,
em detrimento das vias recursais proprias. Essa notéria vulgarizacdo do writ tem abarrotado os
tribunais pétrios, em especia 0s superiores.

Atento a esse desvirtuamento do remédio herdico, o Supremo Tribund Federal,
pela sua Primera Turma, em recentes pronunciamentos, aponta para uma retomada do curso
regular do processo pena, ao inadmitir o habeas corpus subgtitutivo do recurso ordinério. Nesse
sentido, a propdsito, os seguintes precedentes. STF, HC 109.956/PR, Primeira Turma, Rel.
Minisro Marco Aurdlio, julgado em 07/08/2012, publicado no DJe em 11/09/2012; STF, HC
104.045/RJ, Primeira Turma, Rel. Ministra Rosa Weber, julgado em 28/08/2012, publicado no
DJe de 06/09/2012; STF HC 114.452-AgR/RS, Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
16/10/2012, publicado no DJe de 08/11/2012.

Esse entendimento tem dSdo reiterado em decisdes monocréticas, as quais,
considerando a inadequac&o do writ, bem como n&o ser o caso de concessdo da ordem de oficio,
negaram seguimento as impetractes, v.g.. HC 114.550/AC, Rel. Minigro Luiz Fux, DJe de
27/08/2012; HC 114.924/RJ, Rel. Minigro Dias Toffali, DJe de 27/08/2012; HC 116.385/PR, Rdl.
Ministra Rosa Weber, DJe de 01/03/2013; HC 116.379/MS, Rel. Minigro Luiz Fux, DJe de
26/02/2013.

Nesse cen&rio, reformulou-se a admisshilidade da impetracdo originaria também
neste Superior Tribund de Justica, adequando-se a nova orientagdo da Suprema Corte, em
absoluta consonancia com os principios congtitucionais, mormente o do devido processo legd, da
celeridade e da economia processua e da razoavel duracdo do processo, a fim de que ndo sgja
conhecido o habeas corpus subgtitutivo do recurso ordin&rio, sem prejuizo de, eventua mente, se
for o caso, deferir-se a ordem de oficio, nos feitos em andamento.

Na hipotese dos autos, o Paciente o Paciente foi preso em flagrante ddlito, no dia
18 de dezembro de 2012, pela prética, em tese, do ddito tipificado nos art. 33, caput, da Lei
11.343/06. Foram encontrados em seu poder R$ 134,00 (cento e trinta e quatro reais),
provenientes da venda de drogas, e 44 gramas de cocaing, divididos em 10 porgdes.

A MM. Jizo de primero grau, com fundamento na garantia da ordem publica,
converteu a custédia flagranciad em prisdo preventiva, nos seguintes termos.

"Flagrante formalmente em ordem.
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Ante a vigéncia da Lei n° 12.403/11, analisando o presente feito,
observo ser de rigor a conversao da prisao em flagrante em preventiva.

O delito imputado possui pena que admite a prisdo preventiva, nos
termos do artigo 313, I, do Codigo de Processo Penal.

E, reexaminando os autos, ndo visumbro qualquer alteracdo na
situacdo fatica nestes autos que possa levar a mudanca na situacéo
prisional especifica, remanescendo o mesmo panorama que levou a prisao
em flagrante, cujos motivos e fundamentos per manecem inalterados.

N&o é demais lembrar que se trata de processo por crime dos mais
graves, trafico de drogas, equiparado a hediondo, o que revela
periculosidade do agente, que certamente coloca emrisco a ordem publica e
compromete a paz social.

Quanto as medidas cautelares diversas da prisdo, observo que se
mostram, ao menos por ora, insuficientes, dada a gravidade do crime objeto
desta acéo; trafico de drogas, e que, a principio, denota periculosidade
incompativel com a confianca no acusado, necessaria a efetividade
daquelas medidas.

Outrossim, estao presentes nos autos os indicias da materialidade e
da autoria criminosa imputada ao autuado, como presentes estdo 0s
requisitos informadores da manutencdo da custodia cautelar.

Conveniéncia da instrugdo criminal, porque o autuado, se
denunciado, deverd ser citado e comparecer ao ato processual, dai a
necessidade de sua presenca fisica em audiéncia de instrugdo, até para fins
de eventual reconhecimento pessoal, na busca da verdade real, nada
garantindo que, em liberdade, permanecera no distrito da culpa, dai o
requisito da seguranca na aplicacdo da lel penal.

Por fim, se o indiciado vier a ser condenado, nos termos do
flagrante, podera estar sujeito, enrazéo do que acima se expds, a uma pena
privativa de liberdade mais rigorosa, com a imposi¢cao do adequado regime
prisional, tudo a ser melhor analisado no momento oportuno, por ocasido
da prolacdo da sentenca, sob pena de prejulgamento.

Nestes termos, converto a prisdo em flagrante em prisdo

preventiva." (fls. 26/27)

O Tribund de Justica paulista, por sua vez, preservou a custodia cautelar
aduzindo, in verbis:

"'Ab inibo', a respeitavel Decisdo impugnada se mostra bem
fundamentada, consoante se vé das copias de fls. 42/43. A DD Autoridade
Judicial impetrada analisou a inviabilidade de incidéncia de outras formas
de medidas cautelares, dada a sua incompatibilidade com a hipotese do
crime de tréfico de drogas.

O paciente sequer exercia atividade licita no momento de sua
detencédo em flagrante, reforcando a percepcdo de que faz do nefasto
comércio ilegal de drogas seu meio de vida.

Assim, ao revés do alegado, ndo preenche nem mesmo 0s requisitos
minimos para que se pudesse cogitar do deferimento da liberdade
provisoria.

No mais, quanto aos progndsticos tecidos sobre o eventual, incerto
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e futuro desfecho do processo criminal, vale lembrar que nao ultrapassam a
esfera de quimeras.

Embora o Excelso Supremo Tribunal Federal tenha alterado
orientacdo solidamente mantida durante longos anos, para admitir a
possibilidade de concessdo da liberdade provisoria aos acusados do crime
de trafico de entorpecentes, ndo obstante sua equiparacdo aos delitos
hediondos para cuja repressdo o Brasil assumiu inequivocos compromissos
in temacionais, a mercé ainda € de carater de excecao.

Esse novo entendimento do Supremo Tribunal Federal ndo abalou a
convicgao de que a liberdade provisoria €, em tais hipoteses, concedida de
modo excepcionalissimo, ndo se impondo a titulo de regra geral.

Nao se pode anuir a tese de que, agora, a sua concessao seja
automatica, quase compulsoria.

Afastou-se, apenas e tdo somente, a vedacdo legal que antes
obstava a concessao da benesse emtoda e qualquer hipétese.

Buscou-se dar ao juiz instrumento de realizar a justica, removendo
impedimento legal que tornava inviavel temperar o rigor da lel ao sopesar
as peculiaridades do caso concreto.

Isso ndo autoriza supor que a concessdo da liberdade proviséria
esteja banalizada, extensivel de plano aos traficantes, para restituir-lhes,
sem peias, 0 exercicio do nefastissimo comércio de entorpecentes, como se
tal mister houvesse alcangado 'status’ de atividade socialmente valida como
meio de vida.

Dai a necessidade imperiosa de impedir a continuidade dessa
atividade ilicita. A garantia da ordem publica configura obrigacdo imanente
ao Estado, notadamente nas nacdes democraticas, em que a ordem juridica
ndo se compraz com a infracdo a lei penal. Este, alias, € o olvidado
comando que emerge do 'caput’ do art. 5° da Constituicao da Republica.

De fato, descabem outras medidas cautelares, porque sdo, no caso
concreto, completamente ineficientes para assegurar a ordem publica, a boa
instrucao processual e a aplicacéo da lel penal.

Nao se configura no caso vertente o alegado constrangimento
ilegal que ensejaria o deferimento do remédio heroico.” (fls. 97/99)

Como se V&, o decreto de prisdo preventiva esta suficientemente fundamentado
no fato de o Paciente, aparentemente, fazer do comércio ilegd de drogas seu meio de vida, pois
ndo exercia nenhuma atividade licita quando flagrado, o que indica a necessidade da custodia
cautelar para garantia da ordem publica, evitando a reiteragéo criminosa

Nesse sentido, mutatis mutandis:

"HABEAS CORPUS. CRIMES PREVISTOS NOS ARTS 33 E 35,
AMBOS DA LEI N.° 11.343/2006. PRISAO PREVENTIVA. APREENSAO DE
GRANDE QUANTIDADE DE DROGAS. NECESSDADE DA CUSTODIA
DEVIDAMENTE DEMONSTRADA. HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. No caso, a manutencdo da prisdo cautelar encontra-se
suficientemente fundamentada, uma vez que, de acordo com os autos, as
Pacientes foram presas em flagrante, na posse de 31 pedras de crack e
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expressiva guantia em dinheiro, circunstancia que demonstra a especial

gravidade da conduta e a periculosidade concreta das agentes, a justificar

a medida constritiva para a garantia da ordem publica e conveniéncia da

instrucao criminal.

2. Habeas corpus denegado.” (HC 241.90/MG, 5.2 Turma, Rel. Min.

LAURITA VAZ, DJe de 23/08/2012.)

Ademais, perfeitamente aplicavel o entendimento no sentido de que "[a]
necessidade de se interromper ou diminuir a atuacdo de integrantes de organizacéo
criminosa enquadra-se no conceito de garantia da ordem publica, constituindo
fundamentacéo cautelar idonea e suficiente para a prisdo preventiva' (STF - HC
95.024/SP, 1.2 Turma, Rel. Min. CARMEN LUCIA, DJe de 20/02/2009).

Por fim, "como bem ressaltou o Tribunal de origem, as condi¢Ges pessoais
favoraveis do paciente, por s s0s, ndo impedem a decretacéo da segregacéo antecipada,
existindo nos autos el ementos capazes de autorizar a ado¢ao da providéncia extrema” (HC
142 534/ES, 6.2 Turma, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe de 09/08/2010).

Por fim, as instncias ordinarias, com expressa mengdo a Situacdo concreta,
demonsgtraram ndo ser possivel, por hora, a aplicacd de quaisquer das medidas cautelares
aternativas a prisdo, elencadas na nova redagdo do art. 319 do Cdodigo de Processo Penad, dada
pelalLe n.°12.403/2011.

Assm, ndo resta configurada ilegdidade manifesta que permita a concessdo da
ordem de oficio.

Ante 0 exposto, NAO CONHECO da ordem de habeas cor pus.
E o voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2013/0195632-0 PROCESSO ELETRONICO HC 272.367 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00082507120138260000 116452262012 46262012 82507120138260000
EM MESA JULGADO: 10/09/2013

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Belizze, Moura Ribeiro e Regina Helena
Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.



