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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 38.583 - MG (2013/0193243-6)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

RECORRENTE : STING DA SILVA RUFINO (PRESO)

RECORRENTE : ROBSON ALEXANDRE FERREIRA GANDRA (PRESO)

ADVOGADO : TIAGO LENOIR MOREIRA E OUTRO(S)

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PROCESSUAL
PENAL. HOMICIDIO QUALIFICADO (QUATRO VEZES), OCULTACAO
DE CADAVER E CORRUPC;AO DE MENORES. PRISAO PREVENTIVA
MANTIDA PELA SENTENCA DE PRONUNCIA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. PERICULOSIDADE DOS REUS. GRAVIDADE CONCRETA
DOS CRIMES. RECURSO DESPROVIDO.

1. A prisio preventiva, mantida pela sentenca de pronincia, foi
satisfatoriamente fundamentada na garantia da ordem plblica, em face da
periculosidade dos Recorrentes, demonstrada pelo modus operandi dos delitos
que lhe foram imputados. Os pronunciados séo acusados de integrar perigosa
gangue envolvida no tréfico de substancias entorpecentes e supostamente
enforcar as quatros vitimas e ocultar seus corpos para garantir a exclusividade do
comércio nefasto na localidade.

2. Recurso desprovido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
Seguir, por unanimidade, negar provimento ao recurso. Os Srs. Ministros Jorge Muss, Marco
Aurdlio Bellizze, Moura Ribeiro e Regina Helena Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Brasilia (DF), 10 de setembro de 2013 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 38.583 - MG (2013/0193243-6)

RECORRENTE : STING DA SILVA RUFINO (PRESO)

RECORRENTE : ROBSON ALEXANDRE FERREIRA GANDRA (PRESO)

ADVOGADO : TIAGO LENOIR MOREIRA E OUTRO(S)

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de recurso ordindrio em habeas cor pus impetrado em favor de STING
DA SILVA RUFINO e ROBSON ALEXANDRE FERREIRA GANDRA, presos
preventivamente, desde 13 de marco de 2012, pronunciados pela suposta prética de quatro crimes
de homicidio qudificado, adém dos ddlitos de corrupcdo de menores e ocultacéo de cadaver, em
face de acorddo denegatdrio proferido peo Tribuna de Justica do Estado de Minas Gerais, assm
ementado:

"HABEAS CORPUS HOMI~CI'DI 0S QUALIFICADOS

CORRUPCAO DE MENORES E OCULTACAO DE CADAVER. SENTENCA

DE PRONUNCIA. MANUTENCAO DAS PRISOES PREVENTIVAS DECISAO

DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. A

periculosidade dos pacientes, revelada pelo modo concreto com que teriam

agido, confere idoneidade aos decretos prisionais preventivos, uma vez que
demonstra a imperiosa necessidade de se resguardar a ordem publica,

acautelando, pois, o meio social.” (fl. 1.666)

Afirmam os Recorrentes, repisando os argumentos do writ denegado na origem, a
fata de fundamentacdo iddnea na manutencdo da custodia cautelar pela sentenca de prondncia,
porque se apresentaram espontaneamente perante a autoridade policid para cumprimento da
prisdo temporaria, colaboraram com a justica prestando todas as informagdes pertinentes ao caso
e, principamente, porque suas condigdes pessoais Nd impedem a aplicacdo das medidas
cautelares subgtitutivas da segregacéo.

Reguerem, assm, a concessao de alvara de soltura.

O Minigério Publico Federd manifestou-se as fls. 1.708/1.716, opinando pelo
desprovimento do recurso.

E o rdatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 38.583 - MG (2013/0193243-6)
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PROCESSUAL
PENAL. HOMICIDIO QUALIFICADO (QUATRO VEZES), OCULTACAO
DE CADAVER E CORRUPQAO DE MENORES. PRISAO PREVENTIVA
MANTIDA PELA SENTENCA DE PRONUNCIA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. PERICULOSIDADE DOS REUS. GRAVIDADE CONCRETA
DOS CRIMES. RECURSO DESPROVIDO.

1. A prisio preventiva, mantida pela sentenca de pronincia, foi
satisfatoriamente fundamentada na garantia da ordem plblica, em face da
periculosidade dos Recorrentes, demonstrada pelo modus operandi dos ddlitos
que lhe foram imputados. Os pronunciados séo acusados de integrar perigosa
gangue envolvida no tréfico de substancias entorpecentes e supostamente
enforcar as quatros vitimas e ocultar seus corpos para garantir a exclusvidade do
comércio nefasto na localidade.

2. Recurso desprovido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Narram os autos que os Recorrentes foram denunciados, em junho de 2012, pela
suposta prética de quatro crimes de homicidio qudificado e ocultacéo de cadéver.

Presos temporariamente no dia 13 de marco de 2012, tiveram priséo preventiva
decretada em abril de 2012. Encerrada a instrucdo, 0 MM iz de Direito do Tribund do Jri da
Comarca de Belo HorizonteeMG manteve a custodia preventiva dos réus com a seguinte
fundamentacao:

"Os réus Sing da Slva Rufino, Robson Alexandre Ferreira Gandra,
Juliano Rodrigues de Souza e Paulo Henrique Lourdes Slva tiveram as suas
prisoes preventivas decretadas durante o transcorrer da agdo penal contra
s ajuizada, ndo constando de igual forma do feito, porgque até entdo ndo
apresentados elementos que comprovem validamente estas circunstancias,
que possuam ocupacao licita e residéncia fixa.

Ademais, disto, ndo obstante existam informagdes de que pertenciam
a perigosa gangue envolvida no trafico de substancias entorpecentes, a
propria conformacdo do ocorrido estaria a apontar também para a
aparente e atual inaptidao deles para o livre e pacifico convivio social.

Assim, tenho que se afigura mesmo necessario que sejam mantidas
por ora as suas custodias cautelares, as quais devem prevalecer, pelo ao
menos por enquanto, para regular garantia da ordem publica, esta
seguramente ameacada pela pratica rotineira, nesta Capital, de atitudes
impensadas como aquela na hipétese teoricamente configurada, e para
assegurar, sefor o caso evidentemente, a futura aplicacéo da Lel Penal.

Denego-lhes, pois, 0 direito ao recurso em liberdade, o que faco



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

por compreender também inadequada na espécie, até por conta da
gravidade da conduta delituosa em tese delineada, das condi¢bes pessoais
do envolvidos e das proprias circunstancias em que tudo teria acontecido, a
aplicacdo pura e simples das medidas cautelares a que faz mencéo o art.
319 do CPP.

Em consequéncia, indefiro o pedido reiterado em suas alegactes
finais no sentido de que fosse revogada a ordem de captura que j& Ihes foi
anteriormente enderecada.” (fls. 1.669/.1670)

A Corte de Justica mineira, a0 denegar o habeas corpus origin&io, assm se
manifestou, in verbis:

"De fato, como bem pontuou o ilustre juiz singular, subsistem
motivos concretos que consubstanciam o fator de risco a justificar a
essencialidade da manutencdo das presentes segregacdes cautelares, neste
momento processual.

Ora, nao se pode desconsiderar que os homicidios imputados aos
pacientes, além de puniveis com pena de reclusdo, demonstram-se de
especial gravidade, haja vista terem sido supostamente cometidos em
concurso de agentes, por motivo fitil, uma vez que os pronunciados agiram
unicamente por ndo desejar que as vitimas se homiziassem na localidade,
reduto dos mesmos, sendo de se anotar que 0s exames periciais apontaram
que as mortes foram causadas por asfixia por constricdo extrinseca
mecanica do pescoco, e que nenhuma das vitimas teve a minima chance de
defesa, em virtude de terem sido encurraladas no comodo, que somente
tinha uma porta de entrada e atacadas de forma inopinada.

Assim, o "modus operandi” dos delitos imputados aos pacientes
congtitui indicio veemente da concreta e excessiva periculosidade dos
mesmos, evidenciando a necessidade da manutencdo das constricoes
cautelares para salvaguardar a ordem publica." (fl. 1.670)

Como se vé, a manutencdo da prisdo preventiva pela sentenca de pronuncia, foi
satisfatoriamente fundamentada na garantia da ordem publica, em face da periculosidade dos
Recorrentes, demonstrada pelo modus operandi dos delitos que Ihe foram imputados.

Os pronunciados s8o acusados de integrar perigosa gangue envolvida no tréfico
de substéncias entorpecentes e supostamente enforcar as quatros vitimas com requintes de
crueldade e ocultar seus corpos, com a findidade de garantir a exclusvidade do comércio nefasto
na locdidade.

No mesmo sentido:

"HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. PRONUNCIA. REQUISITOS
PREENCHIMENTO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. PERICULOS DADE
DO AGENTE. REITERACAO CRIMINOSA. SEGREGACAO JUSTIFICADA E
NECESSARIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. Ndo ha falar em constrangimento ilegal quando a custédia
cautelar esta devidamente justificada na garantia da ordem publica, para
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fazer cessar a reiteracéo criminosa, pois consta dos autos que o paciente,
na data dos fatos, gozava do beneficio de livramento condicional,
cumprindo pena pelos crimes de roubo e tentativa de roubo, em virtude das
condenacdes em seu desfavor e ja havia cumprido pena anteriormente,
guando praticou os crimes de tentativa de roubo e furto, circunstancias que
revelam a sua propensdo a atividades ilicitas, demonstram a sua
periculosidade e a real possibilidade de que, solto, volte a delinquir.

CUSTODIA CAUTELAR. INCIDENCIA DA LEI N. 12.403/2011.
IMPOSSBILIDADE. REPROVABILIDADE EXACERBADA DO DELITO.
ORDEM DENEGADA.

1. Invidvel a aplicacdo de medida cautelar diversa da prisdo
guando ha motivacdo que justifique a medida excepcional, a exemplo da
gravidade concreta do delito, o que torna de rigor sua prisao.

2. Ordem denegada.” (HC 239.920/MG, Rel. Minigro JORGE MUSS!,
QUINTA TURMA, julgado em 14/08/2012, DJe 29/08/2012)

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS CRIMES DE
FORMACAO DE QUADRILHA, ROUBO CIRCUNSTANCIADO, HOMICIDIO
QUALIFICADO E PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO. ALEGACAO DE
EXCESSO DE PRAZO. SUPERVENIENCIA DA SENTENCA DE
PRONUNCIA. PREJUDICIALIDADE. TESE DE FALTA DE
FUNDAMENTACAO PARA O CARCERE. PERICULOS DADE CONCRETA E
INDICATIVOS DE REITERACAO DE CONDUTAS DELITUOSAS
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. Pronunciado o réu resta prejudicada a andlise da tese de
excesso de prazo para a formacgdo da culpa. Inteligéncia do enunciado n.°
21 da SUmula deste Superior Tribunal de Justica. Eventual excesso de
prazo, apos a sentenca de pronuncia, deve ser arguido, primeiramente, no
Tribunal a quo, sob pena de supressao de instancia.

2. Mostra-se valida a fundamentacdo do decreto prisional, na
medida em que, além da periculosidade concreta dos réus, evidenciada,
inclusive, pelos delitos praticados, dois deles com violéncia a pessoa (roubo
circunstanciado e homicidio qualificado), ha indicativos de reiteracdo de
condutas delituosas, o que pode, por certo, comprometer, de um lado, a
ordem publica e, de outro lado, a instrucéo criminal. Precedentes.

3. Recurso parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido.”
(RHC 25.826/PR, Rel. Minisra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado
em 01/03/2012, DJe 12/03/2012)

Por fim, cumpre ressaltar que consoante entendimento pacificado nesta Corte
Superior, caso persstam 0s mesmos motivos que ensgjaram a decretacéo da priséo preventiva,
desnecessaria se torna proceder a nova fundamentacdo quando da prolacdo da sentenca de
prondncia, mormente quando inexistem fatos novos capazes de promover a soltura do acusado.
Confira-se:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. ART 121, § 2°, 1, Il EIV C/C
ART. 29, AMBOS DO CODIGO PENAL. PRISAO PREVENTIVA MANTIDA
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NA PRONUNCIA. FUNDAMENTACAO. EXCESSO DE PRAZO PARA A
CONCLUSAO DO FEITO.

| - Resta devidamente fundamentado o decreto prisional, com o
reconhecimento da materialidade do delito e de indicios de autoria, e
expressa mengdo a situacéo concreta que se caracteriza pela garantia da
ordem publica (Precedentes).

Il - Ressalvada mudanca no quadro fatico, a manutencdo da
medida cautelar, agora em decorréncia de decisdo de prondncia, ndo exige
nova fundamentacéo (Precedentes do STF e STJ).

1l - Pronunciado o0 réu, resta superada a alegacdo de
constrangimento ilegal da prisdo por excesso de prazo na instrucéo (SUmula
n° 21-ST1J).

Writ denegado.” (HC 56653/AC, Rd. Minisro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, julgado em 06/06/2006, DJ 04/09/2006)

Ante 0 exposto, NEGO provimento ao recurso ordinério em habeas cor pus.
E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2013/0193243-6

NUmero Origem: 10000130040900001
EM MESA

Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

RHC 38.583/MG
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 10/09/2013

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
RECORRENTE : STING DA SILVA RUFINO (PRESO)
RECORRENTE : ROBSON ALEXANDRE FERREIRA GANDRA (PRESO)
ADVOGADO : TIAGO LENOIR MOREIRA E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CORREU : JULIANO RODRIGUESDE SOUZA
CORREU . PAULO HENRIQUE DE LOURDES SILVA
CORREU : RONAM MIRANDA DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessao

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena

Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.



