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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 178.225 - SP (2010/0122836-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : FABRICIO BUENO VIANA - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : FRANCISCO EUGENIO DOS SANTOS SILVA
ADVOGADO . RAFAEL RAMIA MUNERATTI - DEFENSOR PUBLICO

EMENTA

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. ART. 16 DA LEI N°
10.826/03. TRANSPORTE DE MUNICAO. DELITO DE PERIGO
ABSTRATO. SUBSTITUICAO DA PENA POR MEDIDAS
RESTRITIVAS DE DIREITOS. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE PATENTE. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao amhito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor & logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como substitutiva de recurso especial.

2. Conforme entendimento j& firmado pela Sexta Turma desta Corte, a conduta
de portar munig2o é tipica, eis que configura ddito de perigo abstrato.

3. A maté&ia que ndo foi debatida pelo Tribuna de origem n&o pode ser
examinada pelo Superior Tribuna de Justica, sob pena de indevida supressao
deingténcia

4. \Wkit ndo conhecido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs.
Ministros Sebastido Reis Jnior e Assusete Magalhées votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia, 29 de agosto de 2013(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 178.225 - SP (2010/0122836-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

IMPETRANTE  : FABRICIO BUENO VIANA - DEFENSOR PUBLICO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : FRANCISCO EUGENIO DOS SANTOS SILVA

ADVOGADO - RAFAEL RAMIA MUNERATTI - DEFENSOR PUBLICO
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de FRANCISCO EUGENIO
DOS SANTOS SILVA, apontando-se como autoridade coatora o Tribund de Justica do
Estado de S&0 Paulo (HC n.° 990.08.192792-6).

Congta dos autos que o paciente foi denunciado como incurso no art. 16,
caput, da Le n.° 10.826/03, tendo em vista que transportava 30 (trinta) cartuchos calibre 5.56
intactos, muni¢do de arma de fogo de uso restrito das forgas armadas.

O lizo de Direito da 16* Vara Crimind da Comarca de S&o Paulo/SP
absolveu o réu, com base no artigo 386, inciso |11, do Cddigo de Processo Penal, nestes
termos (fls. 13/17):

Sem embargo da discussdo acerca do vaor probatério das provas
amealhadas (...) - € certo e incontestavel que nenhuma arma de fogo foi
apreendida em poder do agente - tanto que a inicid refere apenas a
agquisicdo, guarda e transporte de muni¢ao.

Ora, o mero porte (ou conduta assemelhada) de municéo,
desacompanhado de arma de fogo, como bem explanado pela combativa
defesa, ndo possui potencialidade ofensiva, ensgando a absolvicdo por
aipicidade.

()

Ora, se 0 porte de arma desmuniciada (0 mais) ndo traz afetacéo ao
bem juridico, com muito mais razdo o porte de municdo desacompanhado
de arma de fogo (0 menos).

Diante desse panorama, forcoso convir pela absolvicdo do acusado

(..).

Inconformado, o Parquet estadua interpds recurso de apelacdo, o qud foi
julgado procedente pelo Tribund de Justica bandeirante, sob os seguintes fundamentos (fls.
54/56).

Com a devida vénia, deve ser reformada ar. sentenca absolutoria, com
provimento ap recurso interposto para condenar o apelado peo porte das
muni goes.

A materididade e autoria do ddlito restaram demonstradas ndo apenas
pela prova testemunhal colhida mas também pela apreensdo da farta
muni¢do e respectiva pericia técnica dando conta da aptiddo lesiva.
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Embora negue, a prova testemunha desmente a versdo apresentada,
gue ndo encontrou judtificativa nos autos. Confira-se, 0os depoimentos dos
policiais que efetuaram a prisdo do apelante e encontraram as municoes,
sem qualquer razéo para descrédito, porquanto ndo demonstrado qualquer
interesse particular contra o apelado. Nesse sentido, vease: RT 604/407,
609/324, 610/369, 612/316, 619/327, 654/278, 681/376, 712/457,
715/439, 716/479, 723/583, 726/666, 729/541, 733/566, 742/615,752/589,
754/604, 771/566, 808/612, 820/617, 833/567, 844/511, 847/651, dentre
outras.

Portava o apelado vérios projéteis fora de casa ou mesmo loca de
trabalho, sem autorizaco e em desacordo com determinacéo legd e
regulamentar, sendo certa a potencialidade lesiva para fins de tipicidade pelo
perigo abstrato, consoante as li¢Bes doutrindrias e varios julgados, inclusive
do Superior Tribuna de Justica, trazidos a colagdo pelo apelante.

Alids, ainteleccdo do Estatuto do Desarmamento, ao proibir o porte de
municgo e comercializagdo de 'arma’ de brinquedo ou simulacro, foi o de
coibir 0 uso intimidativo para quaisquer fins, especiadmente o de
cometimentos de delitos.

Diante de tal, provados os fatos e tipica a conduta, ao contrario do
asseverado pelo i. Magistrado de primeiro grau.

A pena base privativa é fixada no minimo, trés anos de reclusdo, com
aumento de um sexto pea reincidéncia (fls. 16 do apenso respectivo),
ficando definitivamente, na falta de outras circunstancias, em trés anos e
seis meses de reclusdo, em regime prisionad semi-aberto, suficiente neste
caso para a devida repressdo e prevencdo. A multa é estabelecida em dez
dias-multa, fixados cada dia no minimo.

O voto é, assim, pelareformadar. sentenca, condenando-se o apelado
FRANCISCO EUGENIO DOS SANTOS SILVA, a pena de trés (03) anos
e sais (06) meses de reclusdo, em regime semi-aberto, bem assim ao
pagamento de dez (10) dias-multa, no piso.

Dai o presente mandamus, no qua o impetrante pretende a absolvicéo do
paciente em face da atipicidade da conduta praticada, e subsdiariamente, a permuta da pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos.

Assevera que o porte ilegd de municdo de arma de fogo é conduta atipica,
pois, "se se admite que uma arma sem munigBes é desprovida de potencia ofensivo, com
muito mais razdo pode-se afirmar 0 mesmo acerca de munigdes fora de arma, como
acertadamente asseverou o juiz de primeira ingténcid' (fl. 3). Colaciona precedentes desta
Corte Superior e do Supremo Tribund Federal, favoravels a tese defendida

Sustenta que, afastada a absolvicdo do paciente, deve ser a pena privativa de
liberdade substituida por restritiva de direitos, tendo em vista que o ddito foi praticado sem
violéncia ou grave ameaca.

Assevera, ainda, que apesar de o réu ser reincidente, em se tratando de ddito
de porte ilegd de municdo, com todas as circunstancias judicias favoréveis, aplicase 0 § 3
do art. 44 do Codigo Penal.

Pugna pela concessdo da ordem para reconhecer a aipicidade da conduta
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imputada a0 paciente, ou, em cardter eventual, subgtituir a reprimenda corpora por medidas
restritivas de direitos.

A liminar foi indeferida as fls. 69/71.

As informagdes foram prestadas as fls. 81/99.

O Minigtério Pablico Federal opina pela denegacéo da ordem (fls. 102/103).

InformacBes complementares vieram as fls. 109, 112 e 117.

Intimado, o impetrante esclareceu, as fls. 127/141, que persiste o interesse no
julgamento do feito, eis que o paciente cumpre a san¢do em regime semiaberto, com término
previsto para 17.07.2016.

E o relatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 178.225 - SP (2010/0122836-7)
EMENTA

HABEAS CORPUS IMPETRAC}AO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. ART. 16 DA LEI N°
10.826/03. TRANSPORTE DE MUNIQAO. DELITO DE PERIGO
ABSTRATO. SUBSTITUICAO DA PENA POR MEDIDAS
RESTRITIVAS DE DIREITOS. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE PATENTE. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizaci do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor a logica do sistema recursal. In casu, fol impetrada indevidamente a
ordem como substitutiva de recurso especial.

2. Conforme entendimento ja firmado pela Sexta Turma desta Corte, a conduta
de portar munic2o € tipica, eis que configura ddito de perigo abstrato.

3. A maté&ia que ndo foi debatida pelo Tribund de origem ndo pode ser
examinada pelo Superior Tribuna de Justica, sob pena de indevida supresséo
deingténcia

4. Writ ndo conhecido.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Relatora):

Preliminarmente, cumpre registrar a compreensdo firmada nesta Corte,
sintonizada com o entendimento do Pret6rio Excelso, de que se deve raciondizar 0 emprego
do habeas corpus, vaorizando a l6gica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNAGAO. A teor do disposto no artigo 102, inciso |1, ainea“a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concesséo da ordem, cabivel é o recurso
ordinério. Evolugdo quanto & admissbilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o0 implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducéo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposicao de recurso
ordin&io, do recurso especial/agravo de inadmissio do Resp ou a impetragdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionalizagio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencdo dos Tribunais
Superiores. Inexistente clarailegdidade, néo é de se conhecer da impetragao.
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In casu, ndo se vidumbra patente ilegdidade.

Com efeto, ressalvado meu ponto de vista, a Sexta Turma desta Corte, no
julgamento do Recurso Especial n° 1.193.805/SP, de relatoria do Minisro Sebastido Reis
Jinior, em 15.12.11, assentou que 0 smples porte de municdo configura o tipo pena em
comento. Ao ensg o, transcrevo trechos do referido voto:

Constata-se, da andlise do tipo pena, que a le visa proteger a
incolumidade publica, transcendendo a mera protecdo a incolumidade
pessoal, bastando, para tanto, a probabilidade de dano, e ndo a sua efetiva
ocorréncia. Trata-se, assim, de delito de perigo abstrato, tendo como objeto
juridico imediato a seguranca publica e a paz social, bastando para
configurar o delito o simples porte de arma de fogo. A le antecipa a
punicdo para 0 ato de portar arma de fogo, sendo, portanto, um tipo pena
preventivo, que busca minimizar o risco de comportamentos que vém
produzindo efeitos danosos a sociedade, na tentativa de garantir aos
cidaddos o efetivo exercicio do direito a seguranca e a propria vida
Efetivamente, a arma de fogo representa um instrumento eficiente para
alcancar objetivos espurios, uma vez gue intimida, constrange, violenta,
transformando-se, assim, em um risco objetivo a paz socia. Nesse
contexto, é irrelevante aferir a eficacia da arma para a configuracdo do tipo
penal, que é misto-alternativo, em que se consubstanciam, justamente, as
condutas que o legislador entendeu por bem prevenir, sga €la o simples
porte de muni¢do ou mesmo o porte de arma desmuniciada.

No mesmo sentido:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PENAL. PORTE
ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO (ART. 14, CAPUT,
DA LEI N.° 10.826/2003). ARMA DESMUNICIADA. ATIPICIDADE DA
CONDUTA. INEXISTENCIA. PERIGO ABSTRATO CONFIGURADO.
ENTREVISTA RESERVADA DO ACUSADO PELO DEFENSOR.
OBSERVANCIA. REVISAO DO ENTENDIMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. INSURGENCIA CONTRA A PRISAO CAUTELAR.
SUPERVENIENTE EXPEDICAO DE ALVARA DE SOLTURA EM
FAVOR DO ACUSADO. PERDA DO INTERESSE RECURSAL.
RECURSO ORDINARIO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA
EXTENSAO, DESPROVIDO.

1. Conforme a orientacdo deste Superior Tribunal de Justica, 0 porte
ilegd de arma de fogo desmuniciada e o de muni¢Bes constitui conduta
tipica, por configurar hipotese de perigo abstrato ao objeto juridico
protegido pela norma. Precedentes desta Corte e do Excelso Pretério.

2. Tendo consignado o Tribuna de origem que foi concedido ao
Acusado o direito de entrevista reservada com o0 seu defensor, para se
entender de modo diverso, seria necessario reexaminar 0 conjunto
fético-probatério dos autos, o que ndo se mostra cabivel na estreita via do
habeas corpus.

3. Com a superveniente expedicéo de avard de soltura em favor do
Recorrente, resta prejudicado o pedido de relaxamento de sua custddia
cautelar.

4. Recurso ordindrio parcidmente conhecido e, nessa extensdo,
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desprovido.
(RHC 29.594/BA, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 18/06/2013, DJe 01/07/2013)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. IMPUGNACAO AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO. NECESSIDADE. INOCORRENCIA.
PORTE DE MUNICAO. TIPICIDADE. CRIME DE PERIGO ABSTRATO.

1. O agravante deve infirmar especificamente todos os fundamentos da
decisd0 que negou provimento ao agravo. Incidéncia da Simula n.

182/STJ.

2. Esta Corte firmou o entendimento no sentido de que o porte de
munic¢&o é delito de perigo abstrato. Precedentes.

3. Agravo regimental a que se hega provimento.

(AgRg no AREsp 235.713/MS, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEXTA TURMA, julgado em 21/05/2013, DJe 03/06/2013)

Com relagdo ao pedido de substituicBo da pena por medidas redtritivas de
direitos, nota-se que a matéria ndo foi decidida pela Corte estadual, vedada a supresséo de
ingténcia. No acdrddo impugnado, nada foi dito sobre o tema, e a Defesa deixou de opor
embargos de declaracdo ou outro recurso cabivel para suscitar a matéria, operando-se o
transito em julgado da condenacdo. De ressaltar que foi adequadamente justificada a fixacéo
do regime semiaberto ao paciente, hgjavistaa reincidéncia. Vgam-se:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. ALEGACAO DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PLEITO PELA SUBSTITUICAO DA
PENA. ANALISE DE MATERIA NAO DEBATIDA NA ORIGEM.
OCORRENCIA DE SUPRESSAO DE INSTANCIA. PRECEDENTES.

1. O objeto do mandamus, com relacdo a substituicdo da pena privativa
de liberdade por restritiva de direitos, sob o fundamento de preencher os
requisitos legais, ndo foi apreciado pela Corte a quo, até porgue sequer foi
ventilado pela defesa nas razdes recursais, impedindo, assim, o
conhecimento do tema por esta Corte Superior, sob pena de supresséo de
instancia.

2. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 233.823/SC, Rd. Minitro CAMPOS MARQUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPR), QUINTA TURMA,
julgado em 02/10/2012, DJe 09/10/2012)

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
NULIDADE DA A(;AO PENAL. PROVA OBTIDA ATRAVES DE
DENUNCIA ANONIMA. ILEGALIDADE. MATERIA NAO APRECIADA
PELA CORTE DE ORIGEM. TEMA NAO SUSCITADO PELA DEFESA
NAS RAZOES DE APELACAO. EFEITO DEVOLUTIVO. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. NAO CONHECIMENTO.

1. O efeito devolutivo do recurso de apelacdo crimina encontra limites
nas razdes expostas pelo recorrente, em respeito ao principio da
dialeticidade que rege os recursos ho ambito processual penal patrio, por
meio do qua se permite o exercicio do contraditério pela parte que defende
0S interesses adversos, garantindo-se, assim, 0 respeito a clausula
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constitucional do devido processo legdl.

2. Da andlise dos autos, verificase que o acdrddo que negou
provimento ao apeo defensivo ndo fez qualquer mencdo a aegada
ilegaidade da prova que originou a agdo pena na qua o paciente restou
condenado pela prética do delito de tréfico ilicito de entorpecentes, até
mesmo porque em momento algum a defesa aventou ta tese nas suas
razdes recursais.

3. Ta matéria deveria ter sido, por 6bvio, arguida no momento
oportuno e perante 0 juizo competente, no seio do indispensavel
contraditério, circunstancia que evidencia a impossibilidade de andlise da
impetragcdo, no ponto, por este Sodalicio, sob pena de configurar-se a
indevida prestagdo jurisdicional em supressdo de instancia.

4, Habeas corpus néo conhecido.

(HC 241.376/SC, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 28/08/2012, DJe 05/09/2012)

Assm, tem-se que a impetracdo subgtitutiva ndo comporta a extraordinaria
cognicao.

Ante 0 exposto, ndo conhego da impetracao.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2010/0122836-7 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 2402008 50080117996 990081927926
EM MESA

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EITEL SANTIAGO DE BRITO PEREIRA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : FABRICIO BUENO VIANA - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAOPAULO
PACIENTE : FRANCISCO EUGENIO DOS SANTOS SILVA
ADVOGADO : RAFAEL RAMIA MUNERATTI - DEFENSOR PUBLICO

HC 178.225/ SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 29/08/2013

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes do Sistema

Nacional de Armas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra.

Ministra Relatora

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Jinior e Assusete Magahées votaram com a Sra.

Ministra Relatora
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.



