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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 33.023 - MG (2012/0114139-0)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE . TIAGO ROCHA DE MELO (PRESO)

ADVOGADO : MAURO ARAUJO JUNIOR

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. DIREITO PENAL
E PROCESSUAL PENAL. ROUBO MAJORADO. RISCO CONCRETO DE REITERACAO
DELITIVA E FUGA DO DISTRITO DA CULPA. PRISAO PREVENTIVA. PRESERVA(;AO. 1.
LIBERDADE PROVISORIA. IMPOSSIBILIDADE. DECISAO FUNDAMENTADA EM FATOS
CONCRETOS. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. 2. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. INSUFICIENCIA PARA IMPEDIR A
SEGREGACAO CAUTELAR. 3. RECURSO IMPROVIDO.
1. O habeas corpus é antidoto de prescricdo restrita, que se presta a reparar
constrangimento ilegal evidente, incontroverso, indisfarcavel, que se mostra de plano ao
julgador. Ndo se destina a correcdo de controvérsias ou de situacbes que, embora
eventualmente existentes, demandam para sua identificacdo, aprofundado exame de fatos e
provas.
3. No caso em exame, as instancias ordinarias apresentaram fundamentacéo idénea para a
decretacdo da prisdo cautelar. Além disso, 0 paciente € contumaz na pratica delitiva, tendo
praticado o ilicito quando estava no gozo de liberdade proviséria. Portanto, como medida
tendente a garantir a ordem publica, faz-se necesséaria a custédia preventiva diante da
inadequacao de outras medidas cautelares diversas da prisdo para o resguardo da ordem
social.
4. Nesse contexto, a andlise dos fundamentos indicados pelas instancias ordinarias a fim de
justificar a segregacao preventiva deve ser feita com abstracdo das possibilidades, a luz dos
elementos de convicgcdo contidos no decreto de prisdo. Em outras palavras, na via estreita do
writ, a abordagem do julgador deve ser direcionada a verificagdo da compatibilidade entre a
situacao fatica retratada na decisdo e a providéncia juridica adotada. Dessa forma, se os
fatos mencionados na origem sdo compativeis e legitimam a prisao preventiva, nos termos do
art. 312 do Cddigo de Processo Penal, ndo ha ilegalidade a ser sanada nesta via
excepcional.
5. As condi¢des pessoais favoraveis do paciente ndo impedem a manutencdo da segregacao
cautelar, quando presentes 0s requisitos legais.
6. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam o0s Ministros da Quinta
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Laurita Vaz e Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 11 de setembro de 2012 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 33.023 - MG (2012/0114139-0)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Cuida-se de agravo regimental interposto por Tiago Rocha de Melo contra
decisdo monocratica que preservou-lhe a prisdo preventiva decretada pela suposta pratica

de roubo majorado.

Sustenta o agravante que "o D. Juiz da Vara Unica da Comarca de
Presidente Olegario/MG ndo apontou na decisdo que decretou a prisdo cautelar do
paciente, qualquer elemento concreto dos autos, a justificar a segregacao cautelar da
liberdade do mesmo, para garantia ordem publica” (fl. 199) e que o "Tribunal a quo de
forma indevida, complementou as deficiéncias de fundamentacdo da decisdo originaria,

suprindo-a, o que é vedado por nosso ordenamento juridico” (fl. 200).

Sublinha, outrossim, que o "paciente € primério e de bons antecedentes, ou
seja, ndo possui qualquer condenagéo transitada em julgado, e nos dois processos em

gue foi denunciado, ainda ndo houve pronunciamento final de mérito” (fl. 202).

Diante disso, pleiteia seja retratada a decisdo monocrética e, caso contrario,
gue "Vosse Exceléncia se digne em apresentar o feito em mesa, para que a Colenda 52
Turma se pronuncie sobre referida deciséo, reformando a r decisdo monocratica de fls.

181/185, para que seja apreciado o mérito do presente Recurso Ordinario em Habeas

Copus".

E o relatorio.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE (RELATOR):

Nada obstante os judiciosos argumentos do agravante, tenho que a decisdo

agravada deve ser preservada por seus proprios fundamentos.

Isso porque, ao reverso que afirma o agravante, a decisdo de primeira

instancia baseou-se em fatos concretos para a decretacéo da priséo preventiva, ao afirmar

gue (fl. 68):

O crime gque se imputa aos acusados - Roubo qualificado - diga-se,
€ um delito que deixa sequelas nas vitimas, por sua natureza,
sendo, dessa forma, caracterizado como delito GRAVISSIMO.
Todos os elementos de prova trazidos aos autos indicam a
necessidade da custddia cautelar dos inculpados, em especial, para
garantia da ordem publica e para aplicacdo da lei penal, valendo
salientar que os denunciados estao foragidos.

[...]

No caso, sub examine, acredita-se existentes, no momento, a prova
da materialidade do delito e fortes indicios suficientes de autoria,
conforme se infere dos depoimentos na fase inquisitiva, 0os quais
foram base para oferecimento da denuncia.

Os fatos narrados no presente Inquérito Policial, cumpre ressaltar,
séo de gravidade extrema e reclamam muita atencao das forcas de
seguranca do estado e do Poder Judiciario, especialmente na
pratica de crimes dessa natureza. Essa agravante, aliada ao fato de
gue as autoridades tém encontrado dificuldades no monitoramento
das atividades dos inculpados, implica em risco concreto a ordem
publica, ao bom tramite da instrucdo processual e a aplicacao
efetiva da lei penal.

Além do mais os indiciados encontram-se sob 0 gozo dos beneficios
da liberdade provisdria, conforme bem salientou a Representante do
Ministério Publico.

O Tribunal de origem, por seu turno, manteve a prisdo cautelar com base

nos seguintes fundamentos (fls. 128/131):

O MM juiz, ao decretar a prisdo preventiva, fundamentou a
gravidade concreta do crime e na necessidade de garantia da ordem
publica, f. 109/111.
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Com efeito, a forma como se perpetrou o delito - 0 paciente e o
corréu Paulo Henrique de Sousa Santos, simulando interesse na
compra de uma sanfona, foram até a casa da vitima, Vicente dos
Santos, e mediante grave ameaga exercida por uma faca,
amarraram e amordacaram o ofendido, que permaneceu no
banheiro por uma hora, e subtrairam a sanfona, um aparelho celular
e a quantia de R$ 3.832,00 (trés mil, oitocentos e trinta e dois reais) -
demonstra a periculosidade do paciente, devendo ser mantida a
prisdo como forma de garantia da ordem publica.

De fato, o crime ora descrito, reflete gravidade, o que exige uma
medida preventiva do Estado, uma vez que se extrai dos autos a
periculosidade do paciente e, essa condicéo, por certo, justifica a
prisdo cautelar.

Ademais, pelo acérdéo juntado pelo proprio impetrante as fls. 26/29,
gue na data de 15/09/2011, foi determinada a soltura do paciente,
em decorréncia de um relaxamento de prisdo, por suposto
envolvimento em outro delito de roubo.

E, na data de 19 de novembro de 2011, f. 107, pouco mais de dois
meses depois de ter sido solto, novamente praticou delito de roubo.
Dessa forma, mesmo apods ter passado pela amarga experiéncia do
carcere, continua a perseverar no mundo do crime, persistindo no
cometimento de delitos.

Logo, a constricdo cautelar do paciente, nesta fase, mostra-se
razoavel para se evitar novas incursbes na seara do crime,
constituindo, portanto, medida necessaria para a garantia da ordem
social.

[-]

Dessa forma, a prisdo cautelar, na espécie, tem, também, por
escopo retirar do convivio social pessoa que reiteradamente
perturba a ordem social.

Por fim, diante da gravidade concreta do delito em tela e da
reiteracdo delitiva, entendo ndo se suficiente a substituicdo da
segregacao cautelar por nenhuma outra medida cautelar.

Consoante se depreende, uma vez verificados os indicios de autoria e de
materialidade do delito, julgou-se indispensavel a medida excepcional para a garantia da
ordem publica, tendo em vista a gravidade do crime e a acentuada periculosidade do

agente.

Cabe ressaltar que, quando da maneira de execuc¢éo do delito sobressair a
extrema periculosidade do paciente, abre-se ao decreto de prisdo a possibilidade de
estabelecer um vinculo funcional entre 0 modus operandi do suposto crime e a garantia
da ordem publica, mormente porque o0 paciente € contumaz na pratica reiterada do crime
contra o patriménio, tanto que praticou o delito quando estava no gozo do beneficio de
liberdade provisoria.
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Dessa forma, ndo ha que se falar em inidoneidade do decreto de prisdo, pois
este embasa a custédia cautelar a partir do contexto empirico da causa. Contexto, esse

revelador da gravidade concreta da conduta e da periculosidade do paciente.

O gue sempre sustentei e sustento é que o habeas corpus € antidoto de
prescricdo restrita, que se presta a reparar constrangimento ilegal evidente, incontroverso,
indisfarcavel, que se mostra de plano ao julgador. Ndo se destina a correcdo de
controvérsias ou de situacdes que, embora existentes, demandam para sua identificacao,

aprofundado exame de fatos e provas.

Nesse contexto, a andlise dos fundamentos indicados pelas instancias
ordinarias a fim de justificar a segregacdo preventiva deve ser feita com abstracdo das
possibilidades, a luz dos elementos de conviccdo contidos no decreto de prisdo. Em
outras palavras, na via estreita do writ, a abordagem do julgador deve ser direcionada a
verificacdo da compatibilidade entre a situacao fatica retratada na deciséo e a providéncia
juridica adotada. Dessa forma, se os fatos mencionados na origem sdo compativeis e
legitimam a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Codigo de Processo Penal, ndo
ha ilegalidade a ser sanada nesta via excepcional.

O que importa neste momento séo as afirmag¢des do Juiz e do Tribunal,
vedado, por via transversa, debater em tema de habeas corpus, matéria de fato discutida

na causa e decidida com base na prova dos autos.

Assim, sendo verdadeiro o que se afirma no decreto constritivo, a
consequéncia ndo pode ser outra que ndo o reconhecimento da legalidade da prisdo
preventiva. Deveras, as recomendacdes, todas, a meu ver, sdo no sentido de que se
proceda a verificacdo da idoneidade dessas afirmac¢des no juizo de maior alcance - juizo

de primeiro grau.
Nesse sentido, trago a colagdo os seguintes precedentes:

A - CRIMINAL. HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO.
PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. REU REINCIDENTE.
PERICULOSIDADE EVIDENCIADA. RISCO DE REITERACAO
CRIMINOSA. PLEITO DE APLICACAO DE MEDIDA CAUTELAR
DIVERSA DA PRISAO NAO ANALISADA PELA CORTE DE
ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. ORDEM
PARCIALMENTE CONHECIDA E DENEGADA NESSA
EXTENSAO.
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|. Exige-se concreta motivacdo para a decretacdo da custodia
preventiva, com base em fatos que efetivamente justifiguem a
excepcionalidade da medida, atendendo-se aos termos do artigo
312 do Cadigo de Processo Penal e da jurisprudéncia dominante. 1.
Réu multireincidente, razdo pela qual ha que se reconhecer a
necessidade de sua segregacao para garantia da ordem publica. Ill.
A segregacdo encontra-se devidamente fundamentada, ja que
se infere a periculosidade do réu e a possibilidade concreta de
reiteracao delitiva caso seja posto em liberdade (Precedentes).
IV. O simples fato de o objeto do crime ser de pequeno valor,
avaliado em cerca de R$ 200,00 (duzentos reais), bem como a
alegada auséncia de consumacgdo do delito, ndo afastam a
necessidade da medida constritiva de liberdade, considerando as
circunstancias do crime e, notadamente, as condi¢cdes pessoais do
réu, que ostenta, nos termos do consignado no acordao a quo, cinco
condenacdes transitadas em julgado pela pratica de outros crimes
contra o patrimonio.

V. O pleito de aplicacdo de medida diversa da prisdo ao paciente
nao foi objeto de andlise pelo Colegiado de origem, o que obsta a
apreciacdo do tema por este Tribunal, sob pena de indevida
supressao de instancia.

VI. Ordem parcialmente conhecida e, nessa extensédo, denegada,
nos termos do voto do Relator. (HC 235.596/DF, Relator Ministro
GILSON DIPP, DJe 24/05/2012)

B - HABEAS CORPUS. RECEPTACAO QUALIFICADA. PRISAO
EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
REQUISITOS. PREENCHIMENTO. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. PERICULOSIDADE DO AGENTE. REITERACAO
CRIMINOSA. SEGREGACAO JUSTIFICADA E NECESSARIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. Nao ha falar em constrangimento ilegal quando a custédia
cautelar estd devidamente justificada na garantia da ordem
publica, para fazer cessar a reiteracdo criminosa, pois consta
dos autos que o paciente ja foi condenado por crime de
receptacdo, respondeu a varias acbes penais e estaria
envolvido em outros furtos, circunstancias que revelam a sua
propensdo a atividades ilicitas, demonstram a sua
periculosidade e a real possibilidade de que, solto, volte a
delinquir.

CUSTODIA CAUTELAR. INCIDENCIA DA LEI N. 12.403/2011.
IMPOSSIBILIDADE. REPROVABILIDADE EXACERBADA DO
DELITO. ORDEM DENEGADA. 1. Inviavel a aplicacdo de medida
cautelar diversa da prisdo quando h& motivacdo que justifique a
medida excepcional, no caso em questdo, a gravidade concreta do
delito, o que torna de rigor sua prisdo. 2.0rdem denegada. (HC
214.355/CE, Relator Ministro JORGE MUSSI, DJe 22/05/2012)

C - HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. ASSOCIACAO
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PARA O TRAFICO DE DROGAS. REITERACAO DELITIVA.
ENVOLVIMENTO COM ORGANIZACAO CRIMINOSA
NOTORIAMENTE ESTRUTURADA E PERIGOSA.
INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. 1. Tem-se por
devidamente fundamentada a decisdo que decreta a prisao
preventiva, levando em consideracdo a reiteracdo delitiva e o
envolvimento da organizacdo criminosa a que o paciente, em tese,
pertence com outra notoriamente estruturada e perigosa. 2. Ordem
denegada. (HC 209.277/SP, Relator Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, DJe 23/05/2012)

Ante 0 exposto, mantendo a decisdo agravada e nego provimento ao agravo

regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0114139-0 RHC 33.023/ MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 10000120030341001 29889292011

EM MESA JULGADO: 11/09/2012
Relator

Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
RECORRENTE : TIAGO ROCHA DE MELO (PRESO)
ADVOGADO : MAURO ARAUJO JUNIOR
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : TIAGO ROCHA DE MELO (PRESO)

ADVOGADO : MAURO ARAUJO JUNIOR

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Laurita Vaz e Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.



