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HABEAS CORPUS N°177.166 - PR (2010/0115774-4)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

IMPETRANTE : NILMA DA SILVEIRA E OUTROS

ADVOGADA : NILMA DA SILVEIRA E OUTRO(S)

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
PACIENTE : EVERALDO PADILHA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO. PRISAO
PREVENTIVA. PACIENTE ACUSADO DE LIDERAR ORGANIZACAO
CRIMINOSA. FUNDAMENTACAO CONCRETA. NECESSIDADE DE
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. EXCESSO DE PRAZO NA
FORMACAO DA CULPA. INEXISTENCIA. FEITO COMPLEXO.
ALEGACAO DE NULIDADE DAS INTERCEPTAGOES TELEFONICAS.
IMPROCEDENCIA.

1. A jurisprudéncia desta Corte tem proclamado que a prisdo cautelar é
medida de carater excepcional, devendo ser imposta apenas gquando
atendidas, mediante decisédo judicial fundamentada (art. 93, inciso IX, da
Constituicdo Federal), as exigéncias do art. 312 do Codigo de Processo
Penal.

2. Na hipétese, a priséo preventiva se encontra devidamente justificada na
garantia da ordem publica, dado que o paciente € acusado de liderar
organizacgao criminosa de ampla atuagdo no Estado do Paran4, voltada ao
cometimento de graves crimes, dentre eles, o trafico de drogas, tudo a
indicar a imperiosidade da segregacéo provisoéria como forma de estorvar
a reiteracao delitiva e resguardar a prépria seguranca da coletividade.

3. Improcede a arguicdo de excesso de prazo na formacéo da culpa, pois,
conquanto o mandado de prisdo tenha sido cumprido em 11/03/2010,
trata-se de feito criminal complexo, o que se evidencia pela quantidade de
acusados — sete —, ndo existindo noticia de intercorréncia na tramitacéo da
acao reveladora de atraso injustificado.

Além disso, em contato telefénico estabelecido com a Vara Criminal de
Araucaria/PR, em 19/7/2011, foi realizada audiéncia de instrucdo e
julgamento.

4. As interceptacOes telefénicas foram autorizadas por decisdo judicial
proferida em 26/11/2009 e prorrogadas até marco de 2010, notadamente
em razdo da complexidade dos fatos, cujo alvo € uma grande rede do
narcotrafico na cidade de Araucaria/PR. A jurisprudéncia desta Casa tem
autorizado que se operem sucessivas prorrogacdes, desde que
observado o principio da proporcionalidade.

5. Ordem denegada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acima
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indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, denegar a ordem de habeas corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior e Vasco Della Giustina
(Desembargador convocado do TJ/RS) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia, 06 de setembro de 2011 (data do julgamento).

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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HABEAS CORPUS N° 177.166 - PR (2010/0115774-4)

RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Cuida-se de habeas corpus que

se volta contra decisdo do Tribunal de Justica do Parana que denegou medida idéntica

|a formulada consubstanciada em ac6rddo assim sumariado:

HABEAS CORPUS. PACIENTE DENUNCIADO PELA PRATICA, EM
TESE, DOS CRIMES DE TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES E
ASSOCIACAO AO TRAFICO. DECRETACAO DE PRISAO
PREVENTIVA. PLEITO QUE VISA A REVOGACAO DO DECRETO DE
SEGREGACAO CAUTELAR, ANTE A NULIDADE DAS PROVAS
PRODUZIDAS PELA INTERCEPTACAO TELEFONICA, QUE ALEGA
TER SE DADO ILEGALMENTE. IMPROCEDENCIA.
IRREGULARIDADES NAO VERIFICADAS. DECISAO BASEADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO CONFIGURADO. ORDEM DENEGADA.

Nesta Corte, repisam-se 0s argumentos de excesso de prazo na formagao
da culpa e de falta de fundamentacéo da prisédo preventiva imposta a Everaldo Padilha
na acao penal que lhe atribui a pratica de trafico e associacéo para o trafico de drogas.

Reitera-se também a alegacdo de ilegalidade das interceptacfes
telefonicas ao fundamento de que foram excessivamente prorrogadas e realizadas sem
a devida autorizagao judicial. Afirma que houve violacdo ao art. 2°, paragrafo unico, da
Lei n°9.396/96.

Indeferida a liminar e prestadas as informacdes, a Subprocuradoria-Geral
da Republica opinou pela denegacéo da ordem.

E o relatorio.



S

)
U

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 177.166 - PR (2010/0115774-4)
VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): Extrai-se dos autos que

operacao da Policia Militar deflagrada no Estado do Parana, denominada "Operacéo

Naja", desbaratou organizagéo criminosa supostamente liderada pelo ora paciente,

Everaldo Padilha, vulgo "Eve", voltada & exploracédo do trafico de drogas.

O paciente foi denunciado por trafico e associacdo para o trafico de

drogas, juntamente com outros 7 (sete) acusados. Para conhecimento dos fatos,

confiram-se alguns trechos da dendncia:

vazado:

Através das investigacOes realizadas entre os meses de novembro
de 2009 e fevereiro de 2010, constatou-se que os denunciados
EVERALDO PADILHA e JEFERSON RODRIGO MACHADO eram
tidos como ‘'patrdes’ na organizagcdo criminosa. O denunciado
EVERALDO, cuja residéncia localiza-se no litoral paranaense, mais
precisamente no balneario de Matinhos, por precaucdo face a sua
atividade criminosa, controlava toda a atividade dos demais associados
por telefone. A atuacdo do grupo se dava nos bairros Iguacu, Costeira,
Cachoeira e adjacéncias. Apurou-se que o denunciado EVERALDO,
de forma livre e voluntaria, ciente da ilicitude de sua conduta e em
desacordo com determinacdo legal ou regulamentar, com plena
consciéncia e controle de tudo o que se passava com O grupo,
adquiria a substancia entorpecente e apos, distribuia a mesma aos
demais denunciados. Tal atuacdo se dava da seguinte maneira. Uma
vez adquirida a substancia entorpecente, visto residir em outra
localidade, solicitava sempre que um dos outros denunciados a
buscasse, preparasse e distribuisse entre os demais para a venda. Além
disso, ligava diariamente para seus comparsas perquirindo sobre a
venda, os valores adquiridos, a atuacdo de cada 'vendedor', bem como
a necessidade de novo abastecimento.

Constatou-se também que, embora a preparacéo e comercializagcdo se
desse pelos demais integrantes, era o proprio denunciado EVERALDO
PADILHA guem realizava a contabilidade. (e-fls. 523/524).

A prisdo preventiva foi decretada, em 08/03/2010, em provimento assim
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Cuidadosamente analisados os autos, denota-se a necessidade da
decretacdo da prisdo preventiva dos acusados. Nado somente estédo
presentes os pressupostos de tal decreto (prova da materialidade e
indicios suficientes da autoria), como também dois de seus fundamentos
(garantia da ordem publica e para assegurara a aplicacao da lei penal).
No caso em tela, mostram-se evidentes 0s requisitos acima
elencados, com a garantia da ordem publica, haja vista a
periculosidade dos acusados, um vez que existe uma organizagcao
criminosa voltada a pratica de crimes de trafico de substancias
entorpecentes de varias espécies, com clara divisdo de tarefas.
Devemos destacar que, em liberdade os representados podem vir a
evadir-se do distrito da culpa, colocando em risco a ordem publica desta
cidade, dando a sensacdo de impunidade e colocando em duavida a
propria credibilidade do Poder Judiciario.

A simples presenca dos acusados em seus bairros poderia dificultar e
comprometer as investigacbes policiais, intimidando testemunhas,
pressionando informantes e ocultando provas.

Por fim, a prisdo preventiva pleiteada mostra-se, por ora, como a unica
suficiente a, nesta Comarca, quebrar a cadeia de crimes de trafico ilicito
de drogas. (e-fls. 371/372)

Postulada a revogacao da priséo, o pleito foi indeferido, em 26/4/2010, ao
seguinte fundamento, no que interessa:

Consta nos relatérios de investigacdo e interceptacbes que foram
degravadas, que o Municipio de Araucéria possui dois grandes grupos
gue dividem a prética do trafico de drogas.

No primeiro relatério de investigacdo foi identificado EVERALDO
PADILHA, vulgo 'Eve', como sendo o chefe de um dos grupos que
praticam o trafico de drogas nesta cidade, informando que 'Eve’ reside
no litoral paranaense e efetua a negociacao através de telefone.

No caso em tela, h4, em tese, a existéncia de organizacédo criminosa
voltada a pratica de crimes de trafico de substancias entorpecentes
(de vérias espécies), com clara divisdo de tarefas, bem como
utilizando-se de armas, com possiveis praticas violentas,
demonstradas através das conversas telefénicas entre os investigados.
Além disso, verifica-se a existéncia de indicios suficientes de autoria
recaindo sobre a pessoa do requerente, segundo informado pela
autoridade policial mediante escuta telefbnica e relatérios de diligéncias
realizados por forca da OPERACAO NAJA nesta Comarca. (e-fls.
382/386).
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A jurisprudéncia desta Corte tem proclamado que a prisdo cautelar é
medida de carater excepcional, devendo ser imposta apenas quando atendidas,
mediante decisé&o judicial fundamentada (art. 93, inciso IX, da Constituicdo Federal), as
exigéncias do art. 312 do Cdédigo de Processo Penal.

Na hipétese, a prisdo preventiva se encontra devidamente justificada na
garantia da ordem publica, dado que o paciente, como se viu, é acusado de liderar
organizacdo criminosa de ampla atuacdo no Estado do Parana, voltada ao
cometimento de graves crimes, dentre eles, o trafico de drogas, tudo a indicar a
imperiosidade da segregacao provisoria como forma de estorvar a reiteracéo delitiva e
resguardar a propria seguranc¢a da coletividade.

Assim, ndo se vislumbra, na hipotese, o apontado constrangimento ilegal a
ser reparado na via eleita. A inser¢cdo do ora paciente, segundo a denuncia, no apice
da hierarquia da organizacao criminosa revela a necessidade da sua prisao preventiva.

Nessa linha, ha inimeros precedentes deste Tribunal:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. TRAFICO INTERNACIONAL DE
ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA. COMPETENCIA DO
JUIZO FEDERAL. PREVENGCAO. APONTADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. SEGREGACAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. PECULIARIDADES DO CASO. EXCESSO DE
PRAZO. TESE SEQUER APRESENTADA AO TRIBUNAL A QUO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA.

(...)

Il - Para a decretacdo da custodia cautelar, exige-se indicios suficientes
de autoria e ndo a prova cabal da mesma, o que somente podera ser
verificado em eventual decisum condenatorio, apds a devida instrucao
dos autos (Precedentes).

IV - A privacdo cautelar da liberdade individual reveste-se de carater
excepcional (HC 90.753/RJ, Segunda Turma, Rel. Min. Celso de Mello,
DJU de 22/11/2007), sendo excecao a regra (HC 90.398/SP, Primeira
Turma. Rel. Min. Ricardo Lewandowski, DJU de 17/05/2007). Assim, é
inadmissivel que a finalidade da custddia cautelar, qualquer que seja a
modalidade (prisdo em flagrante, prisdo temporaria, prisdo preventiva,
prisdo decorrente de decisdo de pronuncia ou prisdo em razdo de
sentenca penal condenatoria recorrivel) seja deturpada a ponto de
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configurar uma antecipacao do cumprimento de pena (HC 90.464/RS,
Primeira Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, DJU de 04/05/2007). O
principio constitucional da nao-culpabilidade se por um lado n&o resta
malferido diante da previsdo no nosso ordenamento juridico das prisdes
cautelares, por outro ndo permite que o Estado trate como culpado
aquele que ndo sofreu condenacédo penal transitada em julgado (HC
89501/GO, Segunda Turma, Rel. Min. Celso de Mello, DJU de
16/03/2007). Desse modo, a constricdo cautelar desse direito
fundamental (art. 5°, inciso XV, da Carta Magna) deve ter base empirica
e concreta (HC 91.729/SP, Primeira Turma, Rel. Min. Gilmar Mendes,
DJU de 11/10/2007). Assim, a prisdo preventiva se justifica desde que
demonstrada a sua real necessidade (HC 90.862/SP, Segunda Turma,
Rel. Min. Eros Grau, DJU de 27/04/2007) com a satisfacdo dos
pressupostos a que se refere o art. 312 do Cédigo de Processo Penal,
nao bastando, frise-se, a mera explicitacao textual de tais requisitos (HC
92.069/RJ, Segunda Turma, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJU de
09/11/2007). Nao se exige, contudo fundamentacdo exaustiva, sendo
suficiente que o decreto constritivo, ainda que de forma sucinta, concisa,
analise a presenca, no caso, dos requisitos legais ensejadores da priséo
preventiva (RHC 89.972/GO, Primeira Turma, Rel2. Min2. Carmen Ldcia,
DJU de 29/06/2007).

V - Assim, a Suprema Corte tem reiteradamente reconhecido como
ilegais as prisbes preventivas decretadas, por exemplo, com base na
gravidade abstrata do delito (HC 90.858/SP, Primeira Turma, Rel. Min.
Sepulveda Pertence, DJU de 21/06/2007; HC 90.162/RJ, Primeira
Turma, Rel. Min. Carlos Britto, DJU de 28/06/2007); na periculosidade
presumida do agente (HC 90.471/PA, Segunda Turma, Rel. Min. Cezar
Peluso, DJU de 13/09/2007); no clamor social decorrente da pratica da
conduta delituosa (HC 84.311/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Cezar
Peluso, DJU de 06/06/2007) ou, ainda, na afirmacéo genérica de que a
prisdo € necessaria para acautelar o meio social (HC 86.748/RJ,
Segunda Turma, Rel. Min. Cezar Peluso, DJU de 06/06/2007).

VI - No caso, o decreto prisional se encontra devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, haja vista
gue o paciente integra, em tese, uma grande quadrilha organizada
para o trafico internacional de entorpecentes, com minucioso
esquema de divisdo de tarefas entre os seus integrantes, sendo
responsavel, supostamente, por adquirir e transportar a substancia
entorpecente com a ajuda de familiares. Nesse mesmo sentido ja se
decidiu no HC 86755/RJ (Primeira Turma, Rel. Min. Eros Grau, DJU de
02/12/2005).

VIl - De fato, a periculosidade dos agentes para a coletividade, desde
gue comprovada concretamente € apta a manutencdo da restricdo da
liberdade (HC 89.266/GO, Primeira Turma, Rel. Min. Ricardo
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Lewandowski, DJU de 28/06/2007; HC 86002/RJ, Segunda Turma, Rel.
Min. Gilmar Mendes, DJU de 03/02/2006; HC 88.608/RN, Segunda
Turma, Rel. Min. Joaquim Barbosa, DJU de 06/11/2006; HC 88.196/MS,
Primeira Turma, Rel. Min. Marco Aurélio, DJU de 17/05/2007).

VIl - Ademais, condicbes pessoais favoraveis ndao tém o condao de, por
si sO, garantirem a revogacdo da prisdo preventiva, se ha nos autos
elementos habeis a recomendar a manutencao de sua custodia cautelar
(Precedentes).

IX - Por fim, tendo em vista que a tese acerca do excesso de prazo para
o término da instrucéo criminal n&o foi sequer apresentada ao Tribunal
de origem, e por este motivo ndo foi objeto de apreciacdo do writ
objurgado, fica esta Corte impedida de examina-la, sob pena de
indevida supressao de instancia (Precedentes).

Ordem parcialmente conhecida e, nesta parte, denegada.

(HC n°145.741/SP, Relator o Ministro Felix Fischer, DJe de 19/4/2010)

HABEAS CORPUS. "OPERACAO FURACAQ". VASTO ACERVO DE
ELEMENTOS INDICIARIOS QUE APONTAM PARA A EXISTENCIA
DE ORGANIZACAO CRIMINOSA VOLTADA A EXPLORACAO DE
JOGOS ILEGAIS. COMETIMENTO DE INUMEROS CRIMES PELO
GRUPO, PARA A MANUTENCAO DA ATIVIDADE ILICITA.
REITERACAO E AUDACIA. AFRONTA AS INSTITUICOES ESTATAIS.
PRISAO PREVENTIVA SOBEJAMENTE FUNDAMENTADA NA
NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.

1. O decreto prisional, com expressa mencédo a situacdo demonstrada
nos autos, esta plenamente motivado na conveniéncia na garantia da
ordem publica, diante da reiteracdo dos Paciente na pratica criminosa,
acusados de integrar organizacao criminosa voltada a exploracéo ilegal
das atividades de bingos e maquinas caca-niqueis no Estado do Rio de
Janeiro, a qual se valia de varios crimes autbnomos contra a
administracdo publica, como corrupcao de agentes publicos e politicos,
tradfico de influéncia, lavagem de dinheiro, sonegacéo fiscal, dentre
outros, para manter a atividade.

2. Nao se trata, evidentemente, de se proceder a um juizo sumario e
irresponsavel de culpabilidade, em desrespeito as garantias
constitucionais. A tarefa, neste momento processual, é de afericdo da
plausibilidade de os fatos terem ocorrido, em linhas gerais, nos termos
em que descritos nas denuncias oferecidas perante o Juizo Federal de
primeiro grau, levando-se em consideracdo os fartos, expressivos e
veementes elementos indiciarios coligidos na aludida investigacéo. E,
assim, ponderar, com razoabilidade e proporcionalidade, a necessidade
da medida cautelar.

3. A situacédo dos autos evidencia a necessidade de pronta resposta
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estatal para o resguardo da ordem publica, frontalmente ameacada com
a atividade criminosa organizada e reiterada revelada nas investigacoes,
em especial pela forma de agir atentatoria as instituicbes que dao
suporte a existéncia de um Estado Democratico de Direito. Nao existe,
pois, ilegalidade no decreto de prisdo preventiva, que se tem por
devidamente fundamentado.

4. "A necessidade de se interromper ou diminuir a atuacéo de
integrantes de organizagao criminosa, enquadra-se no conceito de
garantia da ordem publica, constituindo fundamentacdo cautelar
idonea e suficiente para a prisdo preventiva." (STF - HC 95.024/SP,
1.2 Turma, Rel. Min. CARMEN LUCIA, DJe de 20/02/2009.)

5. Condigcbes pessoais favoraveis, tais como primariedade, bons
antecedentes e residéncia fixa ndo tém o conddo de, por si SOs,
desconstituirem a custédia antecipada, caso estejam presentes outros
requisitos de ordem objetiva e subjetiva que autorizem a decretacédo da
medida extrema.

6. Ordem denegada.

(HC n°86.288/RJ, Relatora a Ministra Laurita Vaz, DJe de 8/2/2010)

HABEAS CORPUS. TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
ALEGACAO DE DUPLA ACUSACAO PELO MESMO FATO
DELITUOSO - NECESSIDADE DE SE ANALISAR A JUSTA CAUSA
PARA A ACAO PENAL QUANTO AO DELITO DE ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO - AUSENCIA DE JUSTA CAUSA QUE NAO FOI
DEMONSTRADA CABAL E INEQUIVOCAMENTE - EXAME DE
FATOS E PROVAS - IMPOSSIBILIDADE NA VIA ESTREITA DO
HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA - PACIENTE
SUPOSTAMENTE INTEGRANTE DE UMA ORGANIZACAO
CRIMINOSA DE GRANDE MONTA - FUNDAMENTACAO IDONEA.
ORDEM DENEGADA.

(...)

3. "O decreto de prisdo preventiva que alinha a existéncia de
numerosa organizagao criminosa voltada para a pratica de trafico de
entorpecentes, cuja acdo abarcava uma gama de situacfes de
grupos estruturados, como lastro para a prisdo preventiva, sob o
epiteto de garantia da ordem publica, mostra-se em sintonia com a
jurisprudéncia desta Corte, ndo evidenciando constrangimento
ilegal.” (HC 109.588/RJ, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, DJe 25/05/2009).

4. Ordem denegada.

(HC n° 125.061/RJ, Relator o Desembargador convocado Celso Limongi,
DJe de 21/9/2009)
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PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA.
1. FALTA DE FUNDAMENTACAO. INOCORRENCIA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA E CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL.
REPRESENTACAO MINISTERIAL. ACOLHIMENTO COMO RAZAO
DE DECIDIR. ASSOCIACAO CRIMINOSA. REFERENCIA A
NECESSIDADE DA PRISAO PARA BARRAR REITERACAO
DELITIVA. 2. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. OCORRENCIA DE OUTROS FUNDAMENTOS A
JUSTIFICAR A MEDIDA. 3. EXCESSO DE PRAZO. INOCORRENCIA.
COMPLEXIDADE DO PROCESSO. PLURALIDADE DE REUS.
ELEVADO NUMERO DE TESTEMUNHAS. NECESSIDADE DE
EXPEDICAO DE CARTAS PRECATORIAS. REALIZACAO DE
PERICIAS E DEGRAVACAO DE INTERCEPTACOES TELEFONICAS.
TERMINO DA INSTRUCAO CRIMINAL. SUMULA 52 STJ. 4. ORDEM
DENEGADA.

1. Justifica-se a prisdo preventiva para garantia da ordem publica e
conveniéncia da instrugcdo criminal quando, tratando-se de
imputacdo de associacdo criminosa voltada ao trafico de
entorpecentes, houver fundado receio de reiteracdo criminosa, pelas
caracteristicas do grupo.

2. Condicdes pessoais favoraveis, por si s6, ndo sédo suficientes a
amparar a revogacao da prisdo preventiva quando presentes outras
razdes para a manutencao da custodia.

3. Encerrada a instrucdo, ndo ha que se falar em excesso de prazo para
a formacdo da culpa (Sumula 52 STJ). Envolvendo o processo uma
pluralidade de réus, elevado niumero de testemunhas, a necessidade de
expedicdo de cartas precatorias e realizacdo de pericias e degravacdes
de interceptacbes telefénicas, torna-se razoavel delonga no
procedimento, excedendo-se a mera soma aritmética dos prazos
processuais.

4. Ordem denegada.

(HC n°83.475/RJ, Relatora a Ministra Maria Thereza de Assis Moura, DJe
de 17/3/2008)

Por derradeiro, ndo procede a arguicdo de excesso de prazo na formacao

da culpa, pois, conquanto o mandado de prisédo tenha sido cumprido em 11/3/2010,

trata-se de feito criminal complexo, o que se evidencia pela quantidade de acusados —

sete —, ndo existindo noticia de intercorréncia na tramitacdo da acao reveladora de

atraso injustificado.

Além disso, em contato telefébnico estabelecido com a Vara Criminal de
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Araucaria/PR, em 19/7/2011, foi realizada audiéncia de instrugéo e julgamento.

Quanto a suposta ilegalidade das interceptacgdes telefénicas, cabem, aqui,
algumas consideracgoes.

Sustenta a impetracdo a nulidade da prova, e, consequentemente, da
propria prisdo do paciente, argumentando que as interceptacdes telefonicas se
operaram de forma ilicita.

Nesse sentido, aduz, primeiro, que os documentos que instruiram a
representacéo pela quebra do sigilo telefénico foram impressos e juntados em data
posterior a data do deferimento da diligéncia.

Todavia, esclarece a magistrada de primeiro grau em suas informagoes
gue o pedido de interceptacdo telefénica esteve, sim, instruido com todos os
documentos (boletins de ocorréncia e reportagens anexadas aos relatorios
confeccionados pelo Servico Reservado da Policia Militar), os quais foram
devidamente apreciados pelo Juizo no momento do deferimento da quebra. Entretanto,
tais documentos acabaram por ser extraviados, justamente no periodo das férias da
Juiza e da Promotora, motivo pelo qual tornou-se necessaria a requisicéo de copia de
novo acervo ao 2° Ten QOPM Nelson Antonio Satto Badur.

Afirma, ainda, os impetrantes que o pedido de interceptacao telefonica foi
autuado tardiamente, isto €, meses ap0s a primeira autorizacgao judicial.

Ora, nesse ponto, com razdo novamente a Juiza de piso. E que tal
circunstancia nao acarreta qualquer prejuizo ao paciente, que teve o sigilo das ligacdes
telefonicas alcangado legitimamente por meio de deciséo judicial, ndo se olvidando que
0 procedimento, em tais casos, corre sob segredo de justica.

Por fim, constata-se que as interceptacdes telefénicas foram autorizadas
por decisdo proferida em 26/11/2009, sendo prorrogadas judicialmente até, ao que
parece, marco de 2010, notadamente em raz&o da complexidade dos fatos. Realmente
a jurisprudéncia desta Casa tem autorizado que se operem sucessivas prorrogacoes
da quebra do sigilo, desde que observado o principio da proporcionalidade, conforme

se observa dos seguintes julgados:



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

HABEAS CORPUS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO
PREVENTIVA. REVOGACAO DA CUSTODIA NA ORIGEM.
ESVAZIAMENTO DO WRIT NESSE PARTICULAR. ALEGACAO DE
NULIDADE DAS INTERCEPTACOES TELEFONICAS.
DESCABIMENTO. PRORROGACAO POR MAIS DE TRINTA DIAS.
POSSIBILIDADE. DEMONSTRACAO DA EFETIVA NECESSIDADE
DA MEDIDA EXTREMA.

1. Com a noticia da revogacao da custddia cautelar pelo juizo de origem,
fica prejudicado o writ no ponto em que pedia a colocacdo do paciente
em liberdade.

2. Em relacao as interceptacdes telefonicas, o prazo de 15 (quinze) dias,
previsto na Lei n°® 9.296/96, é contado a partir da efetivacdo da medida
constritiva, ou seja, do dia em que se iniciou a escuta telefonica e ndo da
data da deciséo judicial.

3. No caso, ndo ha falar em nulidade da primeira escuta realizada
(28.12.2007), pois, embora o Magistrado tenha autorizado a quebra no
dia 10.12.2007, a interceptacdo teve inicio no dia 20.12.2007. Em
consequéncia, também se afasta a alegacdo de nulidade das
interceptacdes subsequentes.

4. Consoante iterativa jurisprudéncia desta Corte e do STF, é
possivel a extrapolacdo do prazo constante no art. 5°, da Lei n°
9.296/96 (15 mais 15 dias), desde que haja a comprovacao da
necessidade da medida.

5. Na hipotese, as interceptacdes perduraram por aproximadamente
8 (oito) meses, periodo razoavel se comparada a existéncia de
grande quadrilha, especializada na disseminacdo de consideravel
guantidade de variados entorpecentes (ecstasy, LSD, maconha e
haxixe).

6. Nao ha falar em nulidade das decisbes que permitiram a quebra do
sigilo das comunicacdes telefénicas quando elas vem amparada em
suficiente fundamentacao, tal qual ocorre na agéao penal de que aqui se
cuida.

7. Ordem parcialmente prejudicada e, qguanto mais, denegada.

(HC n°135.771/PE, de minha relatoria, DJe de 24/8/2011)

INTERCEPTAGOES TELEFONICAS. PRORROGAGOES
SUCESSIVAS. DILIGENCIAS QUE ULTRAPASSAM O LIMITE DE 30
(TRINTA) DIAS PREVISTO NO ARTIGO 5° DA LEI 9.296/1996.
POSSIBILIDADE DE VARIAS RENOVA(;@ES. EXISTENCIA DE
DECISOES FUNDAMENTADAS. ILICITUDE NAO CARACTERIZADA.
1. Apesar de no artigo 5° da Lei 9.296/1996 se prever 0 prazo maximo de
15 (quinze) dias para a interceptacao telefdnica, renovavel por mais 15
(quinze), ndo ha qualquer restricio ao numero de prorrogacdes
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possiveis, exigindo-se apenas que haja decisdo fundamentando a
dilatacdo do periodo. Doutrina. Precedentes.

2. No caso dos autos, a complexidade dos crimes investigados
justificaram a dilatacdo do lapso temporal das diligéncias, de modo
gue ndo h& que se falar em ilicitude da prova decorrente das
interceptacdes telefénicas.

(HC n°125.197/PR, Relator o Ministro Jorge Mussi, DJe de 24/6/2011)

No caso, conforme destacado pelo Tribunal de origem, "ndo se verifica
gualquer excesso nas sucessivas prorrogacoes das interceptacdes telefonicas, que se
justificam diante da complexidade do caso em tela, cujo alvo € uma grande rede do
narcotrafico na cidade de Araucaria/PR, envolvendo uma pluralidade de individuos".

Diante do exposto, ndo configurado o constrangimento ilegal, denego o
habeas corpus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2010/0115774-4

NUmeros Origem: 121911320108160000 6747179
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES DE SOUSA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : NILMA DA SILVEIRA EOUTROS
ADVOGADA . NILMA DA SILVEIRA EOUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
PACIENTE : EVERALDO PADILHA (PRESO)

HC 177.166 / PR
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 06/09/2011

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e

Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem de habeas corpus, nos termos do voto do

Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior e Vasco Ddla Giugina (Desembargador

convocado do TJRS) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



