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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no AgRg nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1.172.794 - DF
(2009/0242368-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE :  REFINADORA CATARINENSE S/A

ADVOGADO :  DOMINGOS NOVELLI VAZ E OUTRO(S)
AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : O MESMOS

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL. IPI. CREDITO-PREMIO. DECRETO-LEI
491/69 (ART. 19. VIGENCIA. PRAZO. EXTINCAO.
PRESCRICAO. RESOLUCAO CIEX N. 02/79. FIXACAO DE
HONORARIOS.
1. A posshilidade de aplicacdo das aiquotas previstas na Resolugdo Ciex
n. 02/79 para fins de cdculo do beneficio intitulado crédito-prémio de IPI
recebeu julgamento pela Primeira Secdo de Direito PUblico deste STJ,
pacificando a jurisprudéncia no sentido da vaidade da dita resolucéo.
Precedente: EREsp. n. 800.578 - MG, Primera Segéo, Rel. Min. Castro
Meira, julgado em 14.03.2011.
2. Tendo em vista que o vaor da verba honoraria o foi fixado em patamar
irrisorio diante da complexidade e duragdo da demanda (vaor equivdente
a um sa&io minimo), € preciso compatibilizar os vaores com o que
determina o art. 20, §4°, do CPC.
3. Agravo regimenta da FAZENDA NACIONAL ndo provido. Agravo
regimental do PARTICULAR provido.

ACORDAO
Vigdos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Minisros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de
Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas, 0 seguinte resultado de

julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental da

Fazenda Naciona e deu provimento ao agravo regimental da Refinadora Catarinense
S/A, nos termos do voto do Sr. Minisiro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Mera, Humberto Martins e

Herman Benjamin (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 13 de setembro de 2011.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg nos EDcl no AgRg nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.172.794 - DF
(2009/0242368-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : REFINADORA CATARINENSE S/A
ADVOGADO : DOMINGOSNOVELLI VAZ E OUTRO(S)
AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : O MESMOS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Trata-se de dois agravos regimentais interpostos para levar a0 Orgdo Colegiado julgado
monocrético de minha lavra onde del parcial provimento ao recurso especia da REFINADORA
CATARINENSE SA para reconhecer-lhe o direito ao beneficio denominado "crédito prémio de
IPI", devendo a Unido ressarcir o beneficio referente as exportagdes do periodo de 16/07/1988 a
04/10/1990, bem como a corregdo monetaria, havendo a incidéncia das diquotas previstas na
Resolucdo Ciex n. 02/79, consoante os precedentes deste STJ. Foi imposta a sucumbénciatotal a
FAZENDA NACIONAL e os honorarios foram fixados na forma e vaor da sentenca de
primeiro grau, ou sgja, 10% (dez por cento) sobre o valor da causa (e-STJ fls. 642/647, 658/660,
809/811 e 906/907).

No agravo regimenta interposto pela FAZENDA NACIONAL, requer a
ingplicabilidede das diquotas previstas na Resolugdo CIEX n. 2/79 para o cdculo do
“crédito-prémio de IPI". Afirma que o Decreto-Lei n. 1.586/77 e o Convénio ICM 1/79 sdo
ingpliciveis ao presente caso pois dizem respeito a forma de aproveitamento do beneficio fiscal
no ambito do ICM e ndo a forma de concessdo do mesmo, que o Decreto-Lei n. 1.658/79 e o
Decreto n. 87.981/82 revogaram tacitamente a dudida resolucdo, que por for¢a do 82°, do art. 2°,
do Decreto-Lei n. 491/69 o percentual maximo para o caculo do estimulo é de 15% (quinze por
cento) e que a citada resolucéo € incongtituciona pois deriva da Portaria MF n. 26/79 e do
Decreto n. 64.833/69 sendo ambos inconditucionais pois produzidos em delegacéo de
competéncia do Presidente da Replblica a0 Ministro de Estado da Fazenda (RE n.
180.828-4/RS) (e-STJ fls. 821/852 e 916).

Ja 0 PARTICULAR pede a revisdo da verba honoréria fixada na medida em que de
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vaor irrisorio (cerca de um salario minimo) diante da complexidade e duracéo da causa (18 anos
de lide), conforme e-STJ fls. 912/914.

E o rdatdrio.
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EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. IPI.
CREDITO-PREMIO. DECRETO-LEI 491/69 (ART. 1°. VIGENCIA.
PRAZO. EXTINCAO. PRESCRICAO. RESOLUCAO CIEX N. 02/79.
FIXACAO DE HONORARIOS.
1. A posshilidade de aplicacdo das diquotas previstas na Resolugdo Ciex n. 02/79
para fins de calculo do beneficio intitulado crédito-prémio de IPI recebeu julgamento
pela Primeira Secdo de Direito Plblico deste STJ, pacificando a jurisprudéncia no
sentido da vaidade da dita resolucéo. Precedente: EREsp. n. 800.578 - MG, Primeira
Secéo, Rel. Min. Castro Meira, julgado em 14.03.2011.
2. Tendo em vista que o vaor da verba honoréria o foi fixado em patamar irrisorio
diante da complexidade e duracdo da demanda (valor equivdente a um sdaio
minimo), € preciso compdtibilizar os valores com o que determina o art. 20, §4° do
CPC.
3. Agravo regimentd da FAZENDA NACIONAL n&o provido. Agravo regimental
do PARTICULAR provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): O
agravo regimental interposto pela FAZENDA NACIONAL n&o merece éxito.

Muito embora sgja relevante o argumento de que a Resolucdo CIEX n. 02/79 tenha sido
editada com base da Portaria MF n. 26/79 que foi publicada com supedaneo no Decreto n.
64.833/69 e art. 3, 1ll, do Decreto-Lei n. 491/69, efetivamente, ndo foi essa a compreensdo
desta Casa.

A possibilidade de aplicacdo das diquotas previstas na Resolugdo Ciex n. 02/79 para
fins de caculo do beneficio intitulado crédito-prémio de IPI recebeu julgamento pela Primeira
Secdo de Direito Publico deste STJ, pacificando a jurigprudéncia no sentido da vaidade da dita
resolucdo. Transcrevo a ementa

EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO.
CREDITO-PREMIO DE IPI. ALIQUOTAS APLICAVEIS NO CALCULO DO
BENEFICIO. RESOLUCAO CIEX N.° 02/79. VALIDADE.

1. O dissidio jurisprudencia esta devidamente caracterizado, dada a similitude
fatica dos casos confrontados e as conclusbes juridicas absolutamente
contrapostas.

2. Enquanto o acérdéo embargado concluiu que o crédito-prémio de | Pl ndo pode
ser caculado pelas aliquotas da Resolucdo CIEX n.° 02/79, ja que esse ato
normativo foi editado com base em delegacd de competéncia declarada
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incongtitucional pela Suprema Corte (Decretos-Leis 1.724/79 e 1.894/81), o
aresto paradigma entendeu que nada ha de ilegd ou inconstituciona com a
Resolucdo CIEX n.° 02/79, cujas aliquotas devem ser utilizadas no célculo do
crédito-prémio de IPI.

3. A tese adotada pelo aresto embargado — de que a Resolugdo CIEX n.° 02/79
ndo pode ser adotada para o calculo do crédito-prémio de IPI, ja que originada de
delegacéo de competéncia a0 Ministro de Estado da Fazenda semelhante a que
levou 0 Supremo a declarar a inconstitucionalidade parcial dos Decretos-Leis
1.724/79 e 1.894/81 — impressiona a0 primeiro exame, mas ndo resiste a uma
andlise mais acurada sobre a origem dessa resolucdo, bem como dos precedentes
do Supremo arespeito desses dois decretos-leis.

4. Deve prevaecer, portanto, a orientagdo firmada no paradigma por trés razbes
assim resumidas:

4.1. Primeiramente, a Resolugdo CIEX n.° 02/79 ndo foi expedida
com base na delegacdo de poderes conferida ao Ministro de Estado da
Fazenda pelos Decretos-Leis 1.724/79 e 1.894/81, ja que estes foram
editados pelo Presidente da Republica em momento posterior, sendo
logicamente inconcebivel que um ato normativo secundério assente seu
fundamento de validade em normas primérias que lhe sucedem.

4.2. Em segundo lugar, ainda que correta a tese fazendéria — de que
a Resolugdo CIEX n.° 02/79 tem por fundamento de vaidade os DLs
1.724/79 e 1.894/81 —, ndo se cogita da incongtitucionalidade da referida
resolucdo, jA que foi preservada, no julgamento do Supremo e na
Resolugdo 71/05 do Senado Federal, a delegacdo de poderes ao Ministro
da Fazenda para majorar o crédito-prémio de | PI.

4.3. Por fim, examinando a cadeia "legidativa' que antecedeu a
Resolugdo CIEX n.° 02/79, verifica-se que esse ato normativo sequer
majorou o crédito-prémio de IPI, mas apenas somou as aiquotas ja
previstas no Decreto-Lei 491/69 as aiquotas de incentivo & exportacdo
andlogo, concedido pelos Estados e intitulado crédito-prémio de ICM,
tudo com o beneplécito do Decreto-Lei 1.586/77 e do Convénio ICM n.°
01/79. Portanto, a unificagcdo das aliquotas dos créditos-prémios de IPI e
de ICM tem origem na legidac@o priméria federal, ou seja, decretos-leis
do entdo Presidente da Republica e Convénios do extinto ICM firmados
entre a Unido e os Estados na vigéncia da Constituicdo anterior, de modo
gue ndo ha de se cogitar a inconstitucionalidade da Resolucdo CIEX pelo
simples fato de terem sido declarados inconstitucionais os DLs 1.724/79
e 1.894/81.

5. Embargos de divergéncia providos (EREsp. n. 800578 - MG, Primeira
Secéo, Rel. Min. Castro Meira, julgado em 14.03.2011).

O caso em apreco merece a mesma solucéo. Outrossm, somo a minhas consideragoes
o inugtado de ver a FAZENDA NACIONAL ancorar sua tese recursal na incongtitucionalidade
de ato normativo Presidencia (art. 1° 83°, |11, do Decreto n. 64.833/69) cuja vigéncia jamais foi
questionada. A Fazenda Publica, portanto, pleiteéa em juizo a inconditucionaidade de ato
normativo por g praticado. A tese €, no minimo, ousada, principamente diante dos principios de

presuncdo de legdidade e legitimidade dos atos adminigtrativos, do principio da boa-fe e do
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principio hermenéutico que faz preferir a interpretacdo que afaste a revogacdo dos textos legais,
que devem todos ser perseguidos pela Fazenda Publica. O tema merece maior reflexdo que ndo
cabe no corpo dos presentes autos, ja que pacificada a jurisprudéncia da Casa por outras vias que

ndo 0 exame dessa possibilidade.

Quanto ao recurso do PARTICULAR, este merece Sm provimento, tendo em vista que
o vaor da verba honoréria o foi fixado em patamar irrisdrio diante da complexidade e duragéo da
demanda (vaor equivaente a um sa&io minimo). Portanto, é preciso competibilizar os valores
com o que determina o art. 20, §4°, do CPC.

Sendo assm, em razéo do zelo profissona, espelhado no grande nimero de peticles e
recursos referentes ao presente feito; do lugar de prestagdo do servico que sempre se deu na
cidade de BrasiliaDF; da natureza e importancia da causa (0 tema rdativo a aplicagdo da
Resolucdo CIEX ao crédito prémio do IPI somente foi pacificado recentemente); e o tempo
exigido para o servico do advogado (18 anos de tramite processual), fixo a verba honoréaria em
R$ 10.000,00 (dez mil reais).

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimenta da FAZENDA
NACIONAL e DOU PROVIMENTO ao agravo regimental do PARTICULAR.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg nos EDcl no AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2009/0242368-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.172.794 / DF

Numeros Origem: 199701000044830 22796 9300097172
PAUTA: 13/09/2011 JULGADO: 13/09/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . REFINADORA CATARINENSE S/A
ADVOGADO : DOMINGOS NOVELLI VAZ EQUTRO(S)
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IPl/ Imposto sobre Produtos Industrializados

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : REFINADORA CATARINENSE S/A
ADVOGADO : DOMINGOS NOVELLI VAZ EOUTRO(S)
AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : OMESMOS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental da Fazenda
Nacional e deu provimento ao agravo regimental da Refinadora Catarinense S/A, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins e Herman
Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



