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HABEAS CORPUS N° 504.384 - SP (2019/0105889-9)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

IMPETRANTE : EDUARDO BONINI LUENGO LOPES

ADVOGADO : EDUARDO BONINI LUENGO LOPES - SP240586
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MARCELO DOS ANJOS FERNANDES (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
RECEPTA(;AO. NEGATIVA DE AUTORIA. ANALISE
FATICO-PROBATORIA.  INADMISSIBILIDADE NA  VIA  ELEITA.
FLAGRANTE CONVERTIDO EM PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. PERICULOSIDADE DO AGENTE.
QUANTIDADE E NATUREZA DELETERIA DAS DROGAS
APREENDIDAS. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. NECESSIDADE DE
GARANTIR A ORDEM PUBLICA. CONDIC}C)ES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. FLAGRANTE ILEGALIDADE NAO
EVIDENCIADA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de
recurso proprio, a impetracdo nao deve ser conhecida, segundo
orientagdo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal — STF e do
proprio Superior Tribunal de Justica — STJ. Contudo, considerando as
alegacOes expostas na inicial, razodvel a andlise do feito para verificar a
existéncia de eventual constrangimento ilegal.

2. E inadmissivel o enfrentamento das alegacdes acerca da
negativa de autoria ou desclassificacdo para o delito de porte de
substancia entorpecente para uso proprio, ante a necessaria incursao
probatoria, incompativel com a via estreita do habeas corpus.

3. Em vista da natureza excepcional da prisédo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposi¢ao quando evidenciado,
de forma fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do
Cddigo de Processo Penal — CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisédo
antecipada apenas quando nao for possivel a aplicacido de medida
cautelar diversa, nos termos previstos no art. 319 do CPP.

4. A prisdo preventiva foi adequadamente motivada, tendo
sido demonstrada pelas instancias ordinarias, com base em elementos
extraidos dos autos, a gravidade concreta da conduta e a periculosidade
do paciente, evidenciadas pela quantidade, variedade e natureza deletéria
das drogas comercializadas pelo grupo — 14 pedras de crack, 4 porcdes
de maconha pesando 35,959 —, circunstancias que, somadas ao fato de
os acusados terem recebido diversos bens que sabiam ser produto de
crime anterior como pagamento pelas drogas vendidas, demonstram
risco ao meio social, recomendando a sua custodia cautelar
especialmente para garantia da ordem publica.

5. E entendimento do Superior Tribunal de Justica que as
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condicdes favoraveis do paciente, por si s6s, ndo impedem a manutencao
da prisdo cautelar quando devidamente fundamentada.

6. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as
circunstancias evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam
insuficientes para a manutencao da ordem publica.

7. Habeas corpus nao conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sédo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido.

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.

Brasilia, 06 de agosto de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

Relator
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HABEAS CORPUS N° 504.384 - SP (2019/0105889-9)

IMPETRANTE - EDUARDO BONINI LUENGO LOPES

ADVOGADO : EDUARDO BONINI LUENGO LOPES - SP240586

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : MARCELO DOS ANJOS FERNANDES (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso préprio, com pedido
liminar, impetrado em beneficio de MARCELO DOS ANJOS FERNANDES, contra
acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, no julgamento do
HC n. 2047363-85.2019.8.26.0000.

Extrai-se dos autos que o paciente foi preso em flagrante em 24/2/2019,
convertido em preventiva (fls. 34/39) e restou denunciado pela suposta pratica dos
delitos tipificados no art. 33 da Lei 11.343/2006 e no art. 180 do Cddigo Penal (tréfico
ilicito de entorpecentes e receptagéo).

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de

origem, o qual denegou a ordem em acérdao assim ementado:

HABEAS CORPUS. LIBERDADE PROVISORIA. Tréfico e
receptagdo. Prisdo preventiva. Revogacgdo. Inviabilidade. Deciséo
fundamentada. Presenca dos requisitos autorizadores da prisdo cautelar.
Gravidade concreta da conduta. Constrangimento ilegal néo
caracterizado. ORDEM DENEGADA (fl. 55).

No presente writ, 0 impetrante, inicialmente, nega a autoria delitiva do
paciente, que afirma possuir condi¢cdes pessoais favoraveis

Aduz que o decreto prisional carece de fundamentagéo idonea, uma vez
gue pautado exclusivamente em elementos constitutivos do tipo penal. Sustenta
auséncia dos requisitos previstos no art. 312 do Cédigo de Processo Penal — CPP.

Requer, assim, em liminar e no mérito, a concessao da liberdade
provisoria, ainda que mediante imposi¢cdo de medidas cautelares previstas no art. 319
do Caodigo de Processo Penal.

Liminar indeferida as fls. 62/63.

Informacdes prestadas as fls. 68/70 e 72/84.

O Ministério Publico Federal opinou pela concessdo da ordem de oficio
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(fls. 86/91).
E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 504.384 - SP (2019/0105889-9)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (RELATOR):

Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, a
impetracdo sequer deveria ser conhecida, segundo orientagdo jurisprudencial do
Supremo Tribunal Federal — STF e do préprio Superior Tribunal de Justica — STJ.
Contudo, considerando as alegacdes expostas na inicial, razoavel a analise do feito
para verificar a existéncia de eventual constrangimento ilegal que justifique a concesséo
da ordem de oficio.

Busca-se, no presente writ, a revogacao da priséo preventiva do paciente.

Por oportuno, segue a transcricdo da decisdo do Juizo de primeiro grau

gue, ao homologar a prisdo em flagrante, decidiu por converté-la em preventiva:

[l - Merece deferimento o requerimento do representante do
Ministério Publico de conversdo em prisdo preventiva da prisdo em
flagrante de PABLO CESAR POMPET, MARCELO DOS ANJOS
FERNANDES e DOUGLAS ROSA DOS SANTOS. Em principio, vale
ressaltar que ndo se olvida de um dos principios maximos da
Constituicdo Federal, consubstanciado na garantia de que ninguém sera
considerado culpado ate o transito em julgado de sentenca penal
condenatoria. Nesses termos, nesta fase processual o autuado ndo é
reputado culpado pelo crime cuja autoria lhe € imputada, até porque
sequer instaurado o contraditério com a inerente ampla defesa, que
também constituem principio constitucional (artigo 5°, inciso 1 V. da
Constituicdo Federal). Por outro lado, tampouco se pode desconsiderar
gue a propria Constituicdo Federal também avalizou a prisdo cautelar.
desde gue presentes 0s requisitos legais.

[...]

No caso dos autos, encontram-se preenchidos os requisitos
dos artigos 312 e 313 do Codigo de Processo Penal. Trata-se de crimes
Cuja pena maxima é superiora quatro anos (artigo 313. inciso |. do Cadigo
de Processo Penal). A materialidade é comprovada pelo boletim de
ocorréncia de fls. 09/13 e pelos laudos de constatacdo provisoria de fls.
23/25 e 26/28. Quanto a autoria, ha indicios suficientes a serem
considerados nesta fase processual, tendo em vista os autuados foram
abordados com substancias entorpecentes e com acessorios do veiculo
objeto da tentativa de furto. A decretacdo da prisdo preventiva, no caso
concreto, tem por fundamento a garantia da ordem publica, tendo em
vista que a liberdade do acusado gera perigo concreto as pessoas de
bem e a sociedade em geral. E pablico e notério que a cada dia mais e
mais pessoas sdo atraidas para o trafico em razdo da ilusdo de
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dinheiro facil, o que realmente ocorre nos muitos casos em que a
atuacdao repressiva do Estado néo se da de forma imediata e rigida.
No caso concreto, ndo se considera a gravidade genérica do crime,
mas especificamente o fato de os autuados terem consigo
substancias entorpecentes, bem corno acessorios do veiculo objeto
da tentativa de subtracdo, o que corrobora, para esta fase de
coghicdo sumaria, a conclusdo de que estdo envolvidos com o
tréfico e com o furto tentado. As circunstancias de os autuados
serem primarios e terem residéncia fixa ndo impedem a sua priséo e
tampouco ensejam a liberdade provisoria, ante os demais elementos
constantes dos autos e retro referidos. (fls. 35/36).

O Tribunal de origem, ao julgar o writ originario, manteve a custodia

antecipada do paciente nos seguintes termos:

Segundo os documentos acostados, o0 paciente esta sendo
processado pela pratica do crime de trafico e drogas e receptacao, pois
ele recebeu pecas e acessorios de um carro furtado como forma de
pagamento das drogas que comercializava.

Na decisdo que converteu sua prisdo em flagrante em
preventiva, constou que ha prova da materialidade delitiva e indicios de
autoria, além disso, a liberdade do paciente causaria perigo concreto a
sociedade.

Pois bem. Como se sabe, para a manutencdo da medida
coativa, deve revelar-se no caso concreto uma das quatro finalidades
expressas pela lei, qual seja, a garantia da ordem publica, da ordem
econOmica, a conveniéncia da instrugdo criminal ou o asseguramento da
aplicacéo da lei penal.

Analisando a decisdo que manteve o réu no carcere,
ndo ha nada a ser alterado. Foram consideradas as circunstancias
especificas do feito, as provas da materialidade, dos indicios de
autoria e a necessidade da prisédo cautelar para a garantia da ordem
publica, diante as circunstancias peculiares da prisdo que apontam o
envolvimento do réu com o trafico e receptacdo de bens, motivando
o fomento de uma cadeia criminosa.

Portanto, a medida extrema foi justificada, ndo havendo falar
em constrangimento ilegal ou em falta de fundamentacéo do julgado. De
outro lado, as cautelares alternativas a prisdo ndo se mostram
suficientes, diante da fundamentac¢ao acima.

Por fim, eis presentes circunstancias que permitem a prisao
preventiva, perdem relevancia questdes pessoais periféricas, como a
primariedade, residéncia fixa ou ocupacao licita. Alias, neste sentido é a
decisdo proferida pelo Colendo STJ: "Primariedade, residéncia fixa e
trabalho licito sdo circunstancias que, por si sés, ndo inviabilizam a
medida constritiva. (...) ." (STJ - HC 25745-SP - Rei. I. Min. JOSE
ARNALDO DA FONSECA, J. 03/04/03, DJU 28/04/03, P. 223).

Nestas circunstancias, estd devidamente justificada a
custédia do paciente, ndo se vislumbrando nenhum constrangimento
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ilegal a ser sanado por meio do habeas corpus. (fls. 56/58).

Inicialmente, cumpre ressaltar que o habeas corpus néo € a via adequada
para discussdo de autoria do crime de trafico de entorpecentes ou desclassificagdo
para o delito de porte de substancia para uso proprio, questdes estas que demandam
exame fatico-probatorio, incompativel com a via eleita, acéo constitucional de rito célere
e de cogni¢cado sumaria.

Confiram-se, nesse sentido:

HABEAS CORPUS. ART. 33 DA LEI N. 11.343/2006 E
ART. 12 DA LEI N. 10.826/2003. 1. TESE DE QUE AS DROGAS SE
DESTINAVAM AO CONSUMO PROPRIO. IMPROPRIEDADE DA VIA
ELEITA. REVOLVIMENTO DE /FATOS E PROVAS. 2. EXCESSO
DE PRAZO PARA A FORMAGCAO DA CULPA. MATERIA NAO
EXAMINADA NA ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. 3.
PRISAO CAUTELAR. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA.
GRANDE QUANTIDADE DE ENTORPECENTES APREENDIDOS.
NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. 4.
ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E, NESSA EXTENSAO,
DENEGADA.

1. A tese de gque os entorpecentes destinavam-se ao
consumo proprio do paciente ndo pode ser examinada pelo
Superior Tribunal de Justica, por pressupor revolvimento de fatos
e provas, providéncia vedada no ambito do writ.

[..]

5. Ordem parcialmente conhecida e, nessa extensao,
denegada (HC 388.090/SP, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 4/4/2017, DJe 17/4/2017).

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO. VIA INADEQUADA. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. DESCLASSIFICACAO.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
FUNDAMENTACAO ABSTRATA. INOCORRENCIA. QUANTIDADE E
NATUREZA DAS DROGAS E PASSAGENS POLICIAIS
ANTERIORES. PRINCIPIO DA  PROPORCIONALIDADE.
INEXISTENCIA DE VIOLACAO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
acompanhando a orientagdo da Primeira Turma do Supremo Tribunal
Federal, firmou-se no sentido de que o habeas corpus n&o pode ser
utilizado como substituto de recurso préprio, sob pena de desvirtuar a
finalidade dessa garantia constitucional, exceto quando a ilegalidade
apontada é flagrante, hiptese em que se concede a ordem de oficio.

2. A teor do art. 312 do Cdbdigo de Processo Penal, a
medida constritiva podera ser decretada quando presentes o fumus
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comissi delicti, consubstanciado na prova da materialidade e na
existéncia de indicios de autoria, bem como o periculum libertatis,
fundado no risco que o0 agente, em liberdade, possa criar a
ordem publica/econdmica, a instrucéo criminal ou & aplicacéo da lei penal.

3. A viado habeas corpus, acdo de indole constitucional
marcada por cognigcdo sumaéaria e rito célere, ndo permite dilacéo
probatéria, motivo pelo qual ndo é adequada para apreciacao
de pleito absolutério ou de desclassificacdo do delito de tréafico
para o de uso de entorpecente fundado em insuficiéncia de provas.

4. Hip6tese em que a prisdo preventiva encontra-se
fundamentada na garantia da ordem pdublica, consideradas a natureza
e a razoavel quantidade das drogas apreendidas (1,99 de cocaina, 2 pés
de maconha e 32 selos de LSD), duas delas com alto poder
viciante, e a existéncia de passagens policiais anteriores por outros
crimes, persistndo ao menos uma acdo penal em tramite,
circunstancias que demonstram a gravidade da conduta perpetrada e
a periculosidade social do agente.

5. Nao merece guarida, em sede de habeas corpus, a
discussao referente a ofensa ao principio da proporcionalidade pela
prisdo preventiva, diante da possibilidade de fixagdo de regime prisional
diverso do fechado na hipétese de condenacdo, pois ndo cabe ao
impetrante presumir o regime de cumprimento da pena que podera ser
fixado quando do julgamento do feito.

6. Habeas corpus ndo conhecido (HC 342.311/SP, Rel.
Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA, julgado em 16/2/2016, DJe
4/3/2016).

Noutro ponto, o Superior Tribunal de Justica firmou posicionamento
segundo o qual, considerando a natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se
verifica a possibilidade da sua imposicdo e manutencdo quando evidenciado, de forma
fundamentada em dados concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos
previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal — CPP.

Convém, ainda, ressaltar que, considerando os principios da presungao
da inocéncia e a excepcionalidade da prisdo antecipada, a custddia cautelar somente
deve persistir em casos em que nao for possivel a aplicacdo de medida cautelar
diversa, de que cuida o art. 319 do CPP.

No caso dos autos, verifico que a prisdo preventiva foi adequadamente
motivada, tendo sido demonstrada pelas instancias ordinarias, com base em elementos
extraidos dos autos, a gravidade concreta da conduta e a periculosidade do paciente,
evidenciadas pela quantidade, variedade e natureza deletéria das drogas
comercializadas pelo grupo — 14 pedras de crack, 4 por¢cdes de maconha pesando

35,959 —, circunstancias que, somadas ao fato de os acusados terem recebido diversos
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bens que sabiam ser produto de crime anterior como pagamento pelas drogas
vendidas, demonstram risco ao meio social, recomendando a sua custodia cautelar
especialmente para garantia da ordem publica.

A propésito, vejam-se 0s seguintes precedentes:

PEDIDO DE RECONSIDERAQAO RECEBIDO COMO
AGRAVO REGIMENTAL. TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO MANTIDA NA SENTENCA
CONDENATORIA. REMISSAO AOS FUNDAMENTOS DO DECRETO
PREVENTIVO. FUNDAMENTAC}AO SUFICIENTE. DECISAO
MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. E possivel receber o pedido de reconsideracdo como
agravo regimental, dada a identidade do prazo recursal e a inexisténcia de
erro grosseiro.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior € firme em
assinalar que a determinacdo de segregar cautelarmente o réu deve
efetivar-se apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a
necessidade da cautela (periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312
do CPP.

3. O Juizo singular apontou a presenca dos vetores
contidos no art. 312 do Cédigo de Processo Penal, em especial a
garantia da ordem publica, evidenciada pela gravidade concreta da
conduta delitiva, ao destacar que o recorrente e o corréu foram
surpreendidos na posse de 109 g de cocaina, que estavam
distribuidos em 260 porcdes, a denotar a pratica ndo ocasional da
mercancia ilicita, o que foi ressaltado pelo proprio Juizo singular,
gue salientou se tratar de "criminosos habituais".

4. Pedido de reconsideragdo recebido como agravo
regimental. Agravo regimental ndo provido (PET no HC 416.831/SP, Rel.
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
8/2/2018, DJe 19/2/2018).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DO RECURSO
PROPRIO. NAO CONHECIMENTO. EXCESSO DE PRAZO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. PRISAO PREVENTIVA. ALEGAGAO
DE INIDONEIDADE. NAO OCORRENCIA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica, seguindo entendimento
firmado pelo Supremo Tribunal Federal, passou a nao admitir o
conhecimento de habeas corpus substitutivo de recurso préprio. No
entanto, deve-se analisar o pedido formulado na inicial, tendo em vista a
possibilidade de se conceder a ordem de oficio, em razdo da existéncia
de eventual coacao ilegal.

2. A privagéo antecipada da liberdade do cidaddo acusado
de crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento
juridico (art. 5° LXI, LXV e LXVI, da CF). Assim, a medida, embora
possivel, deve estar embasada em deciséo judicial fundamentada (art. 93,
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IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova da materialidade do
crime e a presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Cddigo de
Processo Penal 3. Quanto ao excesso de prazo impugnado, nao houve
manifestacdo do Tribunal acerca do assunto, porque nem sequer
suscitado na impetracao originéria, motivo que impede a andlise direta do
pleito pelo Superior Tribunal de Justica, por configurar indevida supressao
de instancia.

4. A decisdo que decretou a prisdo preventiva do
paciente e o acérdao que a ratificou afirmaram a existéncia de prova
da materialidade do delito e fortes indicios de autoria, e
demonstraram satisfatoriamente a necessidade da medida extrema
em razdo da gravidade concreta da conduta - a prisdo em flagrante
do paciente, o qual mantinha em depdsito 60 pinos de cocaina, além
de outros diversos pinos vazios, tipicamente utilizados para a venda
de cocaina e, também, uma balanca de precisdo, conforme
depoimento prestado pelo condutor da ocorréncia e transcrito no
acordao atacado, elementos estes que indicam a habitualidade da
pratica delituosa pelo autor.

5. Se a conduta do agente - seja pela gravidade concreta da
acao, seja pelo proprio modo de execucao do crime - revelar inequivoca
periculosidade, imperiosa a manutencdo da prisdo para a garantia da
ordem publica, sendo despiciendo qualquer outro elemento ou fator
externo aquela atividade (HC n. 296.381/SP, Relator Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, Quinta Turma, julgado em 26/8/2014, DJe
4/9/2014).

6. Eventuais condicdes subjetivas favoraveis ao recorrente,
tais como primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho
licito, por si sOs, ndo obstam a segregacéao cautelar, quando presentes 0s
requisitos legais para a decretacdo da priséo preventiva 7. Demonstrados
0S pressupostos e motivos autorizadores da custodia cautelar, elencados
no art. 312 do CPP, nédo se vislumbra constrangimento ilegal a ser
reparado de oficio por este Superior Tribunal de Justica.

8. Habeas corpus ndo conhecido (HC 423.196/MG, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado
em 6/2/2018, DJe 14/2/2018).

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE DE DROGA.
RECURSO ORDINARIO NAO PROVIDO.

| - A segregacédo cautelar deve ser considerada excecao, ja
gue tal medida constritiva sé se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucdo criminal
ou a aplicacéo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Codigo de Processo
Penal.

II' - Na hipbétese, o decreto prisional encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos extraidos dos
autos, que evidenciam que a liberdade do recorrente acarretaria
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risco a ordem publica, notadamente se considerada a quantidade de
entorpecente apreendido em seu poder (84,2 de cocaina)
(precedentes).

Recurso ordinario ndo provido (RHC 90.864/MG, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe
18/12/2017).

Ressalto que a presenca de condicBes pessoais favoraveis, como

primariedade, bons antecedentes e residéncia fixa, ndo impede a decretagédo da prisao

preventiva. Confira-se:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
QUANTIDADE E DIVERSIDADE DOS ENTORPECENTES
APREENDIDOS. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO
JUSTIFICADA E NECESSARIA. CONDIQOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A prisdo cautelar € medida excepcional, uma vez que, por
meio dela, se priva 0 réu de sua liberdade antes do pronunciamento
condenatorio definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em
julgado. A segregacdo provisoria do paciente restou fundamentada ao
menos para garantir a ordem publica, por conveniéncia da instrucédo
criminal e aplicacéo da lei penal.

2. Foram apreendidos com o recorrente 200g de maconha,
829 de crack e 700g de solvente organoclorado, quantidade e diversidade
que, aliadas as circunstancias em que se deu o flagrante, justificam o
encarceramento cautelar para garantia da ordem publica.

3. Circunstancias pessoais favoraveis, por si s0s, nao
impedem a decretacdo da priséo cautelar. (Precedentes.) 4. Recurso
ordinario em habeas corpus néao provido (RHC 67.524/RJ, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe 30/3/2016).

Ademais, o entendimento deste Superior Tribunal de Justica é no sentido

de ser inaplicavel medida cautelar alternativa quando as circunstancias evidenciam que

as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para manutencdo da ordem

publica.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. INADEQUACAO.
TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO AO TRAFICO. PRISAO
PREVENTIVA. NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
PERICULOSIDADE DO AGENTE MODUS OPERANDI DO DELITO.
GRANDE QUANTIDADE DE DROGAS. FUNDAMENTACAO IDONEA.
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CONDIGOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
APLICAQAO DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO.
INSUFICIENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
WRIT NAO CONHECIDO.

1.[...]

4. Consoante pacifico entendimento deste Superior Tribunal,
a quantidade e a natureza, bem como a diversidade dos entorpecentes
apreendidos sdo fundamentos aptos a justificar o decreto de prisao
preventiva.

5. As condicdes pessoais favoraveis, tais como
primariedade, ocupacéo licita e residéncia fixa, entre outras, ndo tém o
conddo de, por si sés, garantirem ao recorrente a revogacdo da prisédo
preventiva, se ha, nos autos, elementos habeis a recomendar a
manutencao de sua custddia cautelar, como é o caso desta hipétese.

6. E "indevida a aplicacdo de medidas cautelares
diversas da prisdo quando esta encontra-se justificada na gravidade
concreta do delito e na periculosidade social do réu, indicando que
as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para acautelar
a ordem publica" (HC 315.151/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
QUINTA TURMA, julgado em 28/4/2015, DJe de 25/5/2015.

7. Habeas corpus ndo conhecido (HC 293.355/GO, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 16/5/2017, DJe
19/5/2017).

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
ILEGALIDADE. CONVERSAO DA PRISAO EM FLAGRANTE EM
PREVENTIVA. AUSENCIA DE PREVIA OITIVA DO INDICIADO.
NULIDADE DA PROVA. LEITURA DE CONVERSAS EM APLICATIVO
NO CELULAR DO PACIENTE. EXCESSO DE PRAZO PARA O
ENCERRAMENTO DO FEITO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. ART.
312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. SUBSTITUIQAO POR MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS. IMPOSSIBILIDADE. ORDEM DENEGADA.

1. As questdes atinentes a ilegalidade da conversdo da
prisdo em flagrante em custodia preventiva, diante da auséncia de prévia
oitiva do acusado, a nulidade das provas obtidas pela leitura de conversas
em aplicativo instalado no celular do paciente e ao excesso de prazo para
o encerramento do feito ndo foram examinadas no acordéo recorrido, de
modo que sua apreciacao diretamente por esta Corte Superior implicaria
indevida supressao de instancia.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme
em assinalar que a determinacdo de segregar cautelarmente o réu deve
efetivar-se apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a
necessidade da cautela (periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312
do CPP.

3. O Juizo singular apontou a presenca dos vetores
contidos no art. 312 do Cddigo de Processo Penal, em especial a garantia
da ordem publica, evidenciada pela gravidade concreta da conduta
delitiva, ao ressaltar a grande quantidade de entorpecentes apreendidos -
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cerca de 3 kg de maconha -, a denotar o envolvimento do réu com a
préatica habitual de delitos de tal natureza.

4. Por idénticas razfes, as medidas cautelares diversas
da prisdo ndo constituem instrumentos eficazes para obstar a
reiteracdo da conduta delitiva.

5. Ordem denegada (HC 383.625/SP, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 18/5/2017, DJe
25/5/2017).

Nesse contexto, ndo verifico a presenga de constrangimento ilegal capaz
de justificar a revogacao da custodia cautelar do paciente.

Ante 0 exposto, voto no sentido de ndo conhecer do habeas corpus.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram

com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.



