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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 101.590 - CE (2018/0200030-8)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

RECORRENTE : MARCOS JOSE MENEZES BARBOSA JUNIOR (PRESO)
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS CAMPOS DE OLIVEIRA NETO - CE009848
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS E ASSOCIAC;AO PARA O TRAFICO. PROCESSUAL PENAL.
INTERCEPTAGCAO TELEFONICA. AUTORIZAGAO PELA AUTORIDADE
JUDICIAL COMPETENTE. DEMONSTRACAO DA NECESSIDADE DA
MEDIDA. INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

1. A interceptacdo telefénica que culminou na decretacdo da prisio
preventiva do Recorrente, com pogterior oferecimento de denincia em seu
desfavor, foi devidamente autorizada pelo juizo competente, em atendimento a
promocdo da Autoridade Policid.

2. No decorrer da primeira interceptacdo telefonica, o Recorrente foi
apontado como um dos autores da atividade ilicita Tanto a decisdo que deferiu a
primeira interceptacdo telefdnica quanto a que em momento posterior estendeu a
medida ao Recorrente foram fundamentadas na existéncia de indicios de autoria e
na necessidade da medida, porque ndo se poderia apurar a conduta criminosa de
outra maneira.

3. Assm, ndo se verifica a arguida nulidade das interceptacOes
telefénicas, porquanto, ao que se tem dos autos, foram observados os digpositivos
legais atinentes a matéria.

4. Recurso ordinario em habeas cor pus desprovido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Turma

do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por
unanimidade, negar provimento ao recurso ordin&io, nos termos do voto da Sra. Minigtra
Relatora. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saddanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 06 de agosto de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 101.590 - CE (2018/0200030-8)

RECORRENTE : MARCOS JOSE MENEZES BARBOSA JUNIOR (PRESO)

ADVOGADO : ANTONIO CARLOS CAMPOS DE OLIVEIRA NETO - CE009848

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de recurso ordin&io em habeas corpus, com pedido de liminar,
interposto por MARCOS JOSE MENEZES BARBOSA JUNIOR contra acorddo proferido pelo
Tribuna de Justica do Estado do Ceara no julgamento do HC n.° 0622952-52.2018.8.06.0000.

Congta dos autos que o Recorrente, vulgo TORBAL, teve a prisdo preventiva
decretada em 10/10/2017 (fls. 43-56), juntamente com outras 19 pessoas, hos autos de
investigacéo policid em que se apura a suposta prética dos crimes de tréfico e associagdo para o
tréfico de drogas, com fundamento em conversas telefonicas interceptadas mediante autorizacdo
judicid deferida no Processo n.° 48727.70.2016.8.06.0071.

Narra o decreto congritivo que haveria indicios de "envolvimento de todos os
investigados no esquema de mercadejamento de drogas [...], corroborado pelo teor das
investigacdes policiais, sendo suficientes para comprovar autorias e materialidade em
relacao aos crimes de trafico, associacao para o trafico” (fl. 44).

O Recorrente foi denunciado juntamente com Cicero de Souza Silvae Vera Lucia
Gama Correira, nos autos n.° 52240-12.2017.8.06.0071. Entretanto, o mandado de prisdo néo foi
cumprido, consoante informa o Juizo de primeiro grau a fl. 782, sendo o feito desmembrado em
relacéo ao Paciente.

Inconformada com o decreto condritivo, a Defesa impetrou habeas corpus

perante o Tribund a quo, que denegou a ordem em acordao assm ementado (fls. 814-815):

"PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ILEGALIDADE DA PRISAO. PROVAS
ILICITAS ESCUTA TELEFONICA AUTORIZADA JUDICIALMENTE.
LEGALIDADE. CONDICOES PESSOAIS. IRRELEVANCIA. DECRETO
PREVENTIVO FUNDAMENTADO IDONEAMENTE PARA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. ORDEM CONHECIDA E DENEGADA.

01. As supostas condi¢bes pessoais favoraveis ao paciente
(primariedade e bons antecedentes) ndo afastam a possibilidade de decretar
Sua prisdo preventiva se estiverem presentes 0s requisitos necessarios para
tal.

02. O magistrado a quo decretou a prisao preventiva sob a égide da
manutencdo da ordem publica diante das degravaces evidenciarem a
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prética reiterada do trafico de drogas entre os investigados existindo
indicativos de que sua rotina era integrada pelo comércio de drogas, em
maior ou menor grau, mas sempre em suficiéncia apta a indicar a nao
esporacidade, como também pelas 'evidéncias materiais aptas a corroborar
aquilo que ja exsurge das degravacOes que levam a concluir pela necessidade
de que o acusado seja preso de modo que cesse a pratica reiterada do
mesmo ato ilicito.

03. O mandado judicial de interceptacao telefonica acostado as fls.
12 (datado de 29.06.2016), e fls. 113/119 (datado de 26.06.2016) pelo
impetrante é referente a 22 Etapa da Operacdo Medellin do Cariri, e trata
de acusados diversos daqueles apresentados na representacao de busca e
apreensao e de prisdo preventiva de fls. 27/42, os quais referentes a 32 e 42
Etapa da referida operacéo, onde consta 0 nome do paciente, 0 que denota
gue se trata de autorizacdo de interceptacao telefonica de outros indiciados,
em etapa diferente da operacéo policial, e, consequentemente, ndo poderia
mesmo 0 numero do acusado estar |4 relacionado. Contudo, em contato
telefdnico com a vara de origem, nos foi enviado através de email, a fl. 67
da acdo cautelar de pedido de interceptacdo telefobnica n°
48727-70.2016.8.06.0071, documento este que se trata da autorizacéo
judicial para escuta telefénica do paciente, datado de 23.08.2017,
documento este digitalizado para os autos do presente mandamus pelo
gabinete desta relatoria.

04. Inveridica as afirmacdes prestadas pelo impetrante, as fls.
802/810, que teria colacionado em sua integralidade a acéo cautelar
48727-70.2016.8.06.0071, uma vez que nos autos consta apenas até a fl. 59
desse processo, enquanto a autorizacdo judicial para interceptacdo
telefonica em desfavor do paciente, se encontrava a fl.67 do mesmo
processo.

05. O impetrante argui em peticdo atravessada as f1s.802/810, que
fazer referéncia a etapa da operacdo deflagrada pela policia civil, ndo
pode servir como '‘parametro exclusvo para a busca da verdade processua’.
Contudo, ndo se pode descurar tamanha operagdo insinuando que as
etapas sdo de natureza formal e ndo servem para a busca da verdade
processual. A operagcdo assm se encontra dividida diante de sua
complexidade e quantidade de acusados envolvidos, onde cada etapa se
refere a forma de como os integrantes foram investigados, contendo ali a
provas necessarias referente a cada investigado, para instauracdo do
processo penal.

05. A jurisprudéncia tem acolhido a tese de que deve-se analisar de
oficio eventual ilegalidade flagrante, abuso de poder ou teratologia que
possa justificar a concessdo da ordem, o que passo a fazer verificando
possivel constrangimento ilegal por excesso de prazo para formacéo da
culpa.

06. Uma vez que o paciente se encontra foragido conforme
noticiado pela autoridade coatora, inexistente constrangimento ilegal por
excesso de prazo para formacao da culpa.

Além do mais, o juizo de origem tem agido diligentemente para
concluséo da instrucéo criminal, desmembrando os autos para celeridade
processual emrelacio aos corréus presos.
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07. Ordem conhecida e denegada."

Os embargos de declaracdo opostos foram rgeitados em acdrddo assm
sumariado (fl. 952):

"EMBARGOS DE DECLARACAO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. CONTRADICOES E
OMISSOES INEXISTENTES. EMBARGOS DECLARATORIOS COM CLARO
OBJETIVO DE REDISCUTIR MATERIAS JA  DECIDIDAS
IMPOSSIBILIDADE. IMPROCEDENCIA DOS EMBARGOS,

1. As hipoéteses de cabimento dos embargos de declaracdo séo
restritas ao texto legal contido no art. 619, CPP. Assim, 0 recurso inter posto
deve trazer a tona discussdo acerca de algum dos vicios do dispositivo
citado.

2. Nos presentes embargos, sustenta-se a existéncia de contradicéo
do acordao acerca da existéncia e juntada da autorizacao judicial para a
escuta telefénica do embargante.

3. Em andlise a decisdo prolatada, observa-se que a matéria foi
devidamente enfrentada por esta colenda Cémara Criminal quando do
julgamento do writ, ndo havendo contradicdo no que diz respeito a
autorizacao judicial para a interceptacao telefonica uma vez que a decisao
acostada pelo embargante no writ refere-se a 22 Fase da Operacao Medellin
do Cariri, tendo acusados diversos da 32 Etapa da citada operacao, fase
esta em que o embargante se encontra, a qual sO foi deferida a
interceptacdo telefdbnica em 23/08/2017, enquanto que a autorizacdo
juntada pelo embargante refere-se as fases iniciais da Operacédo Medellin
tanto € que foi proferida em 26/06/2016 e consequentemente ndo constava o
nome do embargante .

4. Cabe destacar que ndo existe qualquer omissdo ou contradic¢ao
capaz de gerar duvida quanto ao fato de que o embargante ndo acostou ao
habeas corpus a autorizacéo para interceptacéo telefonica do mesmo, pois
consta a fl. 131 do habeas corpus, documento numerado manualmente pela
secretaria da vara como sendo a fl. 59 da ac&o cautelar, desta forma, como
a autorizacdo judicial para a escuta telefénica encontra-se na fls. 67 da
acao cautelar e apenas foi acostada aos autos por este relator a fl. 813 em
12/06/2018, razédo nao assiste ao embargante.

5. Por esta razdo, entendo nao existir omissao do julgado, o que se
constata é, em verdade, a nitida intencdo do embargante de afastar os
fundamentos da decisdo Colegiada - contrarios aos seus interesses - e,
rediscutindo o mérito da causa, obter a modificacdo do julgado, o que se
mostra incabivel em sede de embargos de declaracéo.

6. EMBARGOS DE DECLARACAO IMPROVIDOS."

Nas presentes razles, 0 Recorrente reitera as alegagdes do writ originéio,
sustentando, em suma, que a prisao preventiva foi decretada com base exclusvamente em prova

ilicita, oriunda de interceptacdo telefonica redizada sem a devida autorizacéo judicid.
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Alega que tanto seu nome quanto o seu numero de telefone ndo figuravam no rol
dos interceptados na representacéo de interceptacdo telefénica e tampouco constavam na
decisdo que autorizou a quebra de dgilo telefonico.

Afirmaque (fl. 839):

"[...] o laborioso Desembargador Relator, sem converter
formalmente o julgamento em diligéncia, antes do julgamento entrou em
contato com a 22 vara criminal da comarca do Crato (CE) e obteve da
referida unidade judiciaria o que seria uma autorizacdo judicial da
interceptacdo telefénica realizada em desfavor do paciente. O referido
documento esta acostado a fl. 812 dos autos e sua surpreendente juntada
aos autos, sem que se oportunizasse a manifestacdo do Impetrante, foi
absolutamente influente para a denegacao da ordem.”

Aduz que "a sucinta decisido juntada a fls. 812, além de ser documento novo
apresentado em juizo a respeito do qual ndo foi oportunizado a defesa sobre ele
manifestar - se, de fato ndo integra os autos do procedimento cautelar de interceptacéo
telefénica n°® 48.727 - 70.2016.8.06.0071, o que ja havia sido alegado na inicial do habeas
corpus’ (fl. 840).

Assevera que "0 juiz processante foi categérico ao afirmar que ndo houve
pedido de prorrogacdo das interceptacdes. De fato ndo houve, pois ndo se visumbra
gualquer pedido da autoridade policial além daquele que instaurou o procedimento (fls.
03/15). Basta que Vossa Exceléncia empreenda uma leitura nos autos do processo n°
48.727 - 70.2016.8.06.0071 para verificar a verdade ora expendida” (fl. 843).

Sustenta que a decisdo invocada no acorddo recorrido "nunca foi aportada aos
autos e que ndo guarda nenhuma correspondéncia légica ou procedimental com os autos
do processo cautelar n° 48.727 - 70.2016.8.06.0071 é decisdo inexistente para o quadro
procedimental conhecido. Por isso, sua inusitada juntada configura ato ilicito, ofensivo ao
principio da ampla defesa e do contraditorio” (fl. 845).

Busca, assm, em liminar e no ménito, a revogacdo do decreto prisond, com
expedicdo de alvara de soltura em seu favor.

O pedido liminar foi indeferido pela Minisra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, entdo Relatora (fls. 973-976).

As judiciosas informagdes foram prestadas as fls. 990-1.100 e 1.105-1.150, com a
juntada de pegas processuais pertinentes & instrucdo do feito.

O Minigério Publico Federal manifestou-se as fls. 1.152-1.160, opinando pelo
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desprovimento do recurso.
E o rdatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 101.590 - CE (2018/0200030-8)
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE
DROGAS E ASSOCIAQAO PARA O TRAFICO. PROCESSUAL PENAL.
INTERCEPTACAO TELEFONICA. AUTORIZAGAO PELA AUTORIDADE
JUDICIAL COMPETENTE. DEM ONSTRA(;AO DA NECESSIDADE DA
MEDIDA. INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

1. A interceptacdo telefénica que culminou na decretacdo da prisdo
preventiva do Recorrente, com posterior oferecimento de denincia em seu
desfavor, foi devidamente autorizada pelo juizo competente, em atendimento a
promocdo da Autoridade Policid.

2. No decorrer da primeira interceptacdo telefonica, o Recorrente foi
gpontado como um dos autores da atividade ilicita. Tanto a deciséo que deferiu a
primeira interceptacdo telefonica quanto a que em momento posterior estendeu a
medida ao Recorrente foram fundamentadas na existéncia de indicios de autoria e
na necessidade da medida, porque ndo se poderia apurar a conduta criminosa de
outramaneira

3. Assm, ndo se verifica a arguida nulidade das interceptacOes
telefénicas, porquanto, ao que se tem dos autos, foram observados os digpositivos
legais atinentes a matéria.

4. Recurso ordinario em habeas cor pus desprovido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

O presente recurso ordinario em habeas corpus, em suma, defende a ocorréncia
de congrangimento ilegd em razdo de que a interceptacdo telefénica do numero (99)
99743-0263, de titularidade do Recorrente, foi readlizada ilicitamente, sem autorizacdo judicid.
Afirma que, ao contrario do que afirmado na Insténcia a quo, tanto 0 seu nome quanto 0 niUmero
de seu telefone ndo figuravam no rol dos interceptados na decisdo que autorizou a referida
medida de quebra de dgilo telefonico.

Contudo, os autos demonstram que a medida foi deferida pelo Juizo da 22 Vara
Crimind da Comarca de Crato/CE, nos autos da agéo cautelar n.° 48727-70.2016.8.06.0071, por
decisio prolatada no dia 23/08/2016 (fl. 1.130), quatro dias antes da data do inicio da escuta
telefénica do Acusado, que ocorreu no dia 27/08/2016.

A referida decisdo judicid autorizou a prorrogacdo da interceptacdo para varios
acusados, deferida anteriormente (fl. 1.033-1.038), bem como estendeu a medida a diversos
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individuos, dentre estes 0 ora Recorrente, pelos mesmos fundamentos expostos quando deferida a
primeira quebra de Sgilo das comuni cagdes dos investigados.

A propasito, confira-se trecho do acordao impugnado, que bem eucidou a questéo
(fls. 821-826), in verbis:

“No que se refere a ilegalidade da interceptacéo telefénica, a
Representacdo de Prisdo Preventiva e Busca e Apreensao Domiciliar, foi
motivada nos seguintes termos (fls.25/42):

‘Este novo pedido, € referente & segunda parte das degravacdes
efetuadas no processo cautelar n 48727-70.2016.8.06.0071/0, inclusve ap0s
deflagracio da OPERACAO MEDELLIN do Cariri — |11 (Cartel de C4li), onde
novos didogos foram captados, bem como novos criminosos foram identificados,
gue déo conta de que os investigados comercidizavam substancias entorpecentes
e arma de fogo utilizando-se 0 aparelho de telefone celular como o principa meio
de comunicacdo.’ (grifel) E para melhor andlise da matéria, descrevo as
pecas que foram inter postas no presente writ:

01. PEDIDO DE BUSCA E APREENSAO DOMICILIAR E PRISAO
PREVENTIVA, formulado pela Delegacia Regional do Crato, em 16.08.2017
(fls.25/42), que gerou o processo n°50458-67.2017.8.06.0071, referente a
|V Etapa da 'Operacdo Medelin do Cariri';

02. DECRETO PREVENTIVO em desfavor do paciente, exarada em
10.10.2017 (fls. 43/56), nos autos do processo n°50458-67.2017.8.06.0071,

03. PEDIDO DE INTERCEPTACAO TELEFONICA formulada pela
Delegacia Regional do Crato (fls. 59/71, em 04.05.2016, referente a 22 fase
da 'Operacdo Meddlin do Cariri', gerando o0 processo cautelar n° 48727-
70.2016.8.06.0071,;

04. DECISAO deferindo a interceptacdo telefénica dos nomes
elencados na 22 fase da operacéo (fls.113/118), datado de 26.06.2016;

05. PEDIDO DE INCLUSAO de novos nimeros para interceptacio
da 22 fase (fl.120), datado de 02.07.2016. Saliento que essa folha
corresponde a fl. 48 dos autos da acéo cautelar n°48727-70.2016.8.0071,;

06. DEFERIMENTO do pedido supra (fl.122), datado de
07.07.2016;

07. Até as fls.131, trata-se de informacdes prestadas pelas
companhias telefonicas.

Saliento que a fl.131, corresponde a fl. 59 da acédo cautelar n°
48727- 0.2016.8.06.0071.

OBS. Os itens 03 a 07, dizem respeito a pecas da acao cautelar n°
48727- 70.2016.8.06.0071.

A partir do item 08, as pecas fazem parte dos autos do processo
n°50458- 67.2017.8.06.0071.

08. PEDIDO DE BUSCA E APREENSAO DOMICILIAR E PRISAO
PREVENTIVA, referente a IV Etapa, que deu inicio ao processo n° 50458-
7.2017.8.06.0071 (fls. 132/149);

09. Das fls.150 a 478, trata-se dos relatérios das escutas
telefénicas autorizadas;

10. RELATORIO DA INTERCEPTAGAO TELEFONICA do celular do
paciente (479/490), iniciada em 27.08.2016;
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11. das fls.491/738 — documentos referentes ao pedido de busca e
apreensao domiciliar e prisdo preventiva;

12. Certiddo informando que 15 mandados de prisdo foram
cumpridos e que o paciente se encontra foragido com mais 05 acusados (fls.
739/740);

13. Das fls. 741 a 763, corresponde a pedidos de vista dos autos
formulados pelos patronos dos acusados.

Como se constata, da pagina 59 a 131, os documentos juntados a
inicial, dizem respeito & agdo cautelar 48727-70.2016.8.06.0071; e da
fl.132 até a fl. 763, aos autos do processo n° 50458-67.2017.8.06.0071, que
conforme as informagdes da autoridade coatora (fl.782), foi convertida na
acao penal n° 52240-12.2017.8.06.0071, onde a instrucdo criminal foi
encerrada e desmembrado, gerando a acdo penal n°
48242-02.2018.8.06.0071, emvirtude do réu se encontrar foragido.

Ressalvo, mais uma vez, que a pagina 131 corresponde a fl.59, da
acao cautelar de interceptacdo telefébnica n°® 48727-70.2016.8.06.0071,
onde realmente n&o se verifica 0 nome ou numero do celular do paciente.

Ressalte-se também que 0 mandado judicial de interceptacdo
telefbnica acostado as fls. 12 (datado de 29.06.2016), e fls. 113/119
(datado de 26.06.2016) pelo impetrante € referente a 22 Etapa da Operacao
Medellin do Cariri, e trata de acusados diversos daqueles apresentados na
representacdo de busca e apreensdo e de prisdo preventiva de fls. 27/42, os
quais referentes a 32 e 42 Etapa da referida operacéo, onde consta o nome
do paciente, o que denota que se trata de autorizacdo de interceptacao
telefénica de outros indiciados, em etapa diferente da operacao policial, e,
consequentemente, ndo poderia mesmo 0 numero do acusado estar la
relacionado.

Contudo, em contato telefénico com a vara de origem, nos foi
enviado através de e-mail, a fl. 67 da acdo cautelar de pedido de
interceptacdo telefonica n® 48727-70.2016.8.06.0071, documento este que
se trata da autorizagéo judicial para escuta telefénica do paciente, datado
de 23.08.2017, documento este digitalizado para os autos do presente
mandamus pelo gabinete desta relatoria, onde foi deferida a prorrogacéo da
medida de interceptacdo telefonica para os acusados FRANFLIN ERIK
LIMA DE ALENCAR, ROGERIO BENICIO ESVIERALDO, FRANCISCO JOSE
ALVES BEZERRA, ALENE TELES DANTAS (BOMBOM), FABIANO TELES
DE LIMA, DANIEL AMORIM ALVES DA SLVA E JESSICA NAYARA XAVIER
ROSENO; e estendida aos acusados identificados como GALEGO TIM,
DUDU DOS OLHOS VERDES BERG, PAULISTA, TORBAL (paciente),
ANTONIO, LUAN, TAMPA e VICENTE (COROA), pelas mesmas
fundamentacdes expostas ao primeiro grupo que assim se encontra motivada
idoneamente (fls. 113/118):

‘Trata-se de REPRESENTAQAO POR QUEBRA DE

SIGILO E INTERCEPTACAO TELEFONICA requerida pela

DELEGACIA REGIONAL DO CRATO/CE, em face de JAMES

LIMA TELES, JESSICA NAYARA XAVIER ROSENO, ANTONIO

HUGO MARTINS DA SILVA, MARCOS ANTONIO MARTINS

SILVA, FRANKLIN ERIK LIMA DE ALENCAR, ALENE TELES

DANTAS (BOMBOM), DANIEL AMORIM ALVES DA SILVA,
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FRANCISCA SOARES (TICA LOIRA), ROSA DA SILVA
BERNARDO (ROSILIA), CICERO ROBERTO GONCALVES
(CICERO MOTOTAXISTA OU CICAQ), as pessoas identificadas
como, DANIEL AMORIM (POMPOM), FABIANO TELES
(BAIRRO DO GESSO), ROGERIO ROSENO (RECOLHIDO A
PIRC), TAl (BAIRRO DO GESO), ZAPARA (BAIRRO DO GESSO),
MARRAVISHI (BAIRRO DO GESSO), COROA
(PERNAMBUCANO) e CLEVENILSON, todos suspeitos da prética
de infracdo ao disposto nos ARTS. 33 e 35, DA LEI 11.343/2006 C/C a
LEI 8.072/90, em razdo de fatos que vieram a publico no inicio do ANO
DE 2015. (...) DECIDO.

Inicidmente para esclarecer, que a pretensdo buscada nos
autos encontra amparo legd na LElI 9.296/96, segundo o qud: (...)
Dessa forma, necessario ao deferimento da medida requestada, que a
mesma tenha como propdsito servir de prova para investigacdo crimina
e/ou instrucdo crimind, referente a prética de crime punivel com pena de
reclusdo e a respeito do qua haga indicios razoaveis de participacdo dos
investigados, tal como ocorre na presente demanda e na qua aos
representados sdo aribuidas as préticas dos crimes de tréfico ilicito de
entorpecentes e associagdo criminosa para o trafico.

Na espécie dos autos, a autoridade representante judtifica a
necessidade dessa medida para formagdo do convencimento das
préticas dos ilicitos noticiados a que ultimamente aterrorizam o Municipio
de CRATOICE, praticados em dividades executadas pelos
representados, parte deles ja recolhidos aos carcere por igud conduta,
mas que ainda assm continuam a gerenciar esse comércio ilidto na
regido; busca, também, identificar outros envolvidos e colher outros
elementos de convicgéo.

Para tanto, informa que os indicios das praticas de trafico de
drogas e sua associagcao pelos representados (ainda que em grupos
digtintos), surgiram através de outros procedimentos de igud natureza,
mas enderecados a outros 'avos, a partir de conversas interceptadas
tendo Sdo possivd o desenvolvimento de trabalho de campo e a
identificacdo como provavels traficantes na regido. (...) Em relagdo a
FRANKLIN ERIK LIMA DE ALENCAR, as evidéncias de que o
mesmo atua no trafico de droga, decorrem n&o apenas de informactes
trazidas aos autos pelos diligentes Policiais Civis, mas também de estreita
ligacBo com os também representados MARCOS ANTONIO
MARTINS SILVA (PAULISTA) e ANTONIO HUGO MARTINS
DA SILVA, inclusve em possivel participacéo na morte de outra pessoa
envolvida nessa prética criminosa, bem como em raz& do mesmo ter
sdo citado em conversas interceptadas entre RAFHAEL MONTEIRO
LEITE (GALEGO/BRANQUELO) E ALAN EMANUEL DA SILVA
LOPES (ALAN DO BREJO), degravadas na acdo pend n.46766-
94.2016 e nas quais é citado como traficante concorrente daquela dupla
e com atuacdo no BAIRRO DO GESSO; nessa mesma acdo, ha
referéncias ao nome de FABIANO TELES DANTAS como integrante
da associagdo criminosa liderada por JAMES LIMA TELES. (...)
Importante mencionar, que as investigacdes palicias se desenvolvem de
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forma extremamente complexa, os indicios de participacdo dos
representados apenas tendo sdo possivd apds a prissto de uma
traficante conhecida na regido por ROGERIA, pessoa com gquem, aém
das drogas, foram apreendidos celulares nos quais continham contatos
de outros possivels traficantes, aos poucos e apos exaustivos traba hos
de investigacdo, inclusive pautados em conversas interceptadas por este
Juizo, tendo sdo identificados outras pessoas envolvidas no tréfico de
entorpecentes e outros ilicitos
Dessa forma, presentes se encontram nos autos indicios
razodveis de materididade e autoria de infragdo ao disposto nos ARTS.

33, CAPUT e 35, DA LEI 11.343/2016, bem como a necessidade das

interceptacdes tel ef nicas representadas pela Autoridade Policid, ja que,

no momento, mostra-se como o Unico eficaz meio de se colher as provas

sobre os ilicitos investigados .

Escuta telefénica autorizada regularmente em consonancia com os
ditames legais.

Analisando os documentos acostados, se verifica que as escutas
telefénicas do paciente foram iniciadas em 27.08.2016, 04 dias apés a
autorizacao judicial.

Dessa forma, inveridica as afirmacdes prestadas pelo impetrante,
as fls. 802/810, que teria colacionado em sua integralidade a agdo cautelar
48727- 0.2016.8.06.0071, uma vez que nos autos consta apenas até a fl. 59
desse processo, enquanto a autorizagdo judicial para interceptacdo
telefonica em desfavor do paciente, se encontrava a fl.67 do mesmo
processo."

Como se V&, ao contr&rio do alegado pelo Recorrente, a interceptacéo telefonica
gue culminou na decretacdo de sua prisio preventiva, com posterior oferecimento de dendncia
em seu desfavor, foi devidamente autorizada pelo juizo competente, em atendimento a promocgao
da Autoridade Policid.

Na verdade, foi o fato de o Recorrente ter se comunicado com os envolvidos nos
delitos investigados que ensgou o pedido de interceptacdo de sua linha telefénica, porque ndo
havia, no caso, outro melo de investigar a atividade ilegd, praticada clandestinamente, em
ambientes particulares, e, na maioria das vezes, justamente por telefone, meio pelo qua todos os
negocios ilegais eram acertados.

Assm, ndo se verifica a arguida nulidade das interceptacOes telefonicas,
porquanto, ao que se tem dos autos, foram observados os dispostivos legais da Lei n.° 9.296/96
atinentes & matéria

Com efeito, a representacdo da Autoridade Policid demonstrou que a primeira
interceptacdo telefonica trouxe indicios de envolvimento do Recorrente nos crimes objeto das

investigagOes, sendo necesséaria estender a medida também ao seu nimero de telefone, nos
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seguintes termos (fls. 1.103-1.106):

"Das degravacdes parciais dos nameros interceptados por meio de
decisdo judicial da lavra de Vossa Exceléncia, restou claro que ha um
grande numero de pessoas que lidam com essa atividade criminosa e foi
possivel enumerar mais de 20 (vinte) pontos de venda de drogas, incluindo
traficantes e avifes do tréfico.

O conteldo das declaragbes telefénicas, cujos trechos estdo
descritos no relatorio em anexo, deixando-se de reproduzir aqui novamente
para se evitar tautologia ou redundancia, revelam o envolvimento de todos
0s investigados no esquema mercadejamento de drogas nesta cidade, bem
como houve o surgimento novos alvos que até entdo nao constavam no
pedido exordial, necessitando, assm de prorrogacao e inclusdo deles no
presente pedido.

[.-]

No caso, a presente representacéo atente aos requisitos da Lei n.
9.296/96, especialmente porgue que a sua realizacao é realmente necessaria
a apuracao da infracdo penal praticada em face da vitima, até o momento
sem solugao.

Com efeito, o sucesso da investigacdo policial depende do
deferimento da presente representacéo de prorrogacéo, sendo no momento
0 Unico meio de prova ainda disponivel para o esclarecimento da autoria
delitiva.

Estdo sobejamente demonstrados no caso, ainda, contundentes
indicios de autoria e materialidade relativos a infracdo penal, 0os quais sa
suficiente ao deferimento da cautelar pleiteada.

[.-]

possibilitar o esclarecimento das circunstancias e estabelecer a
inequivoca autoria do ilicito, visando a colheita de elementos que venham
auxiliar nas investigacdes, REQUEIRO a Vossa Exceléncia a Interceptacdo
Telefénica cia PRORROGACAO), pelo prazo de 15 dias, prorrogados por
mais 15 dias, contendo expressamente as seguintes autorizagoes:

a) AFASTAMENTO DO 9GILO TELEFONICO E AS
INTERCEPTACOES TELEFONICAS dos terminais méveis, em todo o
territorio nacional, que deverédo ser efetuadas com base no nimero de série
do aparelho, qual seja, IMEI, que contempla a linha associada de forma a
permanecer ativa em caso de habilitacdo de uma nova linha neste aparelho,
conforme segue:

[-]
TORBAL 88 99743 0263

[ . .] n
Nesse contexto, tanto a interceptacdo telefonica origind como a decisGo que
deferiu a extensdo da medida a0 Recorrente, bem como aquelas que posteriormente a
prorrogaram, foram fundamentadas na existéncia de indicios de autoria e na necessidade da
interceptacdo telefonica, porque ndo se poderia apurar a conduta criminosa de outra maneira, 0

gue afasta a alegacdo de quaquer constrangimento ilegd.
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Por fim, como bem ressaltou o parecer minigterid, a custédia cautelar mostra-se
necessaria "pelo fato de o recorrente estar foragido, foi desmembrado o feito, e
congtituidos em apartado os autos n® 48242-02.2018.8.06.0071, onde resta pendente a
ocorréncia de sua citacéo, o que corrobora a necessidade da medida cautelar de prisdo

preventiva para assegurar a futura aplicacéo da lei penal” (fl. 1.156).
Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso ordin&io em habeas corpus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2018/0200030-8 RHC 101.590 / CE
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 0050458-67.2017.8.06.0071 06229525220188060000 48727-70.2016.8.06.0071
487277020168060071 504586720178060071 6229525220188060000

EM MESA JULGADO: 06/08/2019

Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DOMINGOS SAVIO DRESCH DA SILVEIRA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : MARCOS JOSE MENEZES BARBOSA JUNIOR (PRESO)
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS CAMPOS DE OLIVEIRA NETO - CE009848
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinério, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



