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HABEAS CORPUS N° 350.835 - SP (2016/0060262-0)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO . JULIA APARECIDA ROMAO DA SILVA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : SERGIO TOPOLNIAK JUNIOR (PRESO)

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CONHECIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. MINORANTE
DO § 4° DO ART. 33 DA LEl N. 11.343/2006. PRETENDIDA APLICACAO.
IMPOSSIBILIDADE. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS.
PRESENCA DE INDICATIVOS NOS AUTOS DE DEDICACAO A ATIVIDADE
CRIMINOSA. REVISAO. VIA IMPROPRIA. IMPOSICAO DE REGIME
PRISONAL MAIS GRAVOSO PELA NATUREZA E QUANTIDADE DA
DROGA APREENDIDA. POSSIBILIDADE. SUBSTITUICAO DA PENA. PENA
MAIOR QUE 4 ANOS. IMPOSSIBILIDADE. ART. 44, |, CP. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

1. Ressalvada pessod compreenséo diversa, uniformizou o Superior Tribund de Judtica
ser inadequado 0 writ em subgtituicBo a recursos especid e ordinaio, ou de revisio
caimind, admitindo-se, de oficio, a concessdo da ordem ante a condtatacdo de
ilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia

2. Nos termos da jurisorudéncia desta Corte, a quantidade e a natureza da droga
podem judiificar a ndo agplicacd da minorante prevista no art. 4° do art. 33 da Ld
11.343/2006, quando demonstrarem a dedicacéo a aividade criminosa. Precedentes.

3. BEvidenciado que o beneficio fo afastado em virtude das circungténcias do caso — em
especid, a quantidade e a qudidade das drogas —, as quas evidendaiam o néo
preenchimento dos requiditos legas, por se tratar de réu que se dedica a traficancia,
inexiste congrangimento ilegd a ser sanado, sendo que a pretendida reviséo do julgedo
implicaria 0 reexame do materid cognitivo produzido nos autos, insuscetive de ser
redizada na edtreita viado habeas corpus. Precedentes.

4, Tratando-se de réu primé&io, cuja penabase foi fixada no minimo legd, o
estabelecimento do regime mais gravoso, sem quaquer fundamento concreto, contraria o
disposto nas Simulas 440/STJ, 718 e 719/STF.

5. Incabive a subgtituicio da pena corpord por redritiva de direétos se 0 quantum da
pena gplicada ultrgpassaa 4 ancs. Art. 44, 1, do Cédigo Pend.

6. Habeas corpus ndo conhecido, mas ordem concedida, de oficio, para fixar o regime
semiaberto de cumprimento de pena.
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Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do habeas corpus,
concedendo, contudo, ordem de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Minigras Antonio Sddanha Pdheiro e Maria Thereza de Asss Moura votaram com o Sr.
Minigro Rdlator.

Ausentes, judificadamente, os Srs. Minisros Sebastido Rels Jnior e Rogerio
Schietti Cruz.

Presdiu o julgamento o Sr. Minidro Nefi Cordeiro.

Braglia (DF), 09 de agosto de 2016 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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HABEAS CORPUS N° 350.835 - SP (2016/0060262-0)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO . JULIA APARECIDA ROMAO DA SILVA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : SERGIO TOPOLNIAK JUNIOR (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de habeas corpus, subditutivo de recurso especia, com pedido de liminar,
impetrado em favor de SERGIO TOPOLNIAK JUNIOR, em face de acorddo do
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO.

Congta dos autos que o paciente foi condenado como incurso nas sangdes do art. 33,
caput, daLea 11.343/2006, a 5 anos de reclusdo, em regime fechado, e 500 dias-multa.

Interposta apelacdo, o Tribund de origem negou provimento ao recurso, em acordao
assm ementado (fl. 28):

Apdacdo crimnal - Trafico de entorpecentes - Pretendida a
absolvicdo por insuficiéncia de provas - Impossibilidade.Inviavel a absolvicdo se
as circunstancias que envolvem os fatos, a variedade, quantidade, natureza das
drogas, e a forma como estavam embaladas, dentre outras, evidenciam a
pratica do trafico de entorpecentes - N&o se pode negar valor aos depoimentos
de policiais quando 0s mesmos sdo essencialmente harmonicos e ndo se
vidumbra nenhuma razao para incriminarem injustamente o réu - Recurso nao
provido.

Alega, iniddmente, que, no que concerne a causa de diminuicao prevista no art.
33, 84° da Lel de Drogas, nada obstava a sua aplicacdo no patamar maximo, porguanto
0 paciente atende a todos os requisitos previstos no referido dispositivo legal (fl. 2).

Afirma que o paciente é primério e ndo ha provas de que participasse de
organizagdo criminosa ou se dedicasse a prética de atividades ilicitas e, estando
presentes os demais requisitos legais, ndo resta alternativa sendo a aplicacédo do
percentual maximo de diminuicdo da pena por ser direito subjetivo do paciente (fl. 2).

Sugtenta, anda, que, com a aplicacéo da causa de diminuicdo, o paciente tem
direito a substituicdo da pena privativa de liberdade por pena restritiva de direitos, uma
vez que a pena aplicada serd inferior ao patamar de 04 (quatro) anos previsto no artigo
44 do Codigo Penal (fl. 5).

Acrescenta que se encontram presentes os demais requisitos do artigo 44, do
Cadigo Penal, porgquanto: (1) o crime praticado ndo se deu com forma violenta ou grave
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ameaca a pessoa; (2) o paciente ndo € reincidente em crime doloso e (3) os motivos e
circunstancias que se deram no delito permitem essa substituicao (fl. 5).

Pugna também pela fixacdo do regime menos gravoso, argumentando que o regime
fechado foi fixado em base em fundamento iniddneo.

Requer, em sede liminar, a imediata transferéncia do paciente para o regime
aberto, ou, ao menos, semiaberto (fl. 12).

No mérito, pede a concesso da ordem de Habeas Corpus, a fim de reconhecer a
aplicacdo do redutor do art. 33, § 4°, da Lel de Drogas, em seu patamar maximo; de
fixar o regime inicial aberto, ou, a0 menos, semiaberto para cumprimento da pena,
observando-se a posshilidade de substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos (fl. 12).

A liminar fol indeferida as fls 43/44.

As informagdes foram prestadas as fls 56/69, 78 e 89/95.

O Minigério Piblico Federd se manifestou pelo néo conhecimento da ordem ou, no
mérito, pela sua denegacéo (fls 79/85).

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 350.835 - SP (2016/0060262-0)

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Ressdvada pessoad compreensfo diversa, uniformizou o Superior Tribund de Justica
ser inadequado o writ quando utilizado em subgtituicéo a recursos especid e ordinaio, ou de
revisfo aimind (HC 213.935/RJ, Rd. Minigro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJe de
22/08/2012; e HC 150.499/SP, Rd. Minisra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe de 27/08/2012), asam dinhando-se a precedentes do Supremo
Tribund Federd (HC 104.045/RJ, Rd. Minidra Rosa Weber, PRIMEIRA TURMA DJe de
06/09/2012).

Nada impede, contudo, que, de oficio, congtate a Corte Superior a exigénda de
ilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia, 0 que ora passo a examina.

Como € consabido, via de regra, ndo se presta o remédio herdico a revisio da
dosmetria das penas estabelecidas pelas indéncias ordinarias. Contudo, a jurigorudéncia desta
Corte admite, em carater excepciond, 0 reexame da gplicacéo das penas, nas hipdteses de
manifesa violacdo aos critérios dos arts. 59 e 68, do Cddigo Pend, sob o aspecto da
ilegdidade, nas hipdteses de fdta ou evidente deficiéncia de fundamentacdo ou ainda de erro
de técnica. Nesse sentido: HC n. 252.449/DF — 62 T. — unénime— Rel. Min. Maria Therezade
Asss Moura— DJe 9/6/2014; HC n. 152.775/PR — 52 T. — unénime— Rd. Min. Jorge Muss
—DJe 1/9/2011.

Como vido, foi o paciente condenado pela prética de tréfico de drogas as penas de 5
anos de reclusdo, em regime fechado, e 500 diasmulta, tendo Sdo negada a aplicacdo da
minoranteinsartano § 4° do art. 33 daLa n. 11.343/2006, nos termos seguintes

Ja na terceira fase, deixou-se corretamente de aplicar a causa
especial de diminuicdo do artigo 33, § 4°, da Lel n° 11.343/06, uma vez que a
variedade e a quantidade de entor pecentes apreendidos evidenciam que o réu se
dedica a atividade criminosa de maneira habitual, pois ndo se pode imaginar
que traficante iniciante e eventual tivesse em seu poder tamanha quantidade de
drogas, 0 que afasta definitivamente a possibilidade de reconhecimento de tal
beneficio (acorddo, fls. 33).

De inicio, cumpre esclarecer que € pecifico o entendimento nesta Corte Superior de
que a quantidade e/ou a natureza da droga podem judificar a néo aplicacdo da minorante
previga no art. 4° do art. 33 da Le 11.343/2006, quando evidenciarem a dedicacdo a
atividade criminosa
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A propésito:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRAFICO
DE DROGAS CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO. IMPOSSBILIDADE.
DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS RECURSO NAO PROVIDO.

1. Este Superior Tribunal firmou a orientacéo de que a apreensao
de grande quantidade de drogas, a depender das peculiaridades do caso
concreto, é habil a denotar a dedicacdo do acusado a atividades criminosas e,
consequentemente, a impedir a aplicacéo da causa especial de diminuicdo de
pena prevista no 8 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, porque indica maior
envolvimento do agente com o mundo das drogas.

2. Nao obstante a acusada sgja tecnicamente primaria e
possuidora de bons antecedentes, as circunsténcias do caso concreto -
notadamente, a natureza, a diversdade e a elevada quantidade de drogas
apreendidas (2.146,0 g de cocaina e de 1.590,0 g de crack) - levam a crer que a
recorrida se dedicava a atividades delituosas, especialmente ao narcotrafico,
porguanto evidente que n&o se trata de traficante ocasional.

3. A conclusao pelo afastamento da causa especial de diminuicéo
ndo demanda o revolvimento de matéria fatico-probatoria, procedimento que,
de fato, € obstado pela Simula n. 7 deste Superior Tribunal. O caso em andlise,
diversamente, demanda apenas a revaloracéo de fatos incontroversos que ja
estdo delineados nos autos e das provas que ja foram devidamente colhidas ao
longo de toda a instrucdo probatéria, bem como a discussdo, meramente
juridica, acerca da interpretacdo a ser dada ao artigo de lel apontado como
violado.

4. Agravo regimental ndo prowvido.

(AgRg no REsp 1442055/PR, Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 04/08/2015, DJe 18/08/2015 - grifos).

E exaamente 0 que ocorre na espécie, em que o Tribund de origem negou a
aplicacdo do beneficio em virtude das circungt@ncias do caso — em especid, a quantidade e a
variedade das drogas (47 porcOes de cocaina e 17 porgdes de maconha) —, as quas
evidendariam 0 ndo preenchimento dos requistos legais, conduindo que o réu se dedica a
atividade criminosa de maneira habitual, pois ndo se pode imaginar que traficante
iniciante e eventual tivesse em seu poder tamanha quantidade de drogas (fl. 33), sendo
gue a pretendida revisio do julgado implicaria o reexame do maerid cognitivo produzido nos
autos, insuscetive de sex redlizada na estreita viado habeas corpus.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS DOSMETRIA.
IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL. IMPROPRIEDADE
DA VIA ELEITA. CAUSA DE DIMINUICAO PREVISTA NO ART. 33, § 4°, DA
LEI N° 11.343/2006. AFASTAMENTO. DEDICACAO A ATIVIDADE
CRIMINOSA. AFERICAO. REVOLVIMENTO  FATICO-PROBATORIO.
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IMPETRACAO. VIA IMPROPRIA. REGIME INICIAL SEMIABERTO E
SUBSTITUICAO DE  PENA.  SUPRESSAO DE  INSTANCIA.
IMPOSSBILIDADE. POSSBILIDADE EM TESE. CASO CONCRETO.
QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA. WRIT NAO CONHECIDO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagdo do emprego do
habeas corpus, em prestigio ao &mbito de cognicdo da garantia congtitucional,
e, emlouvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente
a ordem como substitutiva de recurso especial.

2. O enfrentamento de teses juridicas na via restrita pressupde
que haja ilegalidade manifesta, relativa a matéria de direito, cuja constatacdo
sgja evidente e independa de qualquer analise probatoria.

3. O paréagrafo 4° do art. 33 da Lei 11.343/2006 dispbe que as
penas poderdo ser reduzidas de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tercos), desde que o
agente preencha cumulativamente os seguintes requisitos. ser priméario, de bons
antecedentes, ndo se dedique a atividades criminosas e nem integre organizacéo
criminosa.

4. Fixado na sentenca condenatéria e no acordéo da apelacéo,
com base nos fatos, que o paciente se dedica a atividades criminosas
(...situacdo em gque nada se identifica com a pessoa do Réu, o qual, em carater
de habitualidade, por dispor de expressiva quantidade de drogas, em antro da
traficancia, expde evidéncias no sentido de integrar organizagdo criminosa
espuria, dedicando-se, profissionalmente, ao trafico de drogas, circunstancia
gue evidencia seu enraizamento irresgatavel ao submundo do crime...) €
invidvel 0 reconhecimento da minorante, pois ndo atende aos requistos
previstos na lei, conclusdo que ndo pode ser alterada na via eleita, por
demandar revolvimento fatico-probatorio.

5. Regime de cumprimento e substituicdo de pena, matérias que
ndo foram decididas pelo Tribunal de origem, o que denota a incompeténcia
deste Sodalicio para analisar tais matérias, sob pena de indevida supresséo de
instancia.

6. Embora esta Corte, seguindo orientacdo do Supremo Tribunal
Federal, entenda possivel, em tese, a substituicdo da privativa de liberdade por
restritiva de direitos, no caso concreto, benesse ndo se mostra razoavel, até
porque, mantido o quantum da pena, maior de 4 ancs, o pleito € descabido.

7. E que apreendida grande quantidade de droga que atrai a
incidéncia dos ditames norteadores do art. 42 da Lel n° 11.343/2006, no sentido
de que o juiz "na fixacdo das penas, considerara, com preponderancia sobre o
previsto no art. 59 do Codigo Penal, a natureza e a quantidade da substancia ou
do produto, a personalidade e a conduta social do agente”.

8. Condenado a pena de 5 anos de reclusio por trafico de 13g de
cloridrato de cocaina, acondicionados em 62 pegquenos involucros, correta a
fixacao do regime mais gravoso, o fechado.

9. Habeas corpus ndo conhecido (HC 192.828/RJ, Rd. Minidra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
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25/06/2013, DJe 01/08/2013).

HABEAS CORPUS PENAL. CRIME DE TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES TESE DE FALTA DE PROVAS PARA A CONDENACAO.
VIA IMPROPRIA. MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, § 4., DA NOVA LEI
DE TOXICOS INAPLICABILIDADE NO CASO. AUSENCIA DOS
REQUIS TOSLEGAIS INVERSAO DO JULGADO. VIA INADEQUADA.

1. O exame da tese de falta de provas para sustentar a
condenacdo demanda, inevitavel mente, profundo reexame do material cognitivo
produzido nos autos, 0 que, como € sabido, ndo se coaduna com a via estreita do
writ, sobretudo se a insténcia ordinéria, soberana na andlise fatico-probatéria,
restou convicta sobre a existéncia do crime e sua respectiva autoria.

2. Nao preenchidos os requisitos legais, conforme atestou o
acordao impugnado, o qual, de acordo com a prova produzida nos autos,
afirmou tratar-se de réu que se dedicava as atividades criminosas, havendo
indicios, inclusive, de que integrava organizacdo criminosa, ndo faz jus o
Paciente a aplicacdo da minorante inserta no 8§ 4.° do art. 33 da Lei
11.343/06.

3. Ademais, a via €eleita € imprQpria para o0 afastamento do
entendimento adotado pela instancia ordinaria, em face da incabivel dilacdo
probatoria que se faria necessaria para reconhecer a presenca dos requisitos
subjetivos exigidos.

4. Ordem denegada (HC 158.918/RJ, Rd. Ministra LAURITA VAZ,
QUINTA TURMA, julgado em 14/02/2012, DJe 28/02/2012).

No que concerne aimposicéo do regime inidd fechado, trago a colaco os seguintes
excertos extraidos do acorddo impugneado (fl. 33):

Incabivel a substituicio da pena privativa de liberdade pela
restritiva de direitos, ndo apenas em razao da quantidade de pena aplicada e da
natureza do crime, que gera graves prejuizos a sociedade, merecendo, por isso
mesmo, tratamento mais severo a partir da Carta Constitucional, a exemplo dos
crimes hediondos (art. 5°, XLIIi), aos quais o legidador entendeu por bem
equiparar o trafico de drogas (art. 22, Lei 8.072/90), mas, nhotadamente, por ndo
setratar o réu de infimo traficante. Pelas mesmas razoes, ndo ha que se cogitar
da fixac&o de outro regime, que ndo o fechado, estabelecido na sentenca.

Na espécie, como vigto, o regime fechado fal fixado com base na gravidede abstrata
do cime de tréfico. Entretanto, nos termos do art. 33, 8 3°, do CP, a determinagdo do
regime inicial de cumprimento da pena far-se-a com observancia dos critérios previstos
no art. 59 deste Cadigo, ou sga, exige-se fundamentacZo concreta para a fixaco de regime
inidd mais gravoso do que a pena gplicada permite, conforme consolidado Simulas 440/STJ e
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718 e 719/STF, ad litteram:

Simula 440/STJ: Fixada a pena-base no minimo legal, é vedado o
estabelecimento de regime prisional mais gravoso do que o cabivel em razio da
sancao imposta com base apenas na gravidade abstrata do delito.

Simula 718/STF: A opinido do julgador sobre a gravidade em
abstrato do crime ndo constitui motivacdo idonea para a imposi¢ao de regime
mais severo do que o permitido segundo a pena aplicada.

Simula 719/STF: A imposicdo do regime de cumprimento mais
severo do que a pena aplicada permitir exige motivacao idénea.

Sendo assm, verificase, no presente caso 0 degado condrangimento ilegd, devendo
ser fixado, para o paciente, o0 regime semiaberto de cumprimento de pena.

Por fim, anote-se que, mantidos os termos do acdrdao impugnado no tocante a néo
aplicacdo da minorante, inviavd a andise do pleito de subdtituicdo da pena privativa de
liberdade por medidas redtritivas de direitos, visto que o quantum de pena fixado, superior a4
anos de reclusio, ndo comporta a concessao do beneficio, a teor do art. 44, 1, do Codigo
Pendl.

Ante 0 exposto, voto por ndo conhecer do habeas corpus, mas ordem concedida, de
oficio, parafixar o regime semiaberto de cumprimento de pena.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2016/0060262-0 PROCESSO ELETRONICO HC 350.835/ SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00343974720148260050 01077892020148260050 1077892020148260050 20150000723620
343974720148260050 7122014

EM MESA JULGADO: 09/08/2016
Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. RAQUEL ELIAS FERREIRA DODGE

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : JULIA APARECIDA ROMAO DA SILVA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . SERGIO TOPOLNIAK JUNIOR (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, concedendo,
contudo, ordem de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro e Maria Thereza de Assis Moura votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior e Rogerio Schietti
Cruz.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.



