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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 750.588 - RS (2015/0183689-4)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : BRASIL TELECOM S/A
ADVOGADOS : JOAO PAULO IBANEZ LEAL

ANGELA IBANEZ LEAL
MARTHA IBANEZ LEAL

ADVOGADOS . CINTIA ROBERTA KOSTE E OUTRO(S)
MICHELLE FRACCARO FETTER E OUTRO(S)
AGRAVADO : NERY KNACH
ADVOGADOS : ARTUR GARRASTAZU GOMES FERREIRA E OUTRO(S)
KARINA VALESCA FERREIRA LINS
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUBSCRICAO DE ACOES. 1.
LEGITIMIDADE ATIVA CONFIGURADA. MODIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DAS
SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. 2. PRESCRICAO. TERMO A QUO. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. 3. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.
1. Tendo o Tribunal de origem, com apoio nos elementos de prova e interpretando as
clausulas do contrato entabulado entre as partes, concluido estar comprovado nos autos a
legitimidade ativa da requerente, ora agravada, hdo se mostra possivel modificar a referida
conclusédo na via do recurso especial, em razdo dos 6bices dos enunciados n. 5 e 7, ambos
da Sumula do STJ.
2. Nao havendo manifestacao da Corte estadual quanto a tese recursal relacionada ao termo
inicial do prazo prescricional, revela-se inadmissivel o processamento do recurso especial,
tendo em vista a falta de prequestionamento (Sumula n. 211/STJ).
3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Jodo Otavio de Noronha (Presidente), Paulo
de Tarso Sanseverino e Ricardo Villas B6éas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 09 de agosto de 2016 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 750.588 - RS (2015/0183689-4)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Depreende-se dos autos que Nery Knach ajuizou acéo ordinaria contra Brasil
Telecom S.A., a qual foi julgada procedente pelo Magistrado de primeiro grau para: "a)
condenar a requerida a indenizar a parte autora, a titulo de perdas e danos, em valor
equivalente a complementacédo do numero de acdes da extinta CRT, correspondente a
diferenca entre as acdes ja subscritas e 0 nUmero que resultar da divisdo do valor do
aporte de capital - nesse caso, para fins de calculo, o valor do contrato a vista na data do
primeiro ou Unico pagamento - pelo valor patrimonial da acdo vigente a época, assim
considerado o valor apurado de acordo com o balancete do més do primeiro ou Unico
pagamento, multiplicando-se, apds, o nimero de acdes complementares da extinta CRT
obtido conforme o critério antes estabelecido, pelo valor patrimonial entdo vigente, corrigido
pelo IGPM desde a data da integralizacao e acrescido de juros legais a contar da citacao;
b) condenar a requerida ao pagamento de indenizacéo, a titulo de perdas e danos, em
valor correspondente a quantidade de a¢bes da Celular CRT Participacdes S.A. idéntica ao
nuamero das acbes complementares da extinta CRT acima definido, multiplicando-se,
apos, o numero de acdes complementares da Celular CRT Participagbes S.A. pelo valor
patrimonial da acdo divulgado pela CVM, em 31/03/1999, R$ 0,8294, corrigido pelo IGPM
desde aquela data e acrescido de juros legais a contar da citacéo; ¢) condenar a requerida
a pagar indenizagdo em valor correspondente aos dividendos e de pagamento de juros
sobre capital proprio, que deveriam ter sido gerados, pela diferenca de quantidade de
acOes a que a parte autora tem direito em ambas as empresas, desde a data em que
distribuidos até a data do protocolo do pedido de cumprimento de sentenca, sendo que 0s
valores de cada parcela devem ser corrigidos monetariamente pelo IGP-M, apos
decorridos 60 dias da data em que declarada cada parcela até a data do efetivo
pagamento, e acrescido de juros legais a contar da citacdo, ainda que se trate de parcela
distribuida apds a data da citacdo; e d) condenar a parte requerida ao pagamento das
custas do processo e honorarios do procurador da parte autor, no valor R$ 400,00

(quatrocentos reais), considerando o carater repetitivo da matéria, nos termos do art. 20, 8§
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4° do CPC" (e-STJ, fls. 154-155).

Em apelagdo das partes, o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul deu
provimento ao recurso da autora e parcial provimento ao apelo da requerida em acordao
assim ementado (e-STJ, fls. 216-218):

APELACAO CIVEL. DIREITO PRIVADO NAO ESPECIFICADO.
TELEFONIA. CONTRATOS DE PARTICIPAQAO FINANCEIRA.
LEGITIMAQAO ATIVA. ACIONISTA. CESSAO A TERCEIRO. PROVA. A
legitimidade ativa é qualidade inequivoca daquele que compbe a
relacao juridica de direito material. - O legitimado para propor acao de
subscricdo de acbes remanescentes ou indenizacdo pela diferenca
acionaria € em regra aquele que contratou a subscricdo de acdes. ~
Circunstancia dos autos em que a parte ré nao produziu prova da
cessdo dos direitos acionarios e nem de pagamento a eventual
cessionario.

PRINCIPIO DA ISONOMIA.

O direito & subscricao acionaria que tem origem na assinatura de linha
telefénica condicionada a compra de acgdes rege-se pelo direito civil
obrigacional e contratual, e ndo o societario. O entendimento nao fere
0 principio da isonomia quando a matéria em julgamento tem natureza
diversa daquela que embasa a tese de ofensa ao preceito
constitucional.

CARENCIA DE ACAO QUANTO AOS DIVIDENDOS.

O direito de acdo em face dos dividendos ndo depende de prévio
reconhecimento as diferencas acionarias em outro feito.
PRESCRICAO.

O prazo prescricional de pretensédo aciondaria por assinatura de linha
telefbnica condicionada a compra de ac6es tem por base a data em
gue deveriam ter sido emitidas as acdes e rege-se pelo art. 177 do
CCB/16 ou pelo art. 205 do CCB-02, respectivamente, vinte ou dez
anos, por forca da regra de transicdo disposta no art. 2.028 do
diploma vigente. Inaplicabilidade do art. 286 da Lei n. 6.404176.
INCORPORACGES E GRUPAMENTOS ACIONARIOS. CALCULO DA
INDENIZACAO.

O caélculo da indenizagdo deve atender a correta aplicacdo dos
fatores de incorporagdo e grupamentos acionarios ocorridos até a
data em que é conhecida a cotacdo necessaria a conversdo das
acdes em pecunia.

COMPLEMENTACAO. DOBRA ACIONARIA.

O acionista da Companhia Riograndense de Telecomunicacdes - CRT
tem direito as agbBes da Celular CRT Participagbes SIA, na
denominada dobra aciondria em decorréncia da cisdo parcial como
disposto na ata da respectiva Assembléia Geral. Inviavel a emissao
complementar acionaria impdem-se a obrigag&o indenizatoria.

VALOR PATRIMONIAL DA ACAO (VPA). CRITERIO DE APURACAO.
BALANCETE MENSAL.

O patrimdnio liquido da sociedade para o efeito de apuracdo do valor
patrimonial da acdo (VPA) e verificacdo do nimero de acfes nos
contratos de participacdo financeira para a aquisicdo de linha
telefébnica é aquele aferido por balancete mensal do més de
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integralizacdo do capital como dita a Sumula ni. 371 do e. STJ. O més
da integralizacdo € aquele em que o contratante efetuou o pagamento
de quota Unica ou da primeira parcela do capital investido.
Precedentes nos REsp 975.834-RS e 11.037. 208-RS.

INDENIZACAO. CRITERIO DE CONVERSAO.

VALOR DA ACAO NA BOLSA NA DATA DO TRANSITO EM JULGADO.
TELEFONIA FIXA E MOVEL.

O valor da acéo para fim de célculo da indenizagéo acionaria tem por
base a cotacdo das acdes no fechamento da Bolsa de Valores no dia
do transito em julgado da decis@o que a reconhece, e sujeita o crédito
a atualizacdo monetaria desde entdo pelo IGP-M e aos juros de mora
contados da citagéo.

Sumula ni. 34 do TJRS (5a Turma). Precedentes do e. STJ.
COEXISTENCIA DE DIVIDENDOS E JUROS SOBRE CAPITAL
PROPRIO.

Os dividendos e os juros do capital proprio sdo rendimentos de
natureza e incidéncia diversa, e ndo se excluem gquando h& previséo
estatutéria.

COMPLEMENTO ACIONARIO. CORRECAO MONETARIA.

A correcdo monetaria € mera recomposi¢cdo da desvalorizagdo da
moeda, e a sua incidéncia se da a partir da data em que a obrigacao
se constitui em valor certo com o transito em julgado da deciséo,
tendo por base, a partir de entéo, o IGP-M.

Aplicagdo da Sumula n. 34 do e. TJ-RS.

COMPLEMENTO ACIONARIO. JUROS DE MORA.

O inadimplemento de obrigacdo no seu termo constitui o devedor em
mora e faz incidir os respectivos juros por forca de sua natureza
juridica. Em juizo o juro moratério é verba acesséria a condenacao e
nao depende de pedido especifico, incidindo a partir da citacédo
guando reconhecido o direito ao complemento acionairio ou a
respectiva indenizacéo.

HONORARIOS ADVOCATICIOS. MAJORAGCAO.

Os honorarios devem remunerar dignamente a atividade desenvolvida
pelo profissional da advocacia. A verba pode ser arbitrada em
percentual incidente sobre a condenacdo respeitado um valor fixo
minimo para o caso daquela resultar menor. Merece reforma a
decisdo que arbitra honorarios em valor inferior aquele que
representa a justa remuneracgéo do trabalho exigido nos autos.
RECURSO DA PARTE AUTORA PROVIDO E RECURSO DA
PARTE RE PARCIALMENTE PROVIDO.

Os embargos de declaragéo opostos foram rejeitados (e-STJ, fls. 263-274).

Nas razdes do recurso especial (e-STJ, fls. 279-291), a Brasil Telecom S.A.
alegou ofensa aos arts. 267, VI, do Cadigo de Processo Civil de 1973; 177 do Cadigo Civil
de 1916; 2.028 do Cadigo Civil de 2002; 170 da Lei n. 6.404/1976; e 9°, § 7°, da Lei n.

9.249/1995, bem como a existéncia de dissidio jurisprudencial.

Sustentou, em sintese: (i) a ilegitimidade ativa da recorrida, uma vez
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transferiu todos os direitos do contrato para um terceiro; (ii) a ocorréncia da prescricao; e

(iii) a impossibilidade de cumulacdo dos dividendos com juros sobre capital proprio.
Contrarrazdes as fls. 297-303 (e-STJ).

O Tribunal de origem negou seguimento ao recurso especial, 0 que ensejou

a interposicéo de agravo em recurso especial.

As fls. 355-357 (e-STJ), o Presidente desta Corte, Ministro Francisco Falc&o,
negou provimento ao agravo, sob o fundamento de incidéncia das Sumulas n. 5, 7, 83 e
211 do STJ e 282 do STF.

Dai o presente agravo interno, no qual a Brasil Telecom S.A. sustenta a
existéncia de preguestionamento, ainda que ficto, e a inaplicabilidade das Sumulas 5 e 7
do STJ. No mais, reitera a alegacéo de ilegitimidade ativa da agravada e a ocorréncia de
prescricdo, considerando que o contrato fora firmado em 17/12/1990.

Nao foi apresentada impugnacao ao agravo (e-STJ, fl. 373).

E o relatério.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 750.588 - RS (2015/0183689-4)

VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE(RELATOR):

O inconformismo ndo merece prosperar, pois 0s argumentos trazidos pela
agravante em sua insurgéncia ndo sao capazes de modificar a conclusdo da decisdo

combatida.

Quanto a alegacao recursal de ilegitimidade ativa da ora agravada, o Tribunal

de origem consignou o seguinte (e-STJ, fls. 227-229):

O art. 30 do Cdédigo de Processo Civil dispde que para propor ou
contestar a acdo € necessario ter interesse e legitimidade, que
correspondem, respectivamente, a utilidade do provimento
jurisdicional pretendido, sempre sob o pressuposto da possibilidade
juridica do pedido e a titularidade da relacédo juridica deduzida. Assim,
somente os titulares da relacéo juridica de direito material deduzida
em j uizo é que podem demandar.

A legitimidade ativa & acdo que trata de diferenca acionéaria é
gualidade inequivoca daquele que compde a relacdo juridica de
direito material originaria se tal direito ndo foi expressamente
transferido. Indicam precedentes deste Tribunal de Justica:

[...]

Com efeito, a legitimidade ativa é qualidade inequivoca daquele que
compde a relacéo juridica de direito material. O legitimado para

propor acdo de subscricdo de acBes remanescentes ou indenizacao
pela diferenca acionaria é em regra aquele que contratou a
subscricéo de acdes.

Finalmente, cabe considerar que para efeito de prova e exibicdo de
documentos em juizo ndo se ha que invocar reserva de dados de
terceiro que integre a cadeia sucesséria que interessa a soiucao da
lide.

No caso dos autos, a parte autora faz prova da relacdo juridica de
direito material e a parte ré ndo comprova por via fidedigna que houve
cessdo do direito aciondrio ou de que tenha feito pagamento a
cessionario regularmente constituido.

Assim, a decisdo recorrida aplicou a medida de direito adequada ao
caso concreto.

Portanto, no ponto, o recurso ndo merece provimento.

Como visto, as instancias ordinarias concluiram que ficou demonstrada a
legitimidade da autora para pleitear a aludida complementacéo acionaria. Desse modo, 0s

Obices dos enunciados n. 5 e 7 da Sumula desta Casa impedem a modificacdo do julgado
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guanto ao ponto, pois amparado no substrato fatico-probatorio do processo e na analise de

clausulas contratuais.
Ratificam esse entendimento os seguintes precedentes:

EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA DE OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. EMBARGOS RECEBIDOS COMO
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
ILEGITIMIDADE ATIVA DO CEDENTE PARA SUBSCRI(;AO DE
ACOES. REVISAO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 05 E 07 DO STJ.

1. Os embargos de declaragcdo apenas séo cabiveis quando constar,
na decisdo embargada, obscuridade, contradicdo ou omissdo em
ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado, 0 que n&o ocorre no
presente caso.

2. Verifica-se, assim, o nitido propésito de rediscutir a decisédo e para
tanto ndo se presta a via eleita, razédo pela qual recebo os embargos
de declaragdo como agravo regimental em homenagem aos principios
da fungibilidade recursal, celeridade e economia processual.

3. A Corte estadual consignou a ilegitimidade ativa do cedente, ora
agravante, para pleitear a diferenca de subscricdo das acdes, diante
da comprovacdo da cessdo e transferéncia de direitos e acdes
referentes ao contrato de participacdo financeira. A reforma do
acordao do Tribunal de origem demandaria, necessariamente
reexame do conjunto fatico-probatério trazido aos autos, bem como da
interpretacdo de clausulas contratuais, oque é vedado em sede de
recurso especial, a teor do disposto nas Sumulas 5 e 7 do STJ.

4. Embargos de declaracdo recebidos como agravo regimental a que
se

nega provimento.

(EDcl no AREsp n. 705.828/RS, Relator o Ministro Luis Felipe
Saloméo, Quarta Turma, julgado em 18/6/2015, DJe 26/6/2015.)

AGRAVO INTERNO. BRASIL TELECOM. SUBSCRICAO DE ACOES.
ILEGITIMIDADE AD CAUSAM. FATO INCONTROVERSO. CONDICAO
DA ACAO. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. CONTRATO DE CESSAO
DE DIREITOS. ILEGITIMIDADE ATIVA DA  CESSIONARIA
RECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. REEXAME DE FATOS,
PROVAS E CLAUSULAS CONTRATUAIS. IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICA. IMPROVIMENTO.

| - A legitimidade das partes, por tratar-se de uma das condi¢cbes da
acdo, é matéria de ordem publica. Deve, portanto, ser apreciada de
oficio.

Il. A discussdo quanto a auséncia de prova inequivoca da cessao de
todos os direitos e obrigacfes a agravante (cessionaria) demanda o
reexame de matéria fatica e das clausulas contratuais, circunstancia
obstada pelos enunciados 5 e 7 da Sumula desta Corte.

lll. A divergéncia ndo restou demonstrada tendo em vista a auséncia
de similitude fatica com os paradigmas colacionados.

IV. Agravo regimental improvido. (AgRg no Ag n. 1.006.701/RS,
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Relator Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, julgado em 12/8/2008,
DJe 3/9/2008).

No mais, irrefutavel a aplicacdo da Sumula n. 211 do STJ, pois, conforme
consignado na decisao agravada, o termo a quo do prazo prescricional ndo foi objeto de
deliberacéo pela Corte estadual, ndo obstante a interposicdo de embargos de declaracao,

carecendo, portanto, do necessario prequestionamento viabilizador do recurso especial.
Confiram-se, nesse sentido (sem grifo no original):

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ILEGITIMIDADE ATIVA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
OMISSAO. NAO INTERPOSICAO DE OFENSA AO ART. 535 DO CPC.
SUMULAS 211/STJ E 282/STF. PRESCRICAO. TERMO. SUBSCRICAO
DEFICITARIA. ENTENDIMENTO ADOTADO NESTA CORTE. VERBETE
83 DA SUMULA DO STJ. DATA DA EMISSAO DAS ACOES. REVISAO.
INVIABILIDADE. SUMULAS 5 E 7/STJ. AGRAVO. RECURSO
ESPECIAL. SEGUIMENTO NEGADO. ART. 543-C. § 7°, I, DO CPC.
FUNDAMENTOS NAO COMBATIDOS. ENUNCIADO 182 DA SUMULA
DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. N&o tendo havido o prequestionamento do tema posto em debate
nas razoes do recurso especial e ndo tendo sido apontada ofensa ao
art. 535 do CPC, incidente as Sumulas 211/STJ e 282/STF.

2. O Tribunal de origem julgou nos moldes da jurisprudéncia pacifica
desta Corte. Incidente, portanto, o enunciado 83 da Simula do STJ.

3. O Tribunal de origem concluiu pela data da emisséao deficiente com
base nos fatos, provas e contetdo contratual dos autos e a revisdo do
entendimento adotado esbarra na aplicagdo das Sumulas 5 e 7/STJ.

4. Nado é cabivel o agravo previsto no art. 544 do CPC contra a
decisdo que nega seguimento ao recurso especial com base no art.
543-C, 8§ 7°, inciso |, do CPC.

5. "E inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada" (Enunciado
182

da Sumula do STJ).

6. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp n.
697.511/RS, Relatora a Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
julgado em 18/8/2015, DJe 28/8/2015.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. BRASIL TELECOM. CONTRATO DE PARTICIPAQAO
FINANCEIRA. LEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM. PRESCRICAO.
CRITERIO DE APURACAO DO VALOR PATRIMONIAL DA ACAO.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 211/STJ E 283/STF.

1. Esta caracterizada a legitimidade da Brasil Telecom S/A, como
sucessora, por incorporagdo, da Companhia Riograndense de
Telecomunicagbes - CRT -, para: (a) ‘"responder pela
complementacdo acionaria decorrente de contrato de participacdo
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financeira celebrado entre adquirente de linha telefénica e a
incorporada"; e (b) "responder pela dobra acionaria no que tange as
acdes da Celular CRT Participacbes S/A", em decorréncia do
protocolo e da justificativa de cisdo parcial da CRT, cujo reexame é
vedado na via estreita do recurso especial, nos termos das Sumulas 5
e 7/STJ (REsp 1.034.255/RS - submetido ao regime do art. 543-C do
CPC -, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, DJe de 11.5.2010).

2. Fica inviabilizado o conhecimento de tema trazido na peticdo de
recurso especial, mas nao debatido e decidido nas instancias
ordinarias, a despeito da oposicdo de embargos declaratérios
porguanto ausente o indispensavel prequestionamento.

3. "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo
recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso
ndo abrange todos eles" (Sumula 283/STF).

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no Ag n.
1.164.090/RS, Relator o Ministro Raul Araudjo, Quarta Turma, julgado
em 9/11/2010, DJe 16/11/2010.)

Diante do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2015/0183689-4 PROCESSO ELETRONICO AREsp 750.588 / RS

Numeros Origem: 00076083620138210001 00111300058146 03219612620148217000 111300058146
11300058146 70061293981 70064236995 70065440810

PAUTA: 09/08/2016 JULGADO: 09/08/2016

Relator
Exmo. Sr. Minisro MARCO AUREL 10 BELLIZZE

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS ALPINO BIGONHA

Secretaria

Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : BRASIL TELECOM S/A

ADVOGADOS : JOAO PAULO IBANEZ LEAL

ANGELA IBANEZ LEAL
MARTHA IBANEZ LEAL

ADVOGADOS : CINTIA ROBERTA KOSTE EOUTRO(S)

MICHELLE FRACCARO FETTER EOUTRO(S)
AGRAVADO : NERY KNACH
ADVOGADOS : ARTUR GARRASTAZU GOMES FERREIRA E OUTRO(S)

KARINA VALESCA FERREIRA LINS

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Espécies de Sociedades - Anénima - Subscrigdo de A¢des
AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : BRASIL TELECOM S/A

ADVOGADOS : JOAO PAULO IBANEZ LEAL
ANGELA IBANEZ LEAL
MARTHA IBANEZ LEAL

ADVOGADOS : CINTIA ROBERTA KOSTE E OUTRO(S)

MICHELLE FRACCARO FETTER EOUTRO(S)
AGRAVADO : NERY KNACH
ADVOGADOS : ARTUR GARRASTAZU GOMES FERREIRA E OUTRO(S)

KARINA VALESCA FERREIRA LINS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:
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A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Jodo Otavio de Noronha (Presidente), Paulo de Tarso
Sanseverino e Ricardo Villas Bdas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.



