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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 60.883 - SC (2015/0148284-3)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
RECORRENTE : AF
ADVOGADO : RODRIGO GOETTEN DE ALMEIDA E OUTRO(S)
RECORRIDO : RDACB
ADVOGADO . JOAO JORGE FERNANDES JUNIOR

EMENTA

PROCESSUAL PENAL E PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS ACAO PENAL PRIVADA. CALUNIA, DIFAMACAO E INJRIA.
AUDIENCIA PREVIA DE CONCILIACAO. NAO REALIZACAO. NULIDADE.
INOCORRENCIA. CONCURSO MATERIAL DE INFRACOES DE MENOR
POTENCIAL OFENSIVO. SOMA DAS PENAS EM ABSTRATO SUPERIOR A
DOIS ANOS. COMPETENCIA DA JUSTICA COMUM. ATIPICIDADE DO
FATO. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. IMPOSSIBILIDADE. DESCRICAO
RAZOAVEL DOS FATOS IMPUTADOS. TESES DEFENSIVAS QUE
DEPENDEM DE INSTRUCAO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. RECURSO IMPROVIDO.

1. As ingéncias ordinéias reconheceram que por diversas vezes fo tentado efetivar a
intimacéo do recorrente sobre a desgnacéo da audiéncia de conciliacéo, restando todos
aguees atos judidas frudrados. Ademas 0 querdante, em duas oportunidades,
manifestou perante 0 Togado que néo tinhainteresse em conciliar-se com o ofensor. Tas
fatos, demongram a prescindibilidade da redizacéo da audiéncia prévia de conciliaczo,
inexisindo ofensa ao art. 520 do CPP.

2. A despeito dos dditos em apuragcéo serem de menor potencid ofensvo, deve-se
consgderar a soma das penas mé&imas em abstrato em concurso materid, ou, ainda, a
devida exasperacdo, na hipdtese de crime continuado ou concurso formd, e a0 se
verificar que o resultado da adicdo € superior a dois anos, afastarse a competéncia do
Juizado Especid Crimind.

3. Ha na inidd razoavel descricdo dos fatos imputados ao recorrente, tendo sdo
devidamente discriminadas as condutas relativas a cada crime e gpontadas as respectivas
normas pendas infringides, com, indusve, o detalhamento das circunst@ncias de modo,
tempo e locd concernentes a cada ddito, como se denota das fls 4/6 do gpenso.

4. O Tribund a quo, vaendo-se dos fundamentos de trecho extraido do Parecer da
ProcuradoriaGerd de Judica, condgnou que “a inicial relata a posshbilidade da
ocorréncia dos crimes narrados, ndo havendo, portanto, razio para impedir a
continuidade do feito, ja que o relato das condutas realizadas e das palavras
proferidas pode, sim, caracterizar os crimes pelos quais 0 paciente esta sendo
processado”. (fl. 57)

5. Com efeto, atestar que a conduta em questéo se amolda ao exercicio regular de
direito e que houve consuncéo da difamacéo pela injuria implicam necessiria dilacéo



Y
)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

probatoria a ser redizada no curso da agéo pend.

6. Recurso em Habeas Corpus improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigrdficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao recurso
ordindrio, nos termos do voto do Sr. Minidro Relator. Os Srs. Minigros Antonio Sddanha
Pahero e Maria Thereza de Asss Moura votaram com 0 Sr. Minidro Relator.

Ausentes, judificadamente, os Srs. Minidros Sebastido Reis Jinior e Rogerio
Schietti Cruz.

Presdiu o julgamento 0 Sr. Ministro Nefi Cordeiro.

Bradlia (DF), 09 de agosto de 2016 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 60.883 - SC (2015/0148284-3)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

RECORRENTE : AF

ADVOGADO : RODRIGO GOETTEN DE ALMEIDA E OUTRO(S)

RECORRIDO : RDACB

ADVOGADO . JOAO JORGE FERNANDES JUNIOR
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Tratarse de recurso ordinaio em habeas corpus interposto por A. F.em face de
acordao do Tribund de Judtica de Santa Catarina, assm ementado:

HABEAS CORPUS ACAO PENAL PRIVADA. IMPUTAGCAO DA
PRATICA. EM TESE. DOSDELITOSDE CALUNIA. DIFAMA(;AO E INJURIA
(ARTIGOS 138, CAPUT. 139, CAPUT. 140, CAPUT. TODOS DO CODIGO
PENAL).

NULIDADE DA DECISAO QUE RECEBEU A QUEIXA-CRIME,
ANTE A AUSENCIA DE AUDIENCIA DE CONCILIACAO. NAO
OCORRENCIA MANIFEST, AQAO EXPRESSA DO QUERELANTE DE NAO
TER INTERESSE EM CONCILIAR. PLEITO DE TRANCAMENTO DA AC;AO
PENAL. INVIABILIDADE EXISTENCIA DE INDICIOS DE AUTORIA
CAPAZES DE JUSTIFICAR O PROSSEGUIMENTO DA PERSECUCAO
PENAL

AUSENCIA DE CLASS FICA(;AO DO DELITO E FALTA DE
JUSTA CAUSA ANTE A INEXISTENCIA DE DOLO NA CONDUTA.
INOCORRENCIA. EXORDIAL QUE PREENCHE OSREQUISTOS DO ART 41
DO COOIGO DE PROCESO PENAL. QUESTAO. ADEMAIS QUE DEVE
SER DISCUTIDA NO CURSO DO PROCESSD. POIS DEMANDA ANALISE
PROBATORIA. POR FIM. IMPOSSBILIDADE DE REMESSA DO FEITO PARA
O JUIZADO ESPECIAL CRIMINAL PENA ABSTRATA QUE SUPERA O
LIMITE DE DOISANOS ORDEM DENEGADA.

Conda dos autos que o recorrente responde acéo pend privada peas supostas
préticas dos crimes dos arts. 138 (caunia), 139 (difamacdo) e 140 (injuria) do Codigo Pend.

Impetrado habeas corpus na origem, ao fundamento de que inocorreu a nulidade
procedimenta degada, que a queixa-crime gpresentou dementos minimos Necessarios para
ensgar a acdo pend oportunizando a anpla defesa e contraditdrio, e que o Lizo processante
era competente para apreciar o feito, a Corte a quo denegou a ordem.

No presente recurso, susenta O recorrente que sofre condrangimento porque
entende que 0 Jizo competente para gpreciar a acdo pend que ora responde é o dizado
Especid Crimind, diante da gpuracéo de infragbes de menor potencid ofensivo, a despeito do
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somatdrio das penas maximas em abstrato ser superior a dois anos.

Expbe, anda a ocorréncia de nulidede procedimenta em razéo de o diz Sngular ter
recebido a quexa-crime sem a redizac@o prévia de audiéncia de conciliacéo prevista no art.
520 do Cadigo de Processo Pend.

Argumenta a atipicidade da imputacZo de prética cauniosa porque os fatos narrados
demondram o exercicio regular de direito ja que se sentia ameacado pelo querdante.

Por fim, aduz que a peca acusatOria ndo gpresenta justa causa diante dos hipotéticos
crimes de difamacZo e injuria pois houve uma sucesséo de condutas com exigéncia de um
nexo de dependéncia, sendo devida consuncéo de um pelo outro.

Requer o reconhecimento da competéncia do Juizedo Especid Crimind; a anulacdo
de todos atos posteriores ao recebimento da queixa-crime e o trancamento da acéo pend por
aipicidade e por austncia de justa causa.

O Minigério Pdblico Federd manifestou-se, as fls 86/95, pelo parcid provimento do
recurso, paratrancar aacao pend com relacéo aimputacéo da difamacéo.

Em consulta ao Ste detronico do Tribund a quo, redizado em 24/6/2016, obteve-se
ainformacdo de que em 3/5/2016, fal declarada a prescricéo da pretensdo punitiva, com base
na pena em abstrato, de acordo com o art. 107, IV, c/c art. 109, VI ambos do Cddigo Pend,
da acéo pend plblica concomitante que gpurava o arime de ameaca (art. 147 do CP).

E o rdatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 60.883 - SC (2015/0148284-3)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Busca o recorrente, através do presente recurso ordindrio, a reforma do acérdéao
recorrido, com o fim de que sga dedocada a competéncia do feito, bem como hga o
reconhecimento da ocorréncia de nulidade processua e o trancamento da agéo pend.

Quanto a0 pleito peo reconhecimento da ocorréncia de nulidade procedimenta
operada pelo Jdizo da 32 Vara Crimind de Lges/SC, porque néo se redizou a audiéncia de
condiliacéo prévia, quando do recebimento da queixa-crime.

O Magidrado Sngular ao receber a inidd acusatdria em desfavor do recorrente,
assm se manifetou (fl. 122 do gpens0):

| - Postula o querelante pela continuidade do processo com
designacéo da audiéncia de instrucéo e julgamento uma vez que, em hipotese
alguma, havera conciliacdo, declarando que n&o tem interesse na resolucdo do
feito através da via conciliatoria.

Juntou excertos de julgados para demonstrar entendimento de que
a recusa na conciliacdo ndo geraré nulidade processual.

Menciona, ainda, que o querdlado tenta de todas as formas
impedir que o ato processual se realize, chegando ja préoximo a prescricdo, o
que pretende evitar.

Raz&o assiste ao querelante no que diz respeito ao aspecto formal
do processo, no entanto, observo que o rito processual é o sumario dos crimes.

Il - Recebo a presente queixa-crime.

Tendo o acdrddo impugnado, a0 debater 0 tema apresentado a seguinte
fundamentacéo (fls. 54/55):

[...]

Na hipétese dos autos, os impetrantes pleiteiam, inicialmente, a
nulidade da decisio que recebeu a queixa-crime, porquanto ndo houve a
realizacdo de audiéncia de conciliacdo.

E cedico que a realizacio de tal audiéncia, constitui "condicio de
procedibilidade, condicionando o recebimento da queixa. Desta forma,
tratando- se de ato prdiminar e indeclinavel da acdo privada, €la deve ser
designada, dela as partes intimadas e realizada". (TJRS Recurso Criminal n.
699365110, Re. Des. Sylvio Baptista Neto, j. em 2/9/1999 - grifou-se).

No entanto, embora segja condicéo de eficacia do recebimento da
queixa, a audiéncia prévia de conciliagdo, nos crimes contra a honra, ndo ha
falar, in casu, em nulidade do processo.

Isso porque, no presente caso, 0 querelante manifestou
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expressamente, em duas oportunidades (fls. 93/94 e 115/117 - dos autos de
origem), que nao possui interesse em conciliar-se com seu ofensor,
demonstrando, assim, além de um certo grau de animosidade entre as partes,
que a realizacdo da audiéncia ndo surtird qualquer resultado pratico, sendo
desnecesséria sua ocorréncia.

Ademais, observa-se que o Magistrado singular, em mais de uma
oportunidade, tentou intimar o querelado, pessoalmente, para comparecer em
juizo e realizar a audiéncia conciliatoria, porém ndo foi possivel, uma vez que o
ora paciente ndo era encontrado - nem mesmo quando a tentativa se dava por
hora certa - em nenhum dos ender ecos declinados aos autos, conforme certiddes
defls. 47, 48, 55, 89 e 107 dos autos de origem, tampouco comparecia aos atos
voluntariamente (embora seu advogado tenha se feito presente em um dos atos),
0 que pode demonstrar o intuito do querelado de apenas procrastinar o
andamento processual.

Desse modo, diante da dificuldade de realizacdo do ato,
especialmente em se intimar 0 querelado para comparecimento, bem como
comprovada a imposshilidade de conciliacdo, desnecessaria mostrou-se a
realizacdo da audiéncia, descaracterizando-se, assm, a nulidade arguida.

Verificase, aravés destes excartos que, as indancias ordinarias reconheceram que
por diversas vezes foi tentado efetivar a intimecdo do recorrente sobre a designacéo da
audiéncia de conciliagéo, restando todos aqueles atos judicias frusirados. Ademas, o
querdlante, em duas oportunidades, manifesou perante 0 Togado que ndo tinha interesse em
conciliar-se com o ofensor.

Ademais, bem referiu 0 parecer miniderid que .... diante da auséncia de interesse
do recorrido, a falta da referida audiéncia ndo trouxe pregjuizo para o recorrente, razao
pela qual ndo acarretou nulidade no processo, nos termos do art. 563, do CPP (fl. 90).

Desta forma, diante dos fatos narrados o ato judicd requerido se mostra prescindive,
inexisindo ofensa ao art. 520 do CPP.

Coalho precedente do Supremo Tribund Federal, com idéntica orientac2o:

HABEAS-CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
INJURIA E DIFAMACAO. AUDIENCIA PREVIA DE CONCILIACAO.
PREDISPOSCAO DA QUERELANTE EM NAO TRANSGIR. JUSTIFICATIVA
ACATADA PELO JUIZ PARA O NAO-COMPARECIMENTO. AUSENCIA DE
NULIDADE.

Queixa-crime por injuria e difamacdo. Audiéncia prévia de
conciliacéo (CPP, artigo 520). Predisposicao da querelante em néo transigir,
0 que tornaria inocua a realizacdo do ato processual. Justificativa acatada
pelo juiz. Auséncia de nulidade. Precedente.

Ordem denegada.
(HC 81264, Reator(a): Min. MAURICIO CORREA, Segunda
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Turma, julgado em 05/03/2003, DJ 27-02-2004 PP-00037 EMENT
VOL-02141-04 PP-00762)

No mesmo sentido, cito julgado deste Soddicio Superior:

HABEAS CORPUS DIFAMACAO E INJURIA. QUEIXA.
INEPCIA. NEGATIVA DE AUTORIA. AUDIENCIA DE CONCILIACAO.
ARTIGO 520, CPP. NAO REALIZACAO. NULIDADE. INOCORRENCIA.

1. Inviabilizada a audiéncia prévia de conciliacéao, prevista no
artigo 520 do Cadigo de Processo Penal, por forca de especifica postulacéao da
parte autora, ndo ha falar em nulidade de processo.

2.Ndo € inepta a queixa que se oferece ajustada ao estatuto da
sua validade (Codigo de Processo Penal, artigo 41), descrevendo o fato em
todas as suas circunstancias, qualificando o seu autor e classificando os delitos
praticados .

3. A questdo da autoria faz-se estranha a via angusta do habeas
Corpus, es gue requisita o exame do conjunto da prova, adequado ao tempo de
prolacao da sentenca.

4. Ordem denegada.

(HC 13.713/RJ, Rd. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA
TURMA, julgado em 06/02/2001, DJ 28/05/2001, p. 171)

Quanto a aventada incompeténcia do Juizo processante, o Tribund a quo exarou a
seguinte compreensao (fl. 59):
Por fim, vale ressaltar que ndo ha falar em remessa do feito ao
Juizado Especial, porquanto a soma das penas maximas cominadas aos delitos
descritos na queixa-crime (calunia, difamacdo e injuria) € superior aquela
prevista como alcada para a determinacdo dos crimes de menor potencial
ofensivo (Lel n. 9.099/95).

Vé-se que 0 Colegiado estadua ssguiu a esteira e compreenséo da Tercaira Secéo
desta Corte Superior, que j& pacificou 0 entendimento de que apesar dos delitos em apuracdo
serem de menor potencid ofendvo, deve-se condderar a soma das penas m&imas em
abstrato em concurso materid, ou na hipétese de crime continuado ou concurso formd, a
devida exasperacdo, e a0 se veificar que o resultado da adicdo é superior a dois anos,
afasta-se a competénciado Juizado Especid Crimind.

~ PROCESSUAL PENAL E PENAL. RECLAMACAO CONTRA

ACORDAO  PROLATADO POR TURMA RECURSAL  ESTADUAL.

RESOLUCAO N. 12/2009 - STJ. CONCURSO MATERIAL DE INFRACOES DE

MENOR POTENCIAL OFENSVO. SOMA DAS PENAS SUPERIOR A DOIS

ANOS COMPETENCIA DA JUSTICA COMUM.

1. A Reclamacdo na hipotese prevista na Resolucdo n. 12/2009 do

Quperior Tribunal de Justica somente autoriza o0 ajuizamento do incidente para
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"dirimir divergéncia entre acordéo prolatado por turma recursal estadual e a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, suas simulas ou orientacdes
decorrentes do julgamento de recursos especiais processados na forma do art.
543-C do Codigo de Processo Civil."

2. Pacificou-se a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
no concurso de infragbes de menor potencial ofensivo, a pena considerada
para fins de fixacdo da competéncia do Juizado Especial Criminal serd o
resultado da soma, no caso de concurso material, ou da exasperacéo, na
hipotese de concurso formal ou crime continuado, das penas maximas
cominadas aos delitos. Se desse somatorio resultar um apenamento superior a
02 (dois) anos, fica afastada a competéncia do Juizado Especial. Precedentes.

3. Hipotese em que Turma Recursal estadual manteve sentenca
gue condenou o ora reclamante a pena privativa de liberdade de 02 (dois) anos,
07 (sete) meses e 10 (dez) dias de reclusdo, em regime semiaberto, por infracdo
ao que dispdem os artigos 329 (ressténcia) e 331 (desacato), ambos do Codigo
Penal, assm como a pena de adverténcia por infracdo ao artigo 28 da Lei
11.343/06.

4. Reclamacao julgada procedente, para reconhecer a nulidade da
decisdo reclamada, ante a incompeténcia do Juizado Especial Criminal para o
julgamento de infracbes de menor potencial ofensivo imputadas ao ora
reclamante, determinando-se a redistribuicdo do feito a uma das varas criminais
da Comarca de Araraguara/SP, para seu regular processamento.

(Rd 27315/, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, TERCEIRA SECAOQ, julgado em 09/12/2015, DJe 15/12/2015)

Alegase, anda, a atipicidade do hipotético ddito de cdunia ou anda que a suposta
difamacdo absorveu a injlria, a0 se mangar as teses de exercicio regular do direito e que
ocorreu umasucessao de condutas com existéncia de um nexo de dependéncia.

A queixa-crime asam descreveu os fatos (fls 4/7 do apenso):

Ocorre que, logo no inicio do atendimento, o querelado passou a
ofender a honra-dignidade e honra-decoro do querelante. proferindo palavras
de baixo caldo e, inclusve, ameacando-o de morte. Em alto e bom som o
guerdlado irrogou ao duerelante as seguintes palavras/qualificativos
desabonadores. "picareta”, "sem vergonha", "vocé vai ver", "vocé vai morrer

por causa disso”, "vou acabar com tua vida", "desgracado”, "eu acabo com a
tua raga”, "pia de bosta", "vagabundo", "ta vendo isso aqui, isso ndo vai ficar
assim", conforme relatos policiais das testemunhas que presenciaram os fatos
(fotocdpias em anexo).

Em que pese tenha 0 querelante tentado acalmar o querdlado a
todo o momento, a Situacéo tornou-se ainda mais séria quando o autor dos
fatos, de inopino, tirou um revolva da cintura e pressonou-o0 no sentido de baixo
para o alto, no pescoco do querelante, obrigando-o a ir para tras. Neste exato

momento, passou 0 querelado a ameacar de morte o querelante, momento em
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que a vitima limitou-se a pedir ao ofensor que: "nédo faca isso", "calma”, "nao
faca uma besteira". Mesmo assim, o querélado continuou proferindo palavras
ameacadoras e desabonadoras em relacdo ao querelante, até que deixou o local.

N&o bastassem os acontecimentos narrados, o querelado ainda
cometeu o crime de calinia (artigo 138 do Cdédigo Penal), sendo vejamos:
consta do boletim de ocorréncia n° 00073-2011-07665, lavrado em 09/06/2011,
gue o querdlado, apos cometer o ddito de ameaca, difamacéo e injaria no local
de trabalho do querelante, dirigiu-se até a I« Delegacia de Palicia de Lages-SC,
e assm imputou a prética do crime de ameaca ao querelante, fazendo constar
no registro policial, mais precisamente no campo destinado ao "Relato da
Ocorréncia”, o seguinte;

"Relata que em data e hora acima, 0 comunicante esteve no
endereco acima para tratar de negécios com o autor, que em dado momento
este foi emnurrado pelo acusado e foi ameacado de morte. Que fica ciente que
possui 0 prazo de 06 meses, para representar criminalmente contra o acusado”.

(grifo noss0)

O quanto narrado pelo querelado a autoridade policial somente
chegou ao conhecimento do querelante no dia 06/09/2011, ocaséo em que o
querelante foi até o mesmo distrito policial e registrou o boletim de ocorréncia
n° 00073-2011-11811...

O Coegiado Edadud a0 enfrentar as teses defensvas, as refutou adotando a
motivacdo de que (fls. 55/58):

De outro norte, alegam os impetrantes que a queixa-crime nao
preenche os requisitos previstos no art. 41 do Cédigo de Processo Penal, pois
ndo houve a classificagdo dos delitos, bem como que inexiste dolo no crime de
caltnia, porquanto o querelado/paciente apenas praticava o exercicio regular de
direito.

A par detaisrazbes, pugharam pelo trancamento da acdo penal.

Entretanto, verifica-se que a queixa-crime apresentada pelo
querdlante, ao contrario do que alegam os impetrantes, informa
minuciosamente as supostas condutas perpetradas pelo paciente, suas
circunstancias, assm como o dispositivo penal infringido, in verbis (fls. 2/8 - dos
autos de origem):

Logicamente, a autoria e a materialidade em questdo somente
serdo confirmadas no decorrer da persecucao penal. Todavia, neste momento
processual, os fatos narrados na exordial encontramse escorados nos
depoimentos colhidos na fase policial (fls. 13/20), que d&o indicios da pratica
delitiva, elementos que, nesta fase preliminar, mostram-se suficientes para o
prosseguimento da acao.

Sendo assm, "fazendo uma andlise dentro dos limites permitidos
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pelo habeas corpus observo que a inicial relata a possibilidade da ocorréncia
dos crimes narrados, ndo havendo, portanto, razio para impedir a continuidade
do feito, j& que o relato das condutas realizadas e das palavras proferidas pode,
sm, caracterizar os crimes pelos quais 0 paciente esta sendo processado,
cabendo a producéo das provas no curso do feito, até julgamento finai* (trecho
extraido do parecer da douta Procuradoria-Geral de Justica - (fl. 36).

A par disso, percebe-se que a queixa-crime narrou as condutas
tipicas supostamente violadas e se fez acompanhar de subsidios capazes de
atestar a ocorréncia do vinculo existente entre os fatos delituosos e o
querelado/paciente.

Cumpre registrar que os respectivos dolos serdo evidenciados no
decorrer processual mediante a andlise das provas angariadas aos autos, de
modo que, por ocasido do oferecimento da denuncia, cabe tdo somente a
descricdo do fato delituoso, a qualificacéo dos agentes e classificacdo do crime,
bem como a indicacéo do rol de testemunhas, se possivel; o0 que fora atendido
na hipétese em questdo.

Como se vé, hanainidd razoave descricéo dos fatos imputados ao recorrente, tendo
sdo devidamente discriminadas as condutas relativas a cada crime e gpontadas as respectivas
normas penais infringidas, com, indugve, o detdhamento das circunsténcias de modo, tempo e
loca concernentes a cada delito, como se denota das fls. 4/6 do apenso.

Por sua vez, o Tribund a quo, vaendo-se dos fundamentos de trecho extraido do
Parecer da Procuradoria-Gera de Justica, conggnou que “a inicial relata a possbilidade da
ocorréncia dos crimes narrados, ndo havendo, portanto, razdo para impedir a
continuidade do feito, ja que o relato das condutas realizadas e das palavras proferidas
pode, Sm, caracterizar os crimes pelos quais o paciente esta sendo processado”. (fl. 57)

Com efeto, aestar que a conduta em questéo se amolda ao exercicio regular de
direito e que houve consuncdo da difamacdo pea injuria implicam necessria dilacéo
probatoria a ser redizadano curso da acéo pend.

Degta forma, impossivd reconhecer a dipicidade da cdinia e a absor¢do da
difamacéo pela injuria porque estes argumentos sdo dependentes de ingrucdo. Além disso, a
queixa-crime relaa fatos que evidendia que os crimes imputados ao recorrente so tutelados
por bem juridicos digtintos

Neste sentido:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS CALUNIA,
DIFAMACAO E INJURIA. INTERVENCAO DO QUERELANTE NO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. POSSBILIDADE.

VIOLACAO AO PRINCIPIO QUE PROIBE O BIS IN IDEM.
ABSORCAO OU CONSUNCAO DOS DELITOS DE DIFAMACAO E INJURIA
PELO CRIME DE CALUNIA. IMPOSSBILIDADE. IMPUTACAO DE FATOS
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DISTINTOS DIVERIDADE DE BENS JURIDICOS TUTELADOS
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICO PROBATORIA.

1. Ainda que diversas ofensas tenham sido assacadas por meio
de uma Unica carta, a simples imputacdo a acusada dos crimes de callnia,
injaria e difamacdo n&o caracteriza ofensa ao principio que proibe o bisin
idem, j& que os crimes previstos nos artigos 138, 139 e 140 do Cadigo Penal
tutelam bens juridicos distintos, ndo se podendo asseverar de antemao que o
primeiro absorveria os demais.

2. Ademais, na hipotese em andlise, verifica-se que diferentes
afirmagdes constantes da missiva atribuida a recorrente foram utilizadas para
caracterizar os crimes de calUnia e de difamac&o, ndo se podendo afirmar que
teria havido dupla persecucéo pel os mesmos fatos.

3. Por outro lado, embora os referidos dizeres também tenham
sido considerados para fins de evidenciar o cometimento de injaria, o certo é
que tal infracéo penal, por tutelar bem juridico diverso daquele protegido na
callnia e na difamacao, a principio, ndo pode ser por eas absorvido.

4. Para gque se possa aferir se as condutas imputadas ao acusado
estariam interligadas por um nexo de dependéncia, seria necessario o exame de
matéria fatico-probatoria, procedimento incompativel coma via eleta.

5. Recurso desprovido.

(RHC 41.527/RJ, Rd. Ministro JORGE MUSS, QUINTA TURMA,
julgado em 03/03/2015, DJe 11/03/2015)

Até porque infirmar a conclusfo do Tribund demanda reexame
probatério, invidvd naviaedreitado writ:

PROCESSUAL PENAL E PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS AUSENCIA DE JUSTA CAUSA PARA A ACAO PENAL E
ILEGITIMIDADE PASSVA. TRIBUNAL A QUO CONCLUIU ESTAR
DEMONSTRADO O ENVOLVIMENTO DA RECORRENTE. SUFICIENTE
SUPORTE ~ PROBATORIO. CONSTRANGIMENTO  ILEGAL  NAO
EVIDENCIADO. RECURSO IMPROVIDO.

1. Orienta-se a jurisprudéncia no sentido de que o trancamento da
acdo penal é medida de excecdo na via do habeas corpus, sendo admitido
somente quando inequivoca a inépcia da denuincia ou a auséncia de justa causa.

2. O Tribunal a quo concluiu ndo haver provas cabais da auséncia
de capacidade decisoria da recorrente e, portanto, de seu envolvimento no
delito, tendo em vista os depoimentos prestados e 0os demais elementos dos
autos.

3. Sendo pelas instancias ordinarias fixada a existéncia de suporte
probatério minimo de autoria, ndo cabe revaloracdo probatéria no habeas
corpus, para reexame da suficiéncia das provas para fim de justa causa.

4. Recurso em habeas corpus improvido.

(RHC 51.659/CE, Rd. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 16/05/2016)
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Nesse contexto, impedir o Estado, de anteméo, de exercer a fungéo juridiciond,
coibindo-o de sequer redizar o levantamento dos dementos de prova para a verificacéo da
verdade dos fatos, conditui uma hipdtese de extrema excepciondidade, ndo evidenciada na
espécie, como bem demondrou o acorddo recorrido, tornando-se, pois, premauro o
trancamento da acéo pend privada ingtaurada.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao recurso ordindrio.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2015/0148284-3 RHC 60.883/SC
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00185899420118240039 00314829820158240000 20150208169000100 201502086169
314829820158240000

EM MESA JULGADO: 09/08/2016
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. RAQUEL ELIAS FERREIRA DODGE

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE AF
ADVOGADO : RODRIGO GOETTEN DE ALMEIDA EOUTRO(S)
RECORRIDO : RDACB
ADVOGADO : JOAO JORGE FERNANDES JUNIOR

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraaHonra - CalGnia
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinério, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Paheiro e Maria Thereza de Assis Moura votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior e Rogerio Schietti
Cruz.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.



