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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 60.419 - GO (2015/0135742-9)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
RECORRENTE : JAMAR MARQUESPINTO
ADVOGADOS : JOAO GONCALVESDA CRUZ NETTO
MARCUS VINICIUS DE SIQUEIRA RIBEIRO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

PROCESSO PENAL E PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS
TRANSPORTE DE PEIXES PROVENIENTES DE PESCA PROIBIDA. 7 QUILOS
DE PEIXES DIVERSOS. NAO APREENSAO DE INSTRUMENTOS DE PESCA.
APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. IMPOSSIBILIDADE.
QUANTIDADE RELEVANTE. RECURSO IMPROVIDO.

1. Orientarse a jurisprudéncia no sentido de que o trancamento da acéo pend € medida
de excecéo, 0 que se veificana hipttese.

2. A aipicidade maeid, no plano da inggnificanda, pressupde a concomiténcia de
minma ofendvidade da conduta, o reduzidissmo grau de reprovabilidade do
comportamento e inexpressvidade da les&o juridica provocada.

3. E entendimento desta Corte que somente havera lesio ambientd irrdevante no sentido
pend quando a avdiacéo dos indices de desvaor da acéo e de desvaor do resultado
indicar que € infimo o grau da lesvidade da conduta praticada contra o bem ambienta
tutelado, isto porque ndo deve-se condderar gpenas questdes juridicas ou a dimensio
econdmica da conduta, mas deve-se levar em conta o equilibrio ecoldgico que faz
possivels as condigdes de vidano planeta. Precedente.

4. BEm que pese a auséncia de apreensdo de redes ou outros ingrumentos, € sgnificaivo
0 desvdor da conduta do recorrente, porquanto a quantidede apreendida (7 kg de
peixes) ndo pode ser consderada infima

5. Recurso an habeas cor pus improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taguigrdficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ap recurso
ordin&rio, nos termos do voto do Sr. Minigro Rdaor. Os Srs. Minisros Antonio Sddanha
Pahero e Maria Thereza de Asss Moura votaram com 0 Sr. Minisro Relator.

Ausentes, judtificadamente, os Srs. Minigtros Sebagtido Reis Jinior e Rogerio
Schietti Cruz.

Presdiu o julgamento o Sr. Minigtro Nefi Cordeiro.

Brasilia(DF), 09 de agosto de 2016 (Data do Julgamento)
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 60.419 - GO (2015/0135742-9)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

RECORRENTE : JAMAR MARQUESPINTO

ADVOGADOS : JOAO GONCALVESDA CRUZ NETTO
MARCUS VINICIUS DE SIQUEIRA RIBEIRO

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Trata-se de recurso em habeas corpus interposto por Jamar Marques Pinto, em face

do Tribund de Justicade Goias, que denegou writ laimpetrado.

Extrai-se dos autos que o recorrente foi denunciado pela prética dos crimes previstos
no art. 34, parégrafo Unico, 111 (transportar pesca proibida) daLe. 9.605/98.

Alega o recorrente, em sintese, atipicidade da conduta imputada, ante a inggnificante
quantidade de peixe apreendida.

Requer, por isso, 0 trancamento da acdo pend.

O Minigério Plblico Federal manifetou-se pelo provimento do recurso. (fls
223/228)

Na origem, a acdo pend n. 201401402482 esta suspensa, conforme consulta
redizada em 22/6/2016.

E o rdatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 60.419 - GO (2015/0135742-9)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Extrai-se dos autos que o recorrente foi denunciado pela prética do crime previsto no
art. 34, paragrafo unico, |11 (transportar pesca proibida) daLe. 9.605/98.

Alega o recorrente, em sintese, atipicidade da conduta imputada, ante a inggnificante
quantidade de peixe apreendida.

Requer, por is0, 0 trancamento da agdo pend.

A extinggo da acdo pend por fdta de justa causa ou por inépcia formd da dendinca
Stua-se no campo da excepciondidade. Somente € cabive o trancamento da acéo pend por
meio de habeas corpus quando houver comprovacdo, de plano, sga da auséncia de justa
causa, sgja em razéo da atipicidade da conduta supostamente praticada pelo acusado, sgaem
razéo da fdta de indicios de autoria e materididade dditiva, ou ainda da incidénciade causa de
extingdo da punibilidede.

O Tribund a quo assm se manifestou quanto ao tema (fls. 108/112):

"(...) Cuida-se de habeas corpus impetrado e favor de Jamar
Marques Pinto sob o fundamento auséncia de justa causa para a acao penal, em
raz o da atipicidade da conduta do paciente.

Para tanto, verbera auséncia de justa causa para a agao penal,
tendo em vista que sua conduta é atipica, pois amparada pelo principio da
insignificancia.

Ademais, aduz que fora apreendida uma pequena quantidade de
peixes - apenas sete quilogramas de espécies de pesca permitida.

Impende destacar, de comego, que o0 habeas corpus € acdo
mandamental de natureza congtitucional que reclama prova pré-constituida.
Nao é permitido, em seu bojo, analise de mérito, ou sgja, valoracdo de provas e
avaliacdo de fatos, especificamente sobre a aplicacdo do principio da
insgnificancia/bagatela.

Assim, o reconhecimento de falta de justa causa para a agéo penal
em sede do writ somente € possivel nas hipdteses em que se possa constatar, de
forma trandUcida e inquestionavel, a atipicidade do fato, a incidéncia de causa
de extincéo da punibilidade e a auséncia de indicios de autoria ou de prova da
materialidade do ddlito, dispensando-se 0 exame valorativo do acervo fético
probatorio.

No caso em testilha, o representante d Ministério Publico de 1°
grau, ao confeccionar exordial acusatoria, narrou o fato imputado o paciente de
forma clara e especificou a conduta.

Conforme se vé pela cdpia da denincia juntada as f. 62/63, a
descricdo ali contida, em tese, consiste na conduta tipificada no artigo 34, inciso
11, da Lel 9.605/98.
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Todavia, por outro lado, ndo ha ainda acéo penal, haja vista que
a denuincia sequer fora recebida, de modo que a autoridade averbada coatora
aguarda a realizacdo de audiéncia com vista a propositura do beneficio dos
sursis processual (.46, 52 e 64) .

Observo, ndo obstante que esta descrita na dentincia conduta que,
pelo menos em tese, subsume crime, impossivel falar-se em trancamento da
acdo penal. Mormente porque, além da inicial ndo ter sdo recebida, esta via
ndo se presta a discussdo sobre a tipicidade da conduta perpetrada por Jamar,
uma vez que importa em dilagdo probatdria. Ou sga, a apuracao judicial dos
fatos ndo fora ainda iniciada.

Sobre a matéria em comento, colaciono os julgados:

(...)

Afasto, pois, o pleito de trancamento da acéo penal por auséncia
dejusta causa.

Ex podtis, acolho o parecer Ministerial de Clpula e denego a
ordemimpetrada.”

A peca acusatdria assm descreveu o fato criminoso (fls 62/63):

Exsurge dos elementos de conviccdo coligidos ao Inquérito
Policial que no dia 21 de abril de 2014, por volta das 22h30min, na BR 414,
Zona' Rural, nesta cidade, o denunciado JAMAR MARQUES PINTO transportou
espécimes provenientes de pesca proibida, conforme auto de pisdo em flagrante
ddito (fls. 02/07), auto de exibicéo e apreensdo (fls. 16), boletim de ocorréncia
(fls. 17) etermo de doacéo (fls. 18).

Segundo apurando, policiais militares ambientais estavam em
patrulhamento preventivo pela BR 414, Zona Rural, ocasido em gue abordaram
o veiculo Ford F 1000, Placa JNA-7122, que estava sendo conduzido pelo
denunciado JAMAR MARQUESPINTO.

Ao ser realizada uma vistoria no automovel, ficou constatado que
0 denunciado estava transportando, irregularmente, 07 (sete quilos) de peixes
de diversas espécies, que estavam sendo transportados em desacordo com os
artigos 2°, 8 1° e 8° da I nstrucéo Normativa n° 002/2013 da SEMARH.

Diante do exposto, encontra-se 0 denunciado JAMAR
MARQUESPINTO, incurso no crime previsto no artigo 34, inciso Il da Lei n°
9.605/1998 (...)"

Alega o recorrente que a inggnificante quantidade de peixe agpreendida induz a
atipicidade da conduta imputada.

A aipicidade materid, no campo da inggnificanda, pressupde a concomitancia de
minima ofendvidade da conduta, o reduzidissmo grau de reprovabilidade do comportamento e
inexpressvidade da lesfo juridica provocada.

Com €feto, entende esta Corte que somente havera lesdo ambientd irrdlevante no



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

sentido pend quando a avdiaco dos indices de desvador da acéo e de desvdor do resultado
indicar que é infimo 0 grau da lesvidade da conduta praticada contra o bem ambientd
tutelado, ig0 porque ndo se deve consderar gpenas questdes juridicas ou a dimenséo
econdmica da conduta, mas deve-se levar em conta o eqilibrio ecol égico que fez possiveis as
condicdes de vidano planeta. Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS PESCA EM PERIODO DE DEFESD. ART.
34, CAPUT, |, DA LEI N. 9.605/1998 . TRANCAMENTO DA ACAO PENAL.
APLICAGAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. IMPOSSBILIDADE.
LESAO POTENCIAL. HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

1. A questdo da relevancia ou insignificancia das condutas lesivas
ao meio ambiente ndo deve considerar apenas questdes juridicas ou a dimensdo
econémica da conduta, mas levar em conta o equilibrio ecolégico que faz
possives as condicdes de vida no planeta.

2. A lesdo ambiental também pode, cum grano salis, ser analisada
em face do principio da indgnificancia, para evitar que fatos penalmente
insignificantes sejam alcancados pela lei ambiental.

3. Haverd lesdo ambiental irrelevante no sentido penal quando a
avaliacdo dos indices de desvalor da aco e de desvalor do resultado indicar que
é infimo o grau da lesvidade da conduta praticada contra o bem ambiental
tutelado.

4. Neste caso resta afastada a ideia de insgnificancia, pois apesar
de 0 acusado né&o ter sido flagrado na posse de qualquer quantidade de pescado,
o material apreendido (70 metros de redes de emalhar n° 16 e iscas vivas) bem
como a época do ano em que foi realizada a infracéo (defeso) representam risco
para a reproducdo das espécies da fauna do rio.

5. Habeas Corpus nao conhecido. (HC 242.132/PR, Rd. Ministra
MARIA THEREZA DE ASSS MOURA, Rd. p/ Acdrdao Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 24/04/2014, DJe 04/08/2014)"

Na hipdtese, a deniincia descreve que o recorrente JAMAR MARQUES PINTO
trangportava irregulamente 7 quilos de peixes provenientes de pesca proibida, ssm informar a
gpreensdo de quaquer indrumento de pesca.

AsSm, em gue pese a auséncia de apreensdo de redes ou outros ingrumentos, é
sgnificativo o grau de lesdo ao bem juridico tutelado, porquanto a quantidade apreendida (7
kg de peixes) ndo pode ser considerada infima Nesse sentido:

RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSUAL

PENAL.CRIME CONTRA O MEIO AMBIENTE. PESCA EM PERIODO DE

DEFESO. PIRACEMA. ART. 34, CAPUT, |, DA LEI N. 9.605/1998

TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. APLICACAO DO PRINCIPIO DA

INSIGNIFICANCIA. IMPOSIBILIDADE. LESAO POTENCIAL.
RECURSDO NAO PROVIDO.
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1. A questdo da relevancia ou insggnificancia das condutas
lesivas a0 meio ambiente ndo deve considerar apenas questdes juridicas ou a
dimensdo econdmica da conduta, mas levar em conta o equilibrio ecologico
que faz possivels as condicdes de vida no planeta.

2. Alesdo ambiental também pode, cum grano salis, ser analisada
emface do principio da insignificancia, para evitar que fatos penalmente
insignificantes sejam alcancados pela lei ambiental.

3. Haverd lesBo ambiental irrelevante no sentido penal quando
a avaliacdo dos indices de desvalor da acéo e de desvalor do resultado indicar
que € infimo o grau da lesvidade da conduta praticada contra o bem
ambiental tutelado.

4. Na espécie, é significativo o desvalor da conduta do
recorrente, haja vista ter sido surpreendido com 6 Kg de pescado durante a
piracema, periodo em que, sabidamente, € proibida a pesca em certas regioes,
como meio de preservacao da fauna fluvial ou maritima.

5. Recurso ndo provido.

(REsp 1279864/, Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 24/05/2016, DJe 06/06/2016)

Afagtada, portanto, a gplicacéo do principio da indgnificBnda pelo grau de lesividade
da conduta praticada contra o bem ambientd tutelado.
Ante 0 exposto, Voto por negar provimento ao recurso em habeas cor pus.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2015/0135742-9 RHC 60.419/GO
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 03910320220148090000 1402485420148090000 201401402482 201493910329
3910320220148090000 5206755 9214 922014

EM MESA JULGADO: 09/08/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. RAQUEL ELIAS FERREIRA DODGE

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : JAMAR MARQUESPINTO
ADVOGADOS : JOAO GONCALVESDA CRUZ NETTO
MARCUS VINiCIUS DE SIQUEIRA RIBEIRO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes contra o Meio
Ambiente e o Patrimbnio Genético

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinério, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro e Maria Thereza de Assis Moura votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior e Rogerio Schietti
Cruz.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.



