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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°527.781 - PE

RELATOR

(2014/0135909-0)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : FUNDACAO DE APOSENTADORIAS E PENSOES DOS

SERVIDORES DO ESTADO DE PERNAMBUCO - FUNAPE

PROCURADOR : PAULO SERGIO CAVALCANTI ARAUJO

AGRAVADO
ADVOGADA

: ERINALDO JOSE DA COSTA
- ADDA MARINA DE LIMA
EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. RELACAO
DE TRATO SUCESSIVO. SUMULA N. 85/STJ.  MILITAR.
GRATIFICACAO DE RISCO DE POLICIAMENTO OSTENSIVO.
INATIVOS. INCIDENCIA DA LEI COMPLEMENTAR N. 59/2004.
OBICE NA SUMULA 280 DO STF.

1. N&o h4 violacdo do art. 535 do CPC quando a
prestacdo jurisdiciond é dada na medida da pretensfo deduzida, com
enfrentamento e resolucdo das questdes abordadas no recurso.

2. N&o havendo a recusa expressa da Adminidracéo
acerca do proprio direito reclamado, a prescricBo ainge apenas as
prestagdes vencidas ha mas de cinco anos do guizamento da acdo, por
se tratar de relacéo juridica de trato sucessivo, inddindo o enunciado 85
daSimulado STJ.

3. Embora a recorrente adegue ter ocorrido violagdo de
meatéria infracondtituciond, verifica-se que os fundamentos proferidos pela
Corte de origem sobre o direto a gratificaco de risco de policamento
ogensvo foram dirimidos no ambito locd (Le Complementar n.
59/2004), de modo a afastar a competéncia desta Corte Superior de
Judica para o dedinde da controvérsa, por aolicacéo da Simula
280/STF.

Agravo regimental improvido.
ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma

indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(ad) Sr(a). Minigro(a)-Reator(d)." Os Srs. Minidros Herman Benjamin, Og
Fernandes, Mauro Campbdl Marques (Presidente) e Assusete Magahées votaram com

0 Sr. Ministro

Rdator.
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Bradlia(DF), 12 de agosto de 2014(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°527.781 - PE

RELATOR

(2014/0135909-0)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : FUNDACAO DE APOSENTADORIAS E PENSOES DOS

SERVIDORES DO ESTADO DE PERNAMBUCO - FUNAPE

PROCURADOR : PAULO SERGIO CAVALCANTI ARAUJO

AGRAVADO
ADVOGADA

: ERINALDO JOSE DA COSTA
- ADDA MARINA DE LIMA

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS:

Cuidarse de agravo regimentd interposto pda FUNDACAO DE

APOSENTADORIAS E PENSOES DOS SERVIDORES DO ESTADO DE
PERNAMBUCO - FUNAPE contra decisio monocréica de minha relatoria que
conheceu do agravo para negar ssguimento ao recurso especiad, nos termos da seguinte
ementa (fl. 807, e-STJ):

no art. 105, Il

"ADMINISTRATIVO. PROCESUAL CIVIL. SERVIDOR
PUBLICO MILITAR GRATIFICACAO DE RSCO DE
POLICIAMENTO OSTENSVO. OMISSAO DO ACORDAO DE
ORIGEM. INEXISTENCIA. PRESCRICAO. FUNDO DE DIREITO.
ANALISE DE LEI LOCAL. IMPOSSBILIDADE. SUMULA 280/STF.
AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA
SEGUIMENTO."

Extrai-se dos autos que o recurso especid fai interposto com fundamento
|, "d', da Condtituicio Federd, contra acdrdéo do Tribund de Justica do

Estado de Pernambuco assm ementado (fls. 577/578, e-STJ):

"RECURSD DE AGRAVO. DECISAO TERMINATIVA
DIREITO ADMINISTRATIVO. POLICIAL MILITAR.
LEGITIMIDADE PASSVA AD CAUSAM DO ESTADO DE
PERNAMBUCO. PRESCRICAO. INOCORRENCIA. TRATO
SUCESSVO. SUMULA Ne 85 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. GRATIFICACAO DE RISCO DE POLICIAMENTO
OSTENSVO. CARATER GERAL. EXTENSAO AOS
PENSONISTAS ADMISSBILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

1. Prelimnar de ilegitimidade passva do Estado de
Pernambuco para figurar na demanda rejeitada pois, em que pese a
criagdo da FUNAPE como fonte pagadora dos proventos dos
inativos, a Let Complementar Estadual n°. 28/2000, em seus artigos
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1°, caput, e 94 prevé a responsabilidade solidaria do Estado e da
referida Fundacdo: "Art. 94 - O Estado € solidariamente
responsavel, para com a FUNAPE e para com os Fundos criados
por esta Lei Complementar, conforme o caso, pelo pagamento dos
beneficios previdenciarios, a que fizerem jus os segurados, na forma
prevista nesta Lei Complementar”. Ademais, convém mencionar que
sendo o réu o Estado ou a FUNAPE, cabe a Procuradoria do Estado
a defesa das duas entidades.

2. Inocorréncia da prescricdo, pois, sendo a relagdo de trato
sucessivo, aplica-se a Simula n°. 85 do STJ: "Nas relacgdes juridicas
de trato sucessivo em que a Fazenda Publica figure como devedora,
guando ndo tiver sido negado o préprio direito reclamado, a
prescricdo atinge apenas as prestacdes vencidas antes do quinguiénio
anterior a propositura da acéo .

3. Este e. Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco tem
posicionamento pacificado no sentido de que as vantagens de
natureza genérica percebidas pelos funcionérios da ativa devem ser
extensivels aos inativos e pensionistas, na esteira do posicionamento
da Corte Suprema de Justica. Depreende-se, pois, que, aos
pensionistas de militares falecidos, ¢ devida a Gratificagdo de Risco
de Policiamento Ostensivo, ja que, segundo posicionamento
unissono, possui ela carater de generalidade, a consubstanciar tal
extensao.

4. Emrelacéo a suposta declaracéo de incongtitucionalidade de
dispositivos da LC 59/2004, em desrespeito a Clausula de Reserva de
Plenério (art. 97 CF) verifico que, em nenhum momento, o acérdao
e 0 voto vergastado afirmaram qualquer inconstitucionalidade. O
gue ocorre é uma divergéncia na forma de interpretar os artigos da
LC 59 que tratam da Gratificacdo de Risco de Poaliciamento
Ostensivo.

5. Este Egrégio Tribunal de Jugtica entende que a Le
Complementar n°. 59/2004, ao criar a vantagem em comento,
definiu a sua concessao para todos os tipos de atividade policial, pois
todas as atividades que podem ser exercida pelos militares estéo
enumeradas no artigo 8°.

6. Entdo, em respeito & Constituicdo Federal, os beneficios
concedidos aos servidores da ativa, com carater de generalidade,
devemn ser extensivos aos pensionistas e inativos.

7. O incidente de incondtitucionalidade instaurado perante a
Corte Especial ndo tem o conddo de suspender o presente
julgamento, pois como ja dito, ndo ha qualquer declaracdo de
inconstitucionalidade nos julgados deste Tribunal que concedem o
direito ao beneficio almejado, havendo, tdo somente, a interpretacdo
de que a Le Complementar n°. 59/2004, ao elencar quais os tipos de
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atividade policial que devem ser praticados para obter o direito a
Gratificagdo de Risco de Policiamento Ostensivo, na verdade,
congratulou todos os tipos dc atividade policial, tornando o beneficio
de caréater geral, devendo ser estendido a todos os ativos, inativos e
pensionigtas.

8. Recurso desprovido. Decisdo unanime.”

Reetados os embargos de declaracdo opostos (fls 612/619, e-STJ).

Em suas razbes regimentals, dega a parte agravante, em suma, que ficou
demondrada a violagéo dos artigos 165, 458, |1, e 535, | e Il, do CPC. Defende a
ocorrénciada prescricéo, naespécie, e a ndo gplicacéo da Simula280/STF.

Pugna, por fim, caso ndo sga reconsderada a decisfo agravada,
submeta-Se 0 presente agravo a apreciacdo da Turma

E, no essencid, o rdatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 527.781 - PE
(2014/0135909-0)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. RELACAO
DE TRATO SUCESSIVO. SUMULA N. 85/STJ.  MILITAR.
GRATIFICACAO DE RISCO DE POLICIAMENTO OSTENSIVO.
INATIVOS. INCIDENCIA DA LEI COMPLEMENTAR N. 59/2004.
OBICE NA SUMULA 280 DO STF.

1. N&o h4 violacdo do art. 535 do CPC quando a
prestacéo jurisdicond € dada na medida da pretensdo deduzida, com
enfrentamento e resolucéo das questdes abordadas no recurso.

2. N&0 havendo a recusa expressa da Adminidracéo
acerca do proprio direito reclamado, a prescricBo ainge apenas as
prestagdes vencidas ha mas de cinco anos do guizamento da acdo, por
se tratar de relacdo juridica de trato sucessivo, inddindo o enunciado 85
da Simulado STJ.

3. Embora a recorrente adegue ter ocorrido violagdo de
meatériainfracondtituciond, verifica-se que os fundamentos proferidos pela
Corte de origem sobre o dirato a gratificacdo de risco de policamento
ogensvo foram dirimidos no ambito locd (Le Complementar n.
59/2004), de modo a afastar a competéncia desta Corte Superior de
Judica para o dedinde da controvérsa, por gplicacéo da Simula
280/STF.

Agravo regimental improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

Em que pese 0 edforgo contido nas razbes de agravo regimentd, néo
prospera a pretenséo recursa de reforma da decisdo prolatada.

DA INEXISTENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC

N&o ha a degada violacéo do art. 535 do CPC, pois a prestacéo
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jurigdiciond foi dada namedida da pretenséo deduzida, como se depreende da leiturado
acordéo recorrido, que enfrentou os temas abordados no recurso de apelago.

O Tribund de origem ainda cuidou de refutar a exigénda da degada
omisso, conforme se extral do trecho da ementa do acordao que gpreciou os embargos
(fls 616/617, e-STJ):

(...)

Com efeito, observa-se que ndo ha qualquer omissio,
obscuridade ou contradicdo na decisdo embargada. Na verdade, o
embargante et pretendendo rediscutir a questdo, 0 que ndo se
admite em sede de Embargos Declaratorios.

(...)

Em relacdo a suposta declaracdo de inconstitucionalidade de
dispositivos da LC 59/04, verifico que, em nenhum momento, o
acorddo e o0 voto vergastado afirmaram  qualquer
incondtitucionalidade. O que ocorre é uma divergéncia na forma de
interpretar os artigos da LC 59 que tratam de Risco de Policiamento
Ostensivo.

Este Egrégio Tribunal de Justica entende que a LC 59/04, ao
criar a vantagem em comento, definiu a sua concessao para todos 0s
tipos de atividade policial, pois todas as atividades que podem ser
exercidas pelos militares estédo enumeradas no art. 8°.

Quanto a ocorréncia da prescricdo, o acordao combatido ndo
foi omisso, pois se firmou no sentido da sua inocorréncia, ante a
Simula n®. 85 do Superior Tribunal de Justica.

Entdo, em respeito a Congtituicdo Federal, os beneficios
concedidos aos servidores da ativa, com carater de generalidade,
devemn ser extensivos aos pensionistas e inativos.

()"

Vése, pois, na verdade, que a questdo ndo foi decidida conforme
objetivava o recorrente, umavez que foi aplicado entendimento diverso.

E sabido que o juiz ndo fica obrigado a manifestar-se sobre todas as
aegagles das partes, nem a ater-se aos fundamentos indicados por eas ou a responde,
un a um, a todos os seus argumentos, quando ja encontrou moativo sUficiente para
fundamentar a decisdo, o que de fato ocorreu.

Ressdte-se, ainda, que cabe a0 magidrado decidir a questdo de acordo
com o seu livre convencimento, utilizando-se dos fatos, provas, jurisorudéncia, aspectos
pertinentes ao tema e da legidacéo que entender gplicavd ao caso.

Em suma, nos termos de jurisorudéncia do STJ, "o magistrado ndo é
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obrigado a responder todas as alegacOes das partes se ja tiver encontrado motivo
suficiente para fundamentar a decisdo, nem € obrigado a ater-se aos fundamentos
por easindicados’ (REsp 684.311/RS, Rd. Min. Castro Meira, DJ 18.4.2006), como
OCOrreu No Caso ora em aprego.

DA INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ

Quanto a prescricéo, a Corte de origem julgou a lide em consonéncia
com a jurisprudéncia do  Superior Tribund de Justica, segundo a qua, néo havendo a
recusa expressa da Adminidracéo acerca do proprio direito reclamado, a prescricéo
ainge apenas as prestacies vencidas ha mais de cinco anos do guizamento da acdo, por
se tratar de relaco juridica de trato sucessivo, incidindo o enunciado 85 da Simula do
STJ.

No mesmo sentido, cito precedentes:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. POLICIAL
MILITAR. GRATIFICACAO DE RISCO DE POLICIAMENTO
OSTENSVO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC. ALEGACOES
GENERICAS PRESCRICAO. SUMULA 85/STJ.

1. A parte sustenta que o art. 535 do CPC foi violado, mas
deixa de apontar, de forma clara, o vicio em que teria incorrido o
acordao impugnado. Assim, é inviavel o conhecimento do Recurso
Especial nesse ponto, ante o 6bice da Simula 284/STF.

2. O Superior Tribunal de Justica possui  entendimento
consolidado no sentido de que, ndo havendo a recusa expressa da
Administracdo acerca do proprio direito reclamado, a prescricdo
atinge apenas as prestagdes vencidas ha mais de cinco anos do
ajuizamento da acdo, por se tratar de relacdo juridica de trato
sucessivo, incidindo Simula 85/STJ.

3. Agravo Regimental n&o provido."

(AgRg no AREsp 450.068/PE, Rd. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/3/2014, DJe
15/4/2014.)

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL
RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. ADMINISTRATIVO.
POLICIAIS CIVIS APOSENTADOS PLEITO DE INCORPORACAO
DE GRATIFICACAO CONCEDIDA AOS MILITARES DA ATIVA.
RELACAO DE TRATO SUCESSVO. INEXISTENCIA DE
NEGATIVA EXPRESSA DO DIREITO PELA ADMINISTRACAO.
SUMULA 85/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DO ESTADO DA
BAHIA DESPROVIDO.

1. Presentes os requisitos de admissibilidade e formulado
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pedido expresso do embargante, recebe-se os Embargos de
Declaracdo como Agravo Regimental, com base nos principios da
fungibilidade e da economia processual.

2. Nos casos em que a pretensdo envolve o pagamento de
vantagem pecuniaria a servidor publico, inexistindo negativa
expressa e formal da Administracéo, ndo ha falar em prescricdo do
fundo de direito, nos termos do art. 1o. do Decreto 20.910/32,
porquanto a obrigacéo € de trato sucessivo, motivo pelo qual incide
no caso o disposto na Simula 85 do STJ 3. Agravo Regimental do
ESTADO DA BAHIA desprovido.”

(EDd no AREsp 309.462/BA, Rd. Minisro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/5/2014,
DJe 30/5/2014.)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. SERVIDORA
APOSENTADA. GRATIFICACAO DE ENCARGOS ESPECIAIS
PRESCRICAO. RELACAO DE TRATO SUCESSVO. INCIDENCIA
DA SUMULA 85/STJ. AUSENCIA DE FUNDAMENTOS NOVOS
CAPAZES DE INFIRMAR A DECISAO AGRAVADA.

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1.001.499/RJ, Rel. Minisro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe de 6/11/2012).

"ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. GRATIFICACAO CONCEDIDA AOS SERVIDORES DA
ADMINISTRACAO DIRETA E AOS DAS AUTARQUIAS DO
ESTADO DO RIO DE JANEIRO. PRETENSAO DE EXTENSAO DA
REFERIDA VANTAGEM AOS SERVIDORES DA FUNDACAO
DEPARTAMENTO DE ESTRADA DE RODAGEM DO ESTADO DO
RIO DE JANEIRO. DIREITO RECONHECIDO NA ORIGEM COM
FUNDAMENTO NO PRINCIPIO DA ISONOMIA. RELACAO DE
TRATO SUCESSVO. PRESCRICAO QUINQUENAL. APLICACAO
DA SUMULA 85 DO STJ.

1.(.)

2. Ante a inexisténcia de um ato concreto da Administracao

Publica denegando o direto a extensido da gratificacdo de
encargos especiais prevista na Lei Estadual 1.718/90, ndo ha falar
em prescricao do préprio fundo direito.

3. Em setratando de ato omissivo atribuido a Administracdo, a
prescricdo atinge tdo somente as parcelas vencidas ha mais de 5
anos, a contar do ajuizamento da acgado, por se tratar de relacéo
juridica de trato sucessivo, atraindo a incidéncia da Simula 85/STJ.
Precedentes.
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4. Agravo regimental a que se nega provimento."”

(AgRg no REsp 1.120.250/RJ, Red. Minigro VASCO DELLA
GIUSTINA (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRS),
SEXTA TURMA, DJe 25/4/2012.)

Assm, indde, no ponto, 0 enunciado de SUmula 83/STJ, também
aolicivd a0 apdo fundamentado na dinea "d' do permissivo condtituciond, que dispde:
"Néo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientacdo do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorridd’.

DA SUMULA 280/STF

Impende assndar que, embora o recorrente degue ter ocorrido violagéo
de matéria infracondtituciond, segundo se observa dos fundamentos que serviram paraa
Corte de origem gpreciar a controvérsa acerca do direito a gratificacdo de risco de
policdamento ostensivo, o tema fa dirimido no @mbito locd (Le Complementar n.
59/2004), de modo a afastar a competéncia desta Corte Superior de Judtica para o
dedinde da controvérsa

Todavia, 0 exame de normeas de cardter locd é invidvd naviado recurso
especid am virtude da vedac@o previga na Simula 280 do STF, segundo a qud "por
ofensa a direito local ndo cabe recurso extraordinario”.

Asim, ndo merece prosperar a irresgnacéo do recorrente, umavez que,
para aerir a procedéncia de suas aegages, seria necessio proceder a interpretacéo
de norma locd. Ademais, eventud violagcéo de ld federd seria reflexa, e néo direta,
porque no dedinde da controvérsa seria imprexindive a interpretacdo do decreto
edadud e das las estaduais supramencionadas, ndo cabendo, portanto, 0 exame da
questéo em recurso especid.

Nesse sentido, confiram-se as ementas dos seguintes julgados

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. AUSENCIA. ANALISE DE LEI LOCAL. IMPOSSBILIDADE.
SUMULA 280/STF.

1. N&o ocorre contrariedade ao art. 535, inc. I, do Codigo de
Processo Civil, quando o acOrdao apresenta-se adequadamente
fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas nédo serem
integralmente repelidas ndo significa, por s SO, irregularidade, pois o
juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes.

2. Na verdade, as omissdes deduzidas pelo ora agravante se
confundem com o proprio mérito da controvérsia, cujo dedinde,
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demandaria o exame de legidacdo local, isto é, a Lei Complementar
Estadual n. 59/04, assm como de dispositivo constitucional, art. 40
da CF/88. Tais pretensdes, como € cedico, so inadmissiveis em sede
de recurso especial.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 426.277/PE, Rd. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 25/2/2014, DJe 24/3/2014.)

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. GRATIFICACAO
DE RISCO DE POLICIAMENTO OSTENSVO. EXTENSAQ.
PENSIONISTAS E INATIVOS PRESCRICAO. INCIDENCIA DA
SUMULA 280/STF. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. OMISSAQ.
INEXISTENCIA.

1. Afasta-se a alegada ofensa ao art. 535 do CPC, porquanto a
instancia ordinaria dirimiu, fundamentadamente, as questes que lhe
foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta
nos presentes autos. Nao se pode confundir julgamento desfavoravel
ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestacdo
jurisdicional.

2. O Tribunal de origem reconheceu a aplicacdo da Simula 85
para o prazo prescricional com base na interpretacdo dada a Lei
Complementar 59/2004. Assim, 0 exame da controvérsia, tal como
enfrentada pela insténcia ordinéria, exigiria a analise de dispositivos
de legidacdo local, pretensdo insuscetivel de ser apreciada em
recurso especial, conforme a Simula 280/STF (" Por ofensa a direito
local ndo cabe recurso extraordinario.”).

Precedentes especificos.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 500.211/PE, Rd. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 19/05/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
GRATIFICACAO DE RISCO DE POLICIAMENTO OSTENSVO.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA.
NECESSDADE DE EXAME DE LEI LOCAL. IMPOSSBILIDADE.
SUMULA Ne 280/STF.

1. Ndo ha falar em negativa de prestacdo jurisdicional nos
embargos declaratorios opostos na origem, visto que tal somente se
configura quando, na apreciacdo de recurso, o Tribunal de origem
insgste em omitir pronunciamento sobre questédo que deveria ser
decidida, e ndo foi.

2. O acolhimento das proposicdes recursais, em detrimento da
conclusdo do Tribunal de origem de que € devida a Gratificacéo de
Risco de Policiamento Ostensivo - realizada com fulcro na
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interpretacdo do direito local (Lee Complementar Estadual n°
59/2004) - é vedado a este Superior Tribunal de Justica, em
decorréncia da aplicacdo do disposto na Simula 280/STF: "Por
ofensa a direito local ndo cabe recurso extraordinario” (cf. AgRg no
AREsp 405.944/PE, Rd. Minisro HUMBERTO MARTINS
SEGUNDA TURMA, julgado em 05/11/2013, DJe 13/11/2013).

3. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no AREs 439.600/PE, Rd. Mindro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
18/3/2014, DJe 21/3/2014.)

Ante 0 exposto, ndo tendo a agravante trazido argumento capaz de
infimmar a decisdo agravada, nego provimento ao agravo regimentdl.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AUTUACAO
AGRAVANTE : FUNDACAO DE APOSENTADORIAS E PENSOES DOS SERVIDORES DO
ESTADO DE PERNAMBUCO - FUNAPE
PROCURADOR : PAULO SERGIO CAVALCANTI ARAUJO
AGRAVADO : ERINALDO JOSE DA COSTA
ADVOGADA : ADDA MARINA DELIMA
ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Penséo
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : FUNDACAO DE APOSENTADORIAS E PENSOES DOS SERVIDORES DO
ESTADO DE PERNAMBUCO - FUNAPE
PROCURADOR : PAULO SERGIO CAVALCANTI ARAUJO
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ADVOGADA : ADDA MARINA DELIMA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbel Marques
(Presidente) e Assusete Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.



