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RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

R.P/ACORDA : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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RECORRENTE : FERNANDO BEZERRA PRIMO (PRESO)

ADVOGADO : SERGIO PETRONIO BEZERRA DE AQUINO E
OUTRO(S)

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO.
PRISAO PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE JUSTA CAUSA NAO
ANALISADA PELA CORTE DE ORIGEM SOB O FUNDAMENTO DE
REITERACAO DE PEDIDO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AUSENCIA.
EXCESSO DE PRAZO. NAO OCORRENCIA. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A Cortelocd, corretamente, ndo andisou o pedido de reconhecimento de ausénciade
justa causa para a condricéo cautdar, viso que ja havia apreciado o tema em habeas
cor pus anteriormente impetrado pela defesa.

2. N&o ha excesso de prazo para a formagéo da culpa, vigo que se trata de processo
complexo, com sd&s acusados, com diferentes advogados, expedicdo de cartas
precatorias, ndo se veificando desidia do Estado-Juiz no impulso ofidd do feto, uma
VeZ que 0 interrogatorio dos acusados se deu em 22/7/2014.

3. Recurso néo provido.

ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as adma indicadas,
acordam os Minidros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, por maoria, negar
provimento ao recurso em habeas corpus, nos termos do voto do Sr. Minidro Rogerio Schiett
Cruz, que lavrara o acorddo, vencidos os Srs. Minigtros Relator e Nefi Cordeiro.V otaram com
0 Sr. Minidro Rogerio Schietti Cruz as Sras. Minidras Mailza Maynard (Desembargadora
Convocada do TYSE) e Maria Therezade Asss Moura

Brasilia, 05 de agosto de 2014(data do julgamento).

MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator p/Acdrdéo
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 48.452 - PB (2014/0126926-8)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de
recurso em habeas corpus com pedido liminar interposto por Fernando Bezerra

Primo contra acordao do Tribunal de Justica da Paraiba assim ementado:

HABEAS CORPUS. DECRETO PREVENTIVO. SUPOSTA PRATICA DO
CRIME DE TENTATIVA DE HOMICIDIO QUALIFICADO. ALEGADA FALTA
DE MOTIVACAO E JUSTA CAUSA DA PRISAO CAUTELAR. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IMPETRA(;AO REITERADA. FUNDAMENTOS
IDENTICOS A PEDIDO ANTERIORMENTE EXAMINADO. INOCORRENCIA
DE FATO NOVO. WRIT NAO CONHECIDO NO PONTO. ARGUI(;AO DE
EXCESSO DE PRAZO PARA CONCLUSAO DA INSTRUCAO CRIMINAL.
INSUBSISTENCIA. INFORMA(;OES DA AUTORIDADE COATORA. SEIS
ACUSADOS. ENVIO DE CARTAS PRECATORIAS. DEMORA
JUSTIFICADA. PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. DENEGA(;AO.

1. Quando a impetracdo € mera reiteracdo de pedido anteriormente
examinado, sem qualquer fato novo, ndo se conhece do pedido.

2. Encontra-se devidamente justificada a demora na conclusdo da
instrucao diante da complexidade do processo, com seis acusados e, ainda,
com a realizacdo de varias audiéncias, além da expedicdo de cartas
precatérias para oitivas de testemunhas arroladas pela prépria defesa,
apresentando-se, assim, dentro dos limites da razoabilidade.

3. "A concessdo de Habeas Corpus em razdo da configuragdo de
excesso de prazo € medida de todo excepcional, somente admitida nos
casos em que a dilagdo (A) seja decorréncia exclusiva de diligéncias
suscitadas pela acusacao; (B) resulte da inércia do proprio aparato judicial,
em obediéncia ao principio da razoavel duragdo do processo, previsto no art.
59, LXXVIII da, Constituicdo Federal; ou (C) implique em ofensa ao principio
da razoabilidade".

4. "N&o constitui constrangimento ilegal o excesso de prazo na instrucao,
provocado pela defesa" (Sumula 64 do STJ).

Narram os autos que, em razao de investigacdo da pratica do crime de
homicidio qualificado tentado, a autoridade policial representou pela decretacédo
da prisdo temporaria do recorrente e de outros investigados no Juizo de Direito da
12 Vara da comarca de Monteiro/PB, que deferiu o pleito pelo lapso de 30 dias,
tendo o mandado sido cumprido em 17/10/2013. Por conseguinte, representou-se
pela conversao da prisdo temporaria em preventiva, tendo o Juizo de primeiro

grau acolhido o pedido, sob o fundamento da garantia da ordem publica, da
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conveniéncia da instrucdo criminal e para assegurar a aplicacdo da lei penal (fl.
89).

O Ministério Publico estadual denunciou o recorrente e outros cinco
corréus como incursos no art. 121, § 2°, 1, ll e IV, c/c os arts. 14, Il e 29, todos do
Cdédigo Penal; e no art. 1°, |, da Lei n. 8.072/1990 (fls. 27/36 — Agdo Penal n.
0002078-75.2013.8.15.0241).

Inconformada, a defesa impetrou habeas corpus na colenda Corte de
origem, que denegou a ordem (fls. 153/165 - Habeas Corpus n.
2003983-91.2014.815.0000).

Dai o presente recurso, em que se alega constrangimento ilegal

consistente na manutencéo da prisao cautelar imposta ao recorrente.

Sustenta-se que o Tribunal de origem, equivocadamente, deixou de
apreciar as alegacdes consistentes na insubsisténcia dos fundamentos que
ensejaram a decretacdo da prisdo preventiva, ao argumento de que se trataria de

reiteracéo de pedidos, sendo nulo o acérdao hostilizado nesse ponto.

Argumenta-se que as instancias ordinarias tém considerado mais
relevante a declaracéo de corréu prestada na delegacia, de que o paciente teria
acertado o preco da execucdo de mais trés homicidios, do que os depoimentos
prestados em juizo, no sentido da auséncia de noticia de que o acusado seria 0
mandante dos crimes.

Alega-se que o paciente se encontra preso ha mais de 150 dias, sem
gue a instrucao criminal tenha sido encerrada, demora que deve ser atribuida ao
Ministério Publico, que arrolou testemunha residente em outra comarca, € ao
proprio Judiciario, que até a data da impetracdo ndo havia designado audiéncia
para oitiva das testemunhas.

Postula-se, entdo, o conhecimento e provimento do presente recurso, a
fim de que seja determinada a imediata expedicéo de alvara de soltura em favor
do recorrente, assegurando-lhe o direito de responder a acéo penal em liberdade.
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Apresentadas contrarrazbes (fls. 193/199), o recurso foi admitido na
origem (fls. 207/208).

Em 4/6/2014, indeferi o pedido liminar (fls. 218/221).

Apresentado pedido de reconsideracdo da medida de urgéncia,
também indeferi o pleito (fls. 422/423).

Prestadas informacdes pelo Juizo de primeiro grau (fls. 168/174), o
Ministério Publico Federal opinou pelo desprovimento do recurso (fls. 427/429).

RECURSO EM HABEAS CORPUS. Excesso de prazo. Constrangimento
ilegal n&o caracterizado. Feito complexo.

| - Nao ha constrangimento ilegal a ser sanado neste habeas corpus, visto
que trata-se de feito complexo, bem como nao restou verificada a desidia
judicial na condugé&o do processo.

Il - Parecer pelo desprovimento do recurso.

E o relatério.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 48.452 - PB (2014/0126926-8)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATOR):
Busca o recorrente o reconhecimento de nulidade no acérddo hostilizado, ao
argumento de que o Tribunal de origem ndo analisou a tese de insubsisténcia dos
fundamentos da priséo, bem como o relaxamento da segregacao cautelar imposta

a ele, sob o fundamento de excesso de prazo para a formacao da culpa.

Em consulta & pagina eletrénica do Tribunal de Justica da Paraiba no
dia 4/8/2014, obtive a informacéo de que, em 30/7/2014, foi realizada audiéncia
de interrogatorio dos réus, ndo tendo, ainda, sido proferida sentenca.

A respeito da alegacao de insustentabilidade do fundamento que
ensejou a decretacdo da prisdo cautelar do recorrente, o Tribunal de origem
consignou o seguinte (fls. 159/160):

[

2.) Da falta de fundamentagéo e de justa causa do decreto preventivo,
pela auséncia dos requisitos do art. 312 do CPP:

Quanto a referida insurrei¢éo, hei de suscitar, inicialmente, a preliminar de
ndo conhecimento, uma vez que O impetrante, ao tentar impingir uma
situacdo de fato novo, além de repetir pedido idéntico de writ anterior,
revolveu o contexto probatorio, invadimento (sic) o mérito da causa principal,
tornando esta via inadequada a tal fim,| raz&o por que ndo cuidou de trazer a
colacéo algo que implicasse alteracéo juridica ao caso concreto, porquanto o
presente mandamus foi impetrado sob o mesmo fundamento de pedido
anteriormente examinado, do qual resultou a denegacéo da ordem (HC n°
2001158-14.2013.815.0000), consistindo, pois, em impetracao reiterada.

Assim, pretende o0 nobre impetrante a reanalise de todo o processo, ao
argumento de que o paciente ndo € o autor do crime em questéo, invocando
0 principio da presuncéo de inocéncia e, para tanto, requereu perante o Juizo
singular a oitiva do corréu Tarcisio Leite de Morais e diz, agora, que esse
pedido foi indeferido pela autoridade coatora, tendo, inclusive, citado trechos
de depoimentos de testemunhas de acusacgéo, enfatizando o seu bom
comportamento social e que sua pessoa € trabalhadora e ndo afeta a
violéncia.

Desta feita, percebe-se, claramente, que tal empreitada mandamental ndo
€ possivel de ser apreciada e julgada no ambito estreito deste remédio
herdico, por envolver, como ja dito, reandlise do contexto fatico-probatorio,
bem ainda por se tratar de pleito idéntico ao de outro mandamus,
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anteriormente, impetrado.

Acrescente-se, ainda, que a matéria afeta ao habeas corpus devera ser
adstrita ao exame da legalidade ou ndo de um ato que eventualmente lese ou
ameace lesionar o direito de ir e vir do individuo, ndo comportando exame de
mérito, por pressupor este analise fatico-probatoria, vedada em uma estreita
via como esta.

No tocante a Reiteracdo de pedido de habeas corpus, trago a baila o
entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica, in verbis:

[..]

Com efeito, € admissivel a impetracado reiterada de habeas corpus, ainda
gue apresente os mesmos requerimentos do pedido anterior. No entanto, no
novo mandamus, deve o impetrante colacionar fatos novos que possam
alterar a realidade juridica do paciente.

A esse respeito, registre-se o seguinte entendimento:

[..]

Assim, devendo o pedido reiterado de habeas corpus ser instruido com
novos fundamentos ou matéria fatica que ndo tenha sido objeto de
apreciacao em impetracdo anterior, ndo se conhece do writ que nao venha a
preencher tal requisito.

A jurisprudéncia, por sua vez, é pacifica nesse sentido, conforme se extrai
dos seguintes arestos:

[...]

Entdo, as irresignacdes atinentes a falta de fundamentacéo e de justa
causa do decreto de prisdo preventiva e a existéncia das condi¢des pessoas
favoraveis do paciente ja foram, exaustivamente, analisadas e julgadas no
anterior HC n° 2001158-14.2013.815.0000, ndo devendo, em face disso,
serem elas conhecidas.

A propésito, vejo ser pertinente registrar a ocorréncia da utilizacao
indiscriminada de habeas corpus, visto que, reiteradamente, vem sendo
manuseada como uma verdadeira panacéia, com o intuito de sanar todo e
qualquer possivel dano processual em gque o agente se sinta prejudicado,
ainda mais por se tratar de um meio mais célere para a obtencdo da
pretensdo, dada a urgéncia emprestada pelo legislador ao exame do
mandamus.

Sobre 0 assunto, vale destacar o posicionamento do STJ:

[..]

Conforme se V&, ao argumento de reiteracdo de pedidos, o Tribunal a
quo deixou de conhecer do writ no ponto em que se buscava o reconhecimento da
insubsisténcia do fundamento consistente na probabilidade de reiteracdo delitiva,
utilizado pelo magistrado singular para decretar a prisdo cautelar do recorrente

antes da instrugao criminal.

Compulsando detidamente os autos, ndo verifiquei identidade nas

causas de pedir dos habeas corpus impetrados em favor do recorrente na Corte
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de origem, os quais buscam a revogacéao da prisdo cautelar do acusado.

O primeiro habeas corpus impetrado em favor do acusado no Tribunal a
quo, julgado em 4/12/2013 (Habeas Corpus n. 2001158-14.2013.815.0000), tinha
como causa de pedir o fato de que o decreto de prisao estaria fundamentado,
apenas, na gravidade abstrata do crime e na hipotética personalidade perigosa
do acusado. Confira-se (fls. 70/71 do RHC n. 45.894/PB — grifo nosso):

[..]

Aduz, em sintese, a impetrante que a dendncia, datada de 31.10.2013,
consta do pedido de prisdo preventiva de todos os denunciados e que, em
relacdo ao paciente, o fundamento do decreto prisional se ateve
somente a sua "suposta personalidade tendenciosa a criminalidade",
por haver o corréu Tarcizio revelado a sua participacdo em outros crimes,
tornando-se uma decisdo injusta, visto se basear apenas no
depoimento de um codenunciado, quando ndo existem, nos autos,
outros meios probantes a comprovar tal tendéncia ao crime.

Por conta disso, alega que, por reiteradas vezes, o Supremo Tribunal
Federal firmou o entendimento de que deve ser reformado o decreto de
prisdo preventiva se tiver, por unico fundamento, a gravidade em
abstrato do delito somada a hipotética periculosidade do agente.

Alega, também, que o paciente € primério, possui residéncia fixa, tem
profissdo definida e ostenta bons antecedente, razdo por que nao ha
justa causa para manté-lo aprisionado, ainda mais pelo fato de que a
autoridade coatora concedeu a liberdade proviséria de outros corréus
usando dos mesmos motivos referentes as condigdes pessoais
favoraveis, entendendo que deve incidir a extensao de tal beneficio a
luz cio art. 580 do CPP, por igualdade de situacao envolvendo concurso de
agentes, de modo que sua custddia cautelar afronta o principio constitucional
da presuncao de inocéncia.

Argumenta, ainda, que a situacdo do paciente se enquadra nas
hipoteses do art. 319 do CPP, merecendo, pois, a substituicdo da
prisdo preventiva pelas medidas cautelares protetivas.

[..]

Ja o segundo habeas corpus, ndo conhecido pelo Tribunal a quo no
ponto em que se pleiteava o reconhecimento da insustentabilidade do fundamento
gue ensejou a segregacao cautelar do recorrente, julgado em 19/3/2014, tem
como causa de pedir, além da afirmacéo de que o acusado seria inocente, o fato
de que, ap0s o depoimento das testemunhas, inclusive de acusacao, ficou

comprovado que o0 paciente teria bom comportamento e seria pessoa
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trabalhadora e ndo afeta a violéncia. Confira-se, no que interessa, trechos do

relatorio do acérddo em questéo (fl. 156):

[..]

Aduz o impetrante, em suma, que ha excesso de prazo para o término
da instrucdo, uma vez que o paciente foi preso em 17.10.2013 e, até a
presente data, ndo houve concluséo do feito.

Diz, mais, que o decreto de prisdo preventiva do paciente e a decisao que
indeferiu a revogacdo dessa medida cautelar sdo carentes de
fundamentacdo, pois sustenta que, diante de novas provas, ou seja,
fato novo, ficou claro que o paciente ndo é o autor do crime em
guestédo, invocando o principio da presuncédo de inocéncia, tanto que
requereu a oitiva do corréu Tarcisio Leite de Morais, mas o pedido foi
indeferido pela autoridade coatora, citando, inclusive, trecho de
depoimentos de testemunhas ministeriais enfatizando o seu bom
comportamento e que sua pessoa € trabalhadora e ndo afeta a
violéncia.

Afirma, ainda, que ndo estao presentes 0s pressupostos autorizadores da
custodia cautelar, até porque o paciente é primario, com profissao definida e
endereco certo, ndo havendo motivo para permanecer preso.

[.]

Assim, entendo que caberia ao Tribunal de origem analisar detidamente
0s argumentos da segunda impetracdo, até porgue houve novo pedido de
revogacao da prisdo cautelar apds o depoimento das referidas testemunhas, que
foi indeferido, apresentando-se o writ como a unica forma de a defesa se insurgir

contra o indeferimento desse pleito.

Em se tratando de prisdo antes do transito em julgado de eventual
sentenca condenatéria, ou seja, de medida de excecao, deve ser oportunizado a
defesa demonstrar, a todo tempo, a insubsisténcia dos fundamentos que
ensejaram a segregacao cautelar, ndo devendo tal direito ser obstado, apenas e

tdo somente, sob o0 argumento da reiteracdo de pedidos.

N&o estou aqui a afirmar que se deve conhecer de writ com causa de
pedir e pedidos idénticos a mandamus anteriormente impetrado, mas que a
necessidade da custodia deve ser verificada sempre que possivel, principalmente
quando a defesa apresenta argumento que indica a insustentabilidade do
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fundamento que ensejou a decretacdo da custddia antes de a instrucdo criminal,
momento propicio ao surgimento de fatos novos, ser iniciada. Até porque a prisao
antecipada é uma medida cautelar e, como tal, pode ser revista se a situacao
fatica que |lhe deu causa mudou. Nao € uma medida definitiva, permanente,

podendo ser alterada a qualguer momento.

Como ja disse o Ministro Og Fernandes, as prisdes cautelares, pelo
seu carater de excepcionalidade, devem ser reavaliadas a qualquer tempo

(clausula rebus sic standibus). Nao exercer esse juizo temporal da cautelaridade

pode implicar extensao desarrazoada do encarceramento, o que corresponde ao
cumprimento de pena sem sentenga com transito em julgado, em
desobediéncia ao art. 5°, LVII, da CF/1988. Assim, revoga-se a medida cautelar
se superadas as razfes que levaram a sua aplicacdo (Medidas Cautelares no

Processo Penal, Prisdes e suas alternativas. RT, fl. 58)

Assim, 0 recurso merece provimento nesse ponto, para determinar que
o Tribunal de origem analise a impetracdo originaria no tocante ao pleito de
revogacao da prisdo cautelar do paciente, fundamentado na insubsisténcia dos
fundamentos da priséo preventiva.

Em relagéo ao pedido de relaxamento da prisdo, consubstanciado em
excesso de prazo da instrucdo, nao verifiquei coacéo ilegal.

Da atenta leitura dos autos, observei que 0 paciente se encontra preso
desde 17/10/2013.

Em consulta a pagina eletrdnica do Tribunal de Justica da Paraiba,
verifiquei tratar-se de feito complexo, com seis acusados, defensores distintos e
necessidade de expedicédo de cartas precatoOrias para oitiva de testemunhas nao
s6 da acusacdo, mas também da defesa, bem como que inexiste desidia do
Judiciario no impulsionamento da acdo penal, tendo o interrogatério dos
acusados, Ultimo ato da instrucao, sido designado para o dia 22/7/2014.

Nesse contexto, o Superior Tribunal de Justica tem observado o
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principio da razoabilidade, uma vez que 0s prazos previstos na legislacao

processual penal ndo sédo absolutos.

A proposito:

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO. PRISAO CAUTELAR. EXCESSO
DE PRAZO. INOCORRENCIA. PLURALIDADE DE REUS. NECESSIDADE
DE EXPEDICAO DE CARTAS PRECATORIAS. COMPLEXIDADE DA
CAUSA. RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. E certo que a questfio do excesso de prazo na formacdo da culpa n&o
se esgota na simples verificacdo aritmética dos prazos previstos na lei
processual, devendo ser analisada a luz do principio da razoabilidade,
segundo as circunstancias detalhadas de cada caso concreto.

2. Na hipétese, a causa em si envolve 7 (sete) acusados,
acautelados em estabelecimento prisionais distintos e fora dos limites
geograficos da Comarca, com advogados diversos, varias
testemunhas arroladas e ainda a necessidade de expedi¢cao de cartas
precatérias. Tais circunstancias configuram a complexidade do feito,
situacdo que justifica o atual tramite processual, encontrando-se
compativel com as particularidades da causa, ndo se tributando, pois,
aos Orgéos estatais indevida letargia.

3. Recurso a que se nega provimento.

(RHC n. 40.042/SP, Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe 25/9/2013 — grifo nosso)

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. FORMACAO DE
QUADRILHA ARMADA. O PACIENTE SERIA SUPOSTAMENTE UM DOS
CHEFES DE UMA ORGANIZACAO CRIMINOSA, VULGARMENTE
CONHECIDA COMO "MILICIA", COM ATUACAO NO MUNICIPIO DE DUQUE
DE CAXIAS/R]. EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA.
PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. FEITO COMPLEXO (AO TODO 34
ACUSADOS). REU CUSTODIADO EM UNIDADE DA FEDERACAO
DISTINTA DA DO DISTRITO DA CULPA (PENITENCIARIA FEDERAL DE
CAMPO GRANDE/MS). NECESSIDADE DE EXPEDICAO DE CARTAS
PRECATORIAS. PROCESSO-CRIME DESMEMBRADO COM RELACAO
AOS DENUNCIADOS QUE PERMANECERAM PRESOS. INEQUIVOCA
DEMONSTRACAO DE QUE O FEITO TERA SEGUIMENTO MAIS CELERE
PARA ESTES ACUSADOS. ORDEM DENEGADA.

1. Os prazos indicados para a conclusdo da instru¢cdo criminal
servem apenas como parametro geral, pois variam conforme as
peculiaridades de cada processo, razdo pela qual a jurisprudéncia os
tem mitigado, aluz do Principio da Razoabilidade.

2. Somente se cogita da existéncia de constrangimento ilegal, por
eventual excesso de prazo para a formacéo da culpa, quando o atraso na
instrucdo criminal for motivado por injustificada demora ou desidia do
aparelho estatal.
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3. No caso, a prisdo do Paciente ocorreu em 22/12/2010. Contudo, néo se
pode perder de vista que 0 processo é complexo, envolve uma organizagao
criminosa com varios integrantes (ao todo 34 Corréus). Ademais, 0
Custodiado foi transferido para um estabelecimento penal em Unidade
da Federacdo distinta da do distrito da culpa, o que demanda a
expedicdo de cartas precatorias.

4. O processo-crime também foi desmembrado com relacdo aos
Denunciados que permaneceram presos, dentre os quais, 0 ora Paciente,
numa demonstracao inequivoca de que o feito ter4 seguimento mais célere
para estes réus.

5. Ordem denegada, com recomendacado de urgéncia no prosseguimento
do feito.

(HC n. 220.218/RJ, Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 10/9/2012 —
grifo nosso)

Em face do exposto, dou parcial provimento ao recurso, apenas para
determinar que o Tribunal a quo analise a impetracao originaria no ponto em que
se pleiteia a revogacdo da prisdo cautelar do paciente com base na

insubsisténcia dos fundamentos da prisdo preventiva.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 48.452 - PB (2014/0126926-8)

VOTO-VENCEDOR
O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

FERNANDO BEZERRA PRIMO estaria sofrendo coacao
ilegd em seu direito de locomocgéo, em decorréncia de acordao proferido pelo
Tribunal de Justica da Paraiba.

Consta dos autos que a autoridade policid representou pela
decretacdo da prisdo temporaria do recorrente — investigado pela prética de
homicidio quaificado — perante o Juizo de Direito da 12 Vara da Comarca de
Monteiro/PB, pedido esse deferido pelo prazo de 30 dias.

Ante o posterior pedido de conversdo da prisdo temporéria em
preventiva, 0 Juizo de primeira instancia exarou decisdo que o acolheu, sob os
fundamentos de garantia da ordem publica, da conveniéncia da instrucéo
crimina e da aplicacdo dale penal (fls. 38-43).

O Parquet estadual denunciou O recorrente e outros cinco
Corréus como incursos nos arts. 121, 8 2%, 1, Il e IV, c/c o art. 14, 11, e 29,
todos do Cdédigo Pendl, e art. 1°, I, da Le n. 8.072/1990 (fls. 27-36 - Acdo
Penal n. 0002078-75.2013.8.15.0241).

No transcurso da instrugéo processual, a defesa pleiteou a
revogacao da prisdo preventiva, sob os fundamentos de auséncia de justa causa
para a constricdo cautelar, bem como excesso de prazo para a formagdo da
culpa, pedido esse que restou indeferido (fls. 24-26).

Inconformada, a defesa impetrou habeas corpus perante a
Corte local, que denegou a ordem (fls. 153-165 - Habeas Corpus n.
2003983-91.2014.815.0000).

Neste recurso, a defesa aega constrangimento ilegal consistente
na (i) nulidade da decisdo que estabeleceu a custddia preventiva, por
fundamentacéo divorciada da redidade, até porque o Tribunal ndo analisou
fatos novos apresentados pela defesa, bem como no (i) excesso de prazo
para 0 término da instrucdo, pois o0 recorrente se encontra preso desde
17/10/2014.

A defesa postula sgja revogada a prisdo cautelar imposta ao
recorrente.
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A Corte de origem nédo conheceu do pedido de reconhecimento
de inidoneidade da fundamentacdo da constricéo cautelar, bem como denegou
a ordem quanto ao alegado excesso de prazo. Confira-se:

[..] Quanto a referida insurreicéo, hel de suscitar, inicialmente a
preliminar de ndo conhecimento, uma vez que o impetrante, ao
tentar impingir uma situacado de fato novo, além de repetir pedido
idéntico de writ anterior, revolveu o contexto probatério,
invadimento (Sc) o mérito da causa principal, tornando esta via
inadequada a tal fim, razdo por que ndo cuidou de trazer a
colacdo algo que implicasse alteracdo juridica ao caso concreto,
porquanto o presente mandamus foi impetrado sob o mesmo
fundamento de pedido anteriormente examinado, do qual resultou
a denegacdo da ordem (HC n. 2001158-14.2013.8.15.0000),
congistindo, pois, emimpetracéo reiterada.

Assm, pretende o nobre impetrante a reanalise de todo o
processo, ao argumento de que o paciente ndo € o autor do crime
em questdo invocando o principio da presuncdo de inocéncia e,
para tanto, requereu perante o Juizo singular a oitiva do corréu
Tarciso Leite de Morais e diz, agora, que esse pedido foi
indeferido pela autoridade coatora, tendo, inclusive, citado
trechos de depoimentos de testemunhas de acusacéo, enfatizando
0 seu bom comportamento social e que sua pessoa € trabalhadora
e nao afeta a violéncia.

Desta feita, percebe-se, claramente, que tal empretada
mandamental ndo € possivel de ser apreciada e julgada no ambito
estreito deste remédio herdico, por envolver, como ja dito,
reandlise do contexto fatico-probatério, bem ainda por se tratar
de pleito idéntico ao de outro mandamus anteriormente
impetrado.

Acrescente-se, ainda, que a matéria afeta ao habeas corpus
devera ser adstrita ao exame da legalidade ou ndo de um ato que
eventualmente lese ou ameace lesionar o direito de ir e vir do
individuo, ndo comportando exame de mérito, por pressupor este
andlise fatico-probatoria, vedada em uma estreita via corno esta.
[..]

Com efeito, é admissivel a impetracdo reiterada de habeas corpus,
ainda que apresente 0s mesmos requerimentos do pedido anterior.
No entanto, no novo mandamus, deve o impetrante colacionar
fatos novos que possam alterar a realidade juridica do paciente.
[..]

[quanto a0 excesso de prazo] No caso sob julgamento, embora o
paciente estegja preso desde 17.10.2013, 0 processo a que responde
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apresenta certa complexidade a comecar pelo fato de serem 6
(seis) réus, com defensores diferentes, exigindo a realizagdo de
varias audiéncias, de forma fracionada, além de expedicdo de
cartas precatorias para oitiva de testemunhas arroladas pela
propria defesa, contribuindo, sobremaneira, para a mora
processual.

Conforme as informagles trazidas pela autoridade dita como
coatora (fls. 86-88), "a demora é decorrente da necessidade de
realizacdo de diligéncias para citacdo dos sais réus. Inclusive, tal
vicio ja foi sanado com o inicio da audiéncia de instrucéo
realizada no dia 11.02.2014, somente ndo sendo concluida em
decorréncia da necessidade da expedicdo, de carta precatéria a
Comarca de Sertania/PE para oitiva de testemunhas, inclusive de
defesa, restando, portanto, justificado o referido excesso de
prazo”.

Assim, verifico, a par das informacles insertas, bem como, de
consulta ao Sstema de Controle de Processos deste Tribunal, que
o feito, na presente data, encontra-se devidamente regularizado,
com expedicéo de documentos de Nota de Foro, na recente data
de 13.3.2014, demonstrando que n&o se encontra parado.

Dessa maneira, o referido inconformismo da defesa do paciente
nao deve ser acolhido. [...] (fls. 153-165)

Verifico que o Ministro relator entendeu que "caberia ao
Tribunal de origem analisar detidamente os argumentos da segunda impetracéo,
até porque houve novo pedido de revogacdo da prisdo cautelar apds o
depoimento das referidas testemunhas, que restou indeferido, apresentando-se
o writ como a unicaforma de a defesa se insurgir contra o indeferimento deste
pleito”.

Concluiu que "o recurso merece provimento, neste ponto, para
determinar que o Tribunal de origem analise a impetracdo originéria, no tocante
ao pleito de revogacdo da prisdo cautelar do paciente, fundamentado na
insubsisténcia dos fundamentos da prisdo preventiva'; com relacdo ao pedido
de relaxamento de prisdo pelo excesso de prazo, considerou o Ministro relator
pela inexisténcia de coacao ilegdl.

Peco vénia ao relator, Ministro Sebastido Reis Junior, para
divergir em parte, apenas em relacdo ao primeiro ponto.

Quanto a sucessao de habeas corpus impetrados na origem —
fato esse que deu azo ao ndo conhecimento do pedido de reconhecimento de
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auséncia de justa causa para a constricdo cautelar no segundo writ —, verifico
gue em ambas as impetracgdes se questionou a validade e a necessidade da
cautela. No primeiro writ, a defesa aduziu que a prisdo foi decretada com
argumentos abstratos; no segundo, aém da questdo do excesso de prazo,
repetindo o ataque ao decreto, apenas acrescentou que a instrugdo demonstrou
Ser 0 paciente pessoa Nao perigosa, inocente etc.

Da andlise dos autos, forcoso concordar com a Corte loca e
concluir pela reiteracdo de pedido, visto que nédo ha, propriamente, fato
novo a considerar.

Ademais, a possibilidade de reexame do mesmo pedido podera
ensgjar o entendimento de que a cada ato instrutério autorizaria a impetragdo
de novo habeas corpus, resultando na inviabilizagdo do processamento de
tantos writs, visto que reiteradamente impetrados a cada novo capitulo da acdo
penal.

Dai o reconhecimento, neste caso, da reiteracdo do pedido, a
justificar a correcéo do acorddo impugnado, que deixou de analisar a matéria
concernente a fundamentagcdo da prisdo preventiva por entender que ja havia
esgotado o tema em mandamus anteriormente julgado.

Proceder, nesta Corte, em sentido diverso implicaria analisar se
0 ato de instrucdo que suscitou a impetracéo na origem efetivamente produziu
realidade de tal ordem diversa da anteriormente submetida ao crivo do tribunal
de origem a ponto de engendrar novo exame do meritum causae. FoOrgoso,
entdo, inferir, que tal empreitada, por 6bvio, ndo se coaduna com a natureza e
os limites cognitivos do habeas corpus, ainda que em formato de recurso
ordin&rio.

A vista do exposto, pedindo vénia ao e. Relator, nego
provimento ao recurso.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2014/0126926-8 PROCESSO ELETRONICO RHC 48.452/PB
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00020787520138150241 20039839120148150000 20787520138150241
EM MESA JULGADO: 05/08/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Relator para Acérdao
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUMBERTO DE PAIVA ARAUJO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : FERNANDO BEZERRA PRIMO (PRESO)
ADVOGADO : SERGIO PETRONIO BEZERRA DE AQUINO E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA
CORREU : EDILTON MONTEIRO DA SILVA
CORREU : TARCIZO LEITE DE MORAIS
CORREU : GILVAN SIQUEIRA LINS
CORREU : JOAO SILVIO SOBRINHO
CORREU : LUCIVALDO VAZ HENRIQUE

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por maioria, negou provimento ao recurso em habeas corpus, nos
termos do voto do Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz, que lavrard o acérddo, vencidos os Srs.
Ministros Relator e Nefi Cordeiro.

Votaram com o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz as Sras. Ministras Marilza Maynard
(Desembargadora Convocada do TJSE) e Maria Thereza de Assis Moura.



