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AgRg na SUSPENSAO DE LIMINAR E DE SENTENCA N° 1.892 - AP
(2014/0117261-6)

RELATOR : MINISTRO PRESIDENTE DO STJ

AGRAVANTE : MOISES REATEGUI DE SOUZA

ADVOGADO : DIEGO BARBOSA CAMPOS E OUTRO(S)

REQUERIDO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO AMAPA

INTERES, : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NA SUSPENSAO DE LIMINAR. GRAVE
DANO NAO CONFIGURADO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - O deferimento do pedido de suspensio exige a comprovacao cabd de
ocorréncia de grave dano as bens tutelados pela legidac@o de regéncia (art. 4° daLa n°
8.437/92), sSituacéo nédo configurada na hipdtese.

Il - O afasamento do Requerente, titular de mandato detivo, das fungdes de
Presdente do Poder Legidativo locd, embora medida excepciond, esta judtificada nes
peculiaridades do caso concreto (dentre outras, pelas inUmeras agbes penas a que
responde).

Agravo regimentd desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Corte Especid do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimental nos termaos do voto do Sr. Minidro Relator. Os Srs.
Minigros Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins, Maria Thereza de Asss Moura,
Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maa Flho, Sdna Bendti, Jorge Musd, Og Fernandes,
Luis Fdipe Sdoméo e Raul Araljo votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Ausentes, judificadamente, os Srs. Minisros Gilson Dipp, Francisco Falcéo,
Nancy Andrighi e LauritaVaz.

Convocado o Sr. Ministro Raul Aradjo.

Presdiu o julgamento o Sr. Minidro Ari Pargendler.
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Brasilia, 06 de agosto de 2014 (data do julgamento).

Minigro Ari Pargendler
Presdente

Minisro Fdix Fischer
Rdator
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AgRg na SUSPENSAO DE LIMINAR E DE SENTENCA N° 1.892 - AP
(2014/0117261-6)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: MOISES REATEGUI DE
SOUZA interpde agravo regimental contra decisdo por mim proferida, na qua indeferi o
pedido de suspensdo formulado.

Redfirma que "o afastamento do Chefe do Poder Legidativo estadual é ato
gravemente impactante a independéncia dos Poderes, os imperativos democraticos e,
nessa exata medida, a ordem publica no Estado do Amapa” (fl. 428).

Destaca que consubstancia grave ofensa a ordem publica a interferénca
indevida na direcéo do Poder Legiddivo locd, sobretudo em ano de eecao, o queimplicaa
reconfiguracdo do cendrio politico no Estado.

Asevera que se deve predigiar a gplicacéo do principio da presuncéo de
inocéncia no caso, razéo peaqua ndo se deve consderar a mencao as diversas agoes penas
aque responde 0 Requerente.

E o rdaorio.
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AgRg na SUSPENSAO DE LIMINAR E DE SENTENCA N° 1.892 - AP

(2014/0117261-6)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NA SUSPENSAO
DE LIMINAR. GRAVE DANO NAO
CONFIGURADO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

| - O deferimento do pedido de suspensio exige a
comprovacdo caba de ocorréncia de grave dano as
bens tutdlados pela legidacdo de regéncia (art. 4° da Le
n° 8.437/92), dtuacéo ndo configurada na hipdtese.

[l - O aasamento do Requerente, titular de
mandato detivo, das fungdes de Presdente do Poder
Legidativo locd, embora medida excepciond, esta
judtificada nas peculiaridades do caso concreto (dentre
outras, pelasinimeras agdes penas a que responde).

Agravo regimental desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: O agravante, adespeito da

dogidvd combatividade, ndo demongtrou quaquer judificaiva para dteracdo da decisdo

atacada, que, portanto, ndo merece reparo.

Assam, reproduzo os fundamentos da decisdo reprochada:

"A Le n° 8437/1992 (assm como a Le n° 12.016/2009)

estabelece que compete ao Presidente do eg. Tribunal ao qual couber o
conhecimento do respectivo recurso, suspender, em despacho fundamentado, a
execucdo de liminar em caso de manifesto interesse publico e para evitar grave
lesdo a ordem, salde, seguranca e economia publicas. Contudo, mais que a
mera alegacdo da ocorréncia de cada uma dessas Situagdes, € necessaria a
efetiva comprovacdo do dano apontado (v.g. AgRg na SLS 1.100/PR, Corte
Especial, Rd. Min. César Asfor Rocha, DJe de 04/03/2010).

Trata-se, portanto, o presente incidente, de medida que visa evitar

a ocorréncia de grave dano aos bens tutelados pela legidacéo de regéncia, nao
se confundindo com qualquer modalidade recursal prevista no ordenamento. Ou



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

sgja, nde ndo se discute o acerto ou desacerto da decisdo atacada, néo se
verifica, dessa forma, eventual error in procedendo ou iudicando.

Por sr medida extrema e excepcional, reclama efetiva
comprovacado do grave dano que a decisdo atacada sera capaz de gerar, acaso
seus efeitos Nndo sgam suspensos e, por outro lado, dispensa 0 exame
aprofundado da tese esposada na decisdo combatida. Nesse sentido, a
consolidada jurisprudéncia dessa e. Corte Superior:

"AGRAVO REGIMENTAL - SUSPENSAO LIMINAR -
INDEFERIMENTO - AUSENCIA DE LESAO AOS BENS JURIDICOS
TUTELADOS PELA NORMA DE REGENCIA -

1. O pedido de suspensio de liminar ndo tem natureza de recurso.
E instrumento processual de cunho eminentemente cautelar e de natureza
excepcional, no qual ndo se examina 0 meérito da causa principal nem
eventual erro de julgamento ou de procedimento.

2. A lesBo a ordem juridica h4 de ser examinada nas vias
recursais ordinérias.

(...)

4. O pedido de suspensdo ndo pode ser utilizado como via de
atalho para modificar deciséo desfavoravel ao ente publico.

Agravo n&o provido."

(AgRg na S 116/MG, Corte Especial, Rd. Min. Edson Vidigal,
DJ de 6/12/2004).

No caso em exame, contudo, o que pretende 0 Requerente € que se
proceda ao reexame do acorddo que impds o seu afastamento da Presidéncia
da Assembléia Legidativa, mediante a verificacdo de error in procedendo ou
error in iudicando.

Embora essa Corte admita, como referido pelo Regquerente, o
ajuizamento do pedido de suspensdo em casos andlogos a este, ou sgja, quando
determinado o afastamento temporério de titulares de mandato eletivo,
exige-se do autor da medida a comprovacgao do grave dano aos bens tutelados
pela legidacdo afeta ao tema. Em outras palavras, o afastamento, autorizado
por lel, por s SO, Ndo causa grave dano.

E, neste caso, n&o exsurge qualquer circunstancia que permita
concluir pela sua configuracdo. Isso porque, o exame do acorddo atacado
evidencia fundamentacdo idénea e necessaria para adocdo excepcional de
medida de afastamento cautelar.

Impende consignar, por necessario, que N&o se trata de proceder a
juizo de reforma ou confirmacéo da decisdo atacada, mas sim da verificacéo de
gue dos efeitos da decisdo ndo se visumbra a ocorréncia de grave dano.

Com efeito, o afastamento foi determinado em decorréncia da
existéncia de indicios da pratica de diversos e graves delitos contra a
administracdo publica. Destacou-se, também, o risco de reiteracdo. O voto
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vencedor fez consignar, ainda, que a decisdo proferida pelo Pretério Excelso
no julgamento do HC 118.096/AP ndo impede a determinacao de afastamento,
por tratarem de Situagoes distintas.

Ha mencéo de que o0 Requerente responde a doze acfes penais
(fls.366).

Esse cenario, portanto, ndo deixa transparecer que a ordem
publica esteja sendo afetada de forma grave. Alids, o préprio Regquerente
afirma que ndo desempenhava de forma plena a Presidéncia da Assembléia,
pois havia delegado as fungdes inerentes a administracéo financeira do orgéao
para o Deputado Corregedor.

Desse modo, sga pela fundamentacéo da deciséo que determinou
o afastamento do Requerente, sga pelas consequéncias geradas pela decisao,
ndo ha que sefalar em grave dano a ordem publica.

Dessarte, evidencia-se, de forma inconteste, o indevido desiderato
tipicamente recursal na utilizacdo do pedido de suspenséo.”

Ante 0 exposto, Nego provimento ao recurso.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

AgRg na
Numero Registro: 2014/0117261-6 PROCESSO ELETRONICO SLS 1.892/AP

Numeros Origem: 00009339520128030000 000171220138030000 0192011 171220133030000 192011
9339520128030000

EM MESA JULGADO: 06/08/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro PRESIDENTE DO STJ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ARI PARGENDLER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. ELA WIECKO VOLKMER DE CASTILHO

Secretaria
Bda VANIA MARIA SOARES ROCHA

AUTUACAO
REQUERENTE : MOISES REATEGUI DE SOUZA
ADVOGADO : DIEGO BARBOSA CAMPOS E OUTRO(S)
REQUERIDO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DOAMAPA
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Agentes
Politicos - Parlamentares - Afastamento do Cargo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MOISES REATEGUI DE SOUZA

ADVOGADO : DIEGO BARBOSA CAMPOS E OUTRO(S)

REQUERIDO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO AMAPA

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Corte Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins, Maria Thereza de Assis
Moura, Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maa Filho, Sidnei Beneti, Jorge Mussi, Og Fernandes,
Luis Felipe Salomé&o e Raul Arajjo votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Gilson Dipp, Francisco Falcdo, Nancy
Andrighi e Laurita Vaz.

Convocado o Sr. Ministro Raul Aratjo.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ari Pargendler.
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