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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°519.195 - RS (2014/0117151-7)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI

AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA CEEE

ADVOGADOS : ALEXANDRE DELIMA BIZARRO E OUTRO(S)
RAIMUNDO FLORES E OUTRO(S)

AGRAVADO : GILMAR LUIZ THOME
ADVOGADOS : SANDRA MAZZOCHI EOUTRO(S)
VITOR HUGO GOMES
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CONTRATO. CONSTRUCAO DE REDE ELETRICA.
PRESCRICAO.  PREQUESTIONAMENTO.  AUSENCIA.
SUMULA STJ211. LEGITIMIDADE PASSIVA. REVISAO.
REEXAME DE PROVAS E CLAUSULAS CONTRATUAIS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 5 E 7/STJ. DEVOLUCAO DE
VALORES. CORRECAO MONETARIA. DECISAO
AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- E inadmissivd 0 Recurso Especid quanto a questio prescriciond,
uma vez que td temdica ndo fo apreciada pelo Tribund de origem.
Incidénciada SImula ST 211.

2.- A regpreciacdo da matéria referente a legitimidade da agravante
demandaria reexame de provas e dausulas contratuas, o que é vedado
em Recurso Especid, nos termos das SUmulasg/STJ5 e 7.

3.- Condlitui disposicéo leonina a dausula de contrato de adesdo que
prevé redituicdo, sem correcdo monetaia, do vaor finendado para
construcéo de rede de detrificacéo rurd.

4.- A empresa agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de
modificar a conclusdo do julgado, a qua se mantém por seus proprios
fundamentos.

5.- Agravo Regimenta improvido.

ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acimaindicadas,
acordam os Minidros da Tercara Turma do Superior Tribunal de Judtica, por unanimidade,
negar provimento a0 agravo regimentd, nos termos do voto do(a) Sr(a@). Ministro(d)
Rdator(a).0Os Srs. Minidros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva
(Presidente) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Minisro Relator.
Ausente, judificadamente, a Sra. MinistraNancy Andrighi.
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Brasilia (DF), 05 de agosto de 2014(Data do Julgamento)

Minisro SIDNEI BENETI
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°519.195 - RS (2014/0117151-7)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI

AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA CEEE

ADVOGADOS : ALEXANDRE DELIMA BIZARRO E OUTRO(S)
RAIMUNDO FLORES E OUTRO(S)

AGRAVADO : GILMAR LUIZ THOME
ADVOGADOS : SANDRA MAZZOCHI EOUTRO(S)
VITOR HUGO GOMES
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Reator):
1.- COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA CEEE

interpde Agravo Regimental contra a deciséo (fls 648/650) que conheceu do Agravo,
negando-se seguimento ao Recurso Especid, com base no art. 544, § 49, 11, “b’, do CPC, em
razéo da incddénda da Simula 211 desta Corte no tocante a teméica da prescricéo e diante

da aplicacdo das SUmulas/'STJ 5 e 7, no que tange a degada ilegitimidade da Companhia

2.- Aduz a agravante que a matéria referente a ilegitimidade passva da
Companhia € eminentemente de direito, ja que houve a cisdo da Companhia Estadud de
Energia Elétrica — CEEE, nos termos do art. 233, parégrafo Unico da Le 6.404/76 e da Le
Estadud 10.900/96, ndo estando a locdidade do imovd em sua &rea de atuacdo. Sdienta que
ap0s a cisho, a agravante permaneceu responsavel gpenas pelo passivo trabahida, ficando
isenta de qualquer outra responsabilidade, néo se aplicando as Simulas 5 e 7/STJ no ponto.
Insste, ainda, na ocorréncia do prazo prescriciond quinquend no caso. Assevera, por fim, ndo

€ cabivd o direito de redtituicéo dos vaores desembolsados aftitulo de termo de contribuicéo.
3.- Requer areconsderacéo da decisdo.

E o rdaodrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Reator):
4.- O inconformiSmMo n&o merece prosperar.

5.- Observa-se que, para admissfo do Especid, entre outras exigéndias,
faz-se necessaio que a questdo federd tenha Sdo discutida anteriormente a luz da
argumentacdo deduzida nas razdes recursais e que sobre da tenha se pronunciado o Tribund

de origem, sob pena de restar desatendido o requiSito do preguestionamento.

Assm, se ndo houve pronunciamento da Corte Estadud acerca da questéo
federd veculadano Especid, a causa néo fo decidida, e, por conseguinte, estara inviabilizado
0 conhecimento do Apeo nobre, ante a ausincia de um dos seus pressupostos de
admisshilidede

Seguindo linha de raciocinio, a jurisprudéncia desta Corte admite a
oposicéo de Embargos de Declaracéo, com o fito de obter o prequestionamento da matériaa
ser veiculada no Apelo Excepciond (Simula 98/STJ), desde que o Tribund a quo tenha se
omitido acerca de questéo efdivamente rdevante ao dedinde da controvérsa, incorrendo,
assm, num dos vicios previgos no artigo 535, 11, do Cadigo de Processo Civil. Cabe agui,
porém, a ressalva de que, magrado o pedido de Dedlarago, permanecendo silente o Orgéo
julgador, podera eventudmente ser reconhecida a infragdo ao referido digpostivo processud,

mas prequestionamento quanto ao tema néo tratado continuou a néo exidir.

Na hipotese dos autos, nota-se que o Tribund de origem, a despeito dos
Embargos de Declaracdo suscitados, ndo se manifestou expressamente sobre a temédica da
incidéncia da prescricdo quinquend na hipdtese dos autos, sendo certo que, nas razdes do
Especid, tampouco se arguiu ofensaao artigo 535 do Cadigo de Processo Civil. Dessa forma,
éindagavd ainddéndada SImulan. 211 desta Corte a0 caso.

6.- No que tange a legitimidede de parte, a Indéncia ordin&ria, apds



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

examinar as provas dos autos, conduiu ser a agravante parte legitima para responder a
demanda, pelas obrigagbes oriundas do contrato de expansio da rede de energia détrica
Dessa mandra, rever 0 ponto em questdo, como pretendido pela agravante, esbarra nas
SImulas5 e 7 desta Corte.

7.- Notarse, ainda, que este Tribund ja decidiu, através das Turmas que
compdem a Secdo de Direto Privado, que conditui disposico leonina a dausula de contrato
de adeso que prevé restituicéo, sem correcéo monetéria, do vaor financiado para construcéo
de rede de detrificacdo rurd, uma vez que importaria em enriquecimento sEm causa de
concessionaria de servico publico. Nesse sentido: AGA n° 501.545/RS, Rd. Min. LUIZ FUX,
DJ de 29.9.2003, e AGA n° 499.567/RS, Rdl. Min. ANTONIO DE PADUA RIBEIRO, DJ
de 22.3.2004.

8.- A agravante néo trouxe nenhum agumento capaz de modificar a
concluso do julgado, a qua se mantém por seus préprios fundamentos.

9.- Diante do exposto, nega-se provimento ao Agravo Regimentd.

Minisro SIDNEI BENETI
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0117151-7 AREsp 519.195/ RS

NUmeros Origem: 11000045986 1716522720138217000 1899746620118217000 2413338420138217000
459811720108210010 70042571802 70054470257 70054487947 70055167068
70056093727

EM MESA JULGADOQO: 05/08/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNE| BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretéaria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA CEEE
ADVOGADOS : RAIMUNDO FLORES E OUTRO(S)

ALEXANDRE DE LIMA BIZARRO E OUTRO(S)

AGRAVADO : GILMARLUIZ THOME
ADVOGADOS : SANDRA MAZZOCHI EOUTRO(S)

VITOR HUGO GOMES
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - M Gtuo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA CEEE
ADVOGADOS : RAIMUNDO FLORES E OUTRO(S)

ALEXANDRE DE LIMA BIZARRO EOUTRO(S)
AGRAVADO : GILMARLUIZ THOME
ADVOGADOS : SANDRA MAZZOCHI EOUTRO(S)

VITOR HUGO GOMES
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas Cueva (Presidente) e
Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi.



