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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECI AL N° 1.346.379 - RS (2012/0204187-0)

RELATOR : M NI STRO ARl PARGENDLER

AGRAVANTE : I NSS | NSTI TUTO NACI ONAL DO SEGURO SOCI AL

ADVOGADO : PROCURADORI A- GERAL FEDERAL - PGF

AGRAVADO » LU Z CARLCS DE QLI VEI RA

ADVOGADO : ROBERTO DE FI GUEI REDO CALDAS E QUTRQ(S)
EMENTA

PREVI DENCI ARIO° RENUNCI A A APOSENTADORI A PARA A OBTENGCAO DE
NOVO  BENEFIi G Q PCSSI BI LI DADE. DEVOLUCAO DE VALORES.
DESNECESSIDADE. A Prineira Secdao do Superior Tribunal de
Justica, no julganento REsp n° 1.334.488, SC, processado sob o

regine do art. 543-C do Cbédigo de Processo Civil, consolidou o
entendi nento de que "os beneficios previdenciarios séo direitos
patrinoni ai s di sponi vei s e, port ant o, suscetiveis de

desi sténcia pelos seus titulares, prescindindo-se da devol ugcao
dos val ores recebi dos da aposentadoria a que o segurado deseja
preterir para a concessdo de novo e posterior jubilanento" (DJe
de 14.05.2013). Ressalva de entendinento pessoal. Agravo
regi nental ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que séao partes
as acim indicadas, acordam os Mnistros da PRI MEl RA TURVA do
Superior Tribunal de Justica, por unani m dade, negar provinento
ao agravo reginmental nos ternbs do voto do Sr. Mnistro
Rel at or . s Srs. M nistros Napoledo MNunes Miia Filho
(Presidente), Benedito Gongal ves e Sérgi o Kukina votaram com o
Sr. Mnistro Relator, que ressalvou o seu ponto de vi sta.

Brasilia, 05 de agosto de 2014 (data do jul ganmento).

M NIl STRO ARl PARGENDLER
Rel at or
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AgRg no RECURSO ESPECI AL N° 1.346.379 - RS (2012/0204187-0)

RELATORI O
O EXMO. SR M N STRO ARl PARGENDLER (Rel ator):
O agravo regi nental ataca a segui nte deci séo:

"1l. O thema decidendum diz respeito a possibilidade de
rendnci a a aposent adori a recebi da pel o segur ado
(desaposent acdo) e, se admtida, a necessidade de devol ucdo dos
val ores por ele recebidos conpb condic¢cdo para a concessao de
nova aposent adori a.

Anbas as partes interpuseramrecurso especial.

A parte autora alega que o direito de renuncia a
aposentadoria, a fim de postular nova aposentadoria, né&o
i nplica a devolugdo dos val ores recebi dos emrazdo do beneficio
preterido.

O Instituto Nacional do Seguro Social sustenta ser vedada
a utilizacdo das contribui cbes posteriores a aposentadoria para
a obtencdo de novo beneficio.

2. A prestacdo jurisdicional foi conpleta ndo havendo
om ssao a sanar

A questado sub judice ja foi apreciada pela Prineira Secéo
sob a sistematica do art. 543-C do Cbdi go de Processo Cvil.

No julgamento REsp n® 1.334.488, SC, do qual néo
participei, consolidou-se o entendinento de que 'o0s beneficios
previdenciarios sdo direitos patrinoniais disponiveis e,
portanto, suscetiveis de desisténcia pelos seus titulares,
presci ndindo-se da devolucdo dos valores recebidos da
aposentadoria a que o segurado deseja preterir para a concessao
de novo e posterior jubilamento' (Relator o Mnistro Hernman
Benj am n, DJe de 14.05.2013).

Por isso, ressalvando entendinento pessoal, conhe¢co do
agravo interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nmas
nego seguinento ao respectivo recurso especial; e dou

provimento ao recurso especial interposto pela parte autora,
para condenar a autarquia a concessao de nova aposentadoria a
cont ar do aj ui zanment o da acao (comput ados 0S
sal ari os-de-contri bui cdo subsequentes a aposentadoria a que se
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renunci ou), bem conb ao paganento (a) das diferencas acrescidas
de juros de nora a contar da citacao (correspondentes aos juros
aplicadveis a caderneta de poupanca) e de correcdo nonetaria
cal culada segundo a variacdo do INPC e (b) dos honorarios
advocatici os de 10% sobre as parcelas vencidas (STJ, Sunula n°
111)" (e-stj, fl. 549/550).

Em suas razdes de recurso a parte agravante al ega que:

"Considerando a letra expressa da lei, a permssao de
desaposent acdo para nova aposentadoria, perante o nmesno regine
do RGPS, sonente sera possivel se reputado inconstitucional o 8§
2° do art. 18 da Lei 8.213/91.

Nao ha nenhuma outra aplicacdo da norma sendo a que
configura o presente caso. A lei expressanente proibe a
utilizacdo das novas contribuic¢cdes do aposentado para outro
benefici o de aposent adori a.

Destarte, ao afastar a nornma sem declara-la formal nente
i nconstitucional, esta Colenda Corte por certo violou o
procedi nento previsto no artigo 97 da Carta Mgnha (Sunula
Vi ncul ante n° 10/ STF).

(...)

Todos contri buem para um fundo comum cuj oS recursos serao
utilizados em prol de toda a seguridade, e nado para o
financi amento exclusivo do préprio beneficio.Trata-se do pacto
entre geracdes, ideia que norteia a maior parte dos sistenas
previ denci ari os do nundo.

(...)
O artigo 201, 8 4°, da CF, atual 8§ 11, ao contrario do
afirmado pela autora, ndo conduz a ilacdo de que as

contri bui ¢cOes vertidas ao sistema geramdireito a uma prestacao

(...).
(...)

O legislador ordinario, ao editar o artigo 18, § 2°, da
Lei 8.213/91, consoante a perm ssdo constitucional, procedeu a
escol ha das prestacdes oferecidas aos aposentados do Regine
Cer al da Previdéncia Soci al gue retornam a atividade,
obedecendo, assim ao conmando do artigo 194, paragrafo unico,
11, da CF/ 88.
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C...)

A desaposentacdo, cono pretendida, inplica ainda na
pronocdo de inseguranca juridica e faz tabua rasa da | egal i dade
estrita dos atos adm nistrativos, retratados nos arts. 5°, I1I,
e 37, 'caput', CF, nmaxime quando 'a Adm nistracao Publica é
vincul ada pelo principio da |egalidade' (STF - AD 554 - Pleno
- Rel. Mnistro Eros Gau - unaninme - DJ 05-05-2006 - p.
00003) .

C...)

Quando o segurado reuniu oS requisitos para a obtencdo da
aposentadoria, a Lei o colocou frente a uma opcdo, de sua
inteira responsabilidade: (a) ele poderia gozar do beneficio
por mais tenpo, se optasse por requeré-lo desde |ogo; ou (b)
ele poderia obter um beneficio de valor nais elevado, se
opt asse por pernanecer trabal hando.

C...)

Cunpre ressaltar que permtir a desaposentacdo, na forma
cono postulada, traria conb efeito tornar ineficazes os
obj etivos do fator previdenciério (...).

(...)

Assim ainda que se conclua pela possibilidade de o
segurado renunciar a seu beneficio para utilizar seu tenpo de
contribuicdo dentro do préprio reginme, deve-se determnar a
restitui cdao das quantias recebi das" (e-stj, fl. 555/565).
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VOTO
O EXMO SR M N STRO ARl PARGENDLER (Rel ator):
A deci sdo agravada esta a sal vo de censura.

O reconhecinento pelo Supreno Tribunal Federal de que a
mat éri a possui repercussdo geral ndo € por si s6 causa de
sobrestanento dos recursos em tramte no Superior Tribunal de
Justica (AgRg no AREsp n° 99.858, GO AgRg no AREsp n° 187.568,
MS) .

No que diz respeito ao merito, a Prineira Secdo do
Superior Tribunal de Justica, no julganento REsp n° 1.334. 488,
SC, processado sob o reginme do art. 543-C do Cddi go de Processo
Cvil, de que nédo participei, consolidou o entendinento de que
"os beneficios previdenciarios sdo direitos patrinoniais
di sponiveis e, portanto, suscetiveis de desisténcia pelos seus
titulares, prescindindo-se da devolucdo dos val ores recebidos
da aposentadoria a que o0 segurado deseja preterir para a
concessdo de novo e posterior jubilanento"” (relator o Mnistro
Her man Benj am n, DJe de 14.05.2013).

Quanto ao mais, conpete ao Suprenp Tribunal Federal a
apreci acdo de vi ol acdo de di spositivos constitucionais.

Assim mais uma vez ressal vando entendi nento pessoal, voto
no sentido de negar provinmento ao agravo regi nental .
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0204187-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.346.379 /RS

Numeros Origem: 200100698560 200301323044 200700330880 200802805154 50280725120104047100
RS-50280725120104047100

EM MESA JULGADOQO: 05/08/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro ARl PARGENDLER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS FONSECA DA SILVA

Secretaria
Bea BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE : LUIZ CARLOSDE OLIVEIRA
ADVOGADO : ROBERTO DE FIGUEIREDO CALDAS E OQUTRO(S)
RECORRIDO : INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
AGRAVANTE : INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
AGRAVADO : LUIZ CARLOSDE OLIVEIRA
ADVOGADO : ROBERTO DE FIGUEIREDO CALDAS E OUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Disposicdes Diversas Relativas as Prestacdes - Renlincia ao
beneficio
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
AGRAVADO : LUIZ CARLOSDE OLIVEIRA
ADVOGADO : ROBERTO DE FIGUEIREDO CALDAS E OQUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente), Benedito Gongalves e Sérgio
Kukina votaram com o Sr. Ministro Relator, que ressalvou o0 seu ponto de vista.



