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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.333.212 - RS (2012/0143060-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : HELOISA ARDENGHI BRIZOLLA
ADVOGADO . PRISCILA FETTERMANN MACIEL E OUTRO(S)
AGRAVADO : FUNDACAO CEEE DE SEGURIDADE SOCIAL ELETROCEEE
ADVOGADO : SERGIO ROBERTO JUCHEM E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSO CIVIL. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 21USTJ. DISPOSITIVO DE LEI
INAPLICAVEL. SUMULA N. 284/STF. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE TODOS OS REQUISITOS,

1. Aplica-se 0 6bice previsto na Smulan. 211/STJ quando a questéo suscitada no
recurso especia, ndo obstante a oposicdo de embargos declaratérios, ndo tenha sdo
apreciada pela Corte a quo.

2. Incide a Simula n. 284/STF na hipotese em que a deficiéncia da
fundamentacdo do recurso ndo permite a exata compreensdo da controvérsia.

3. Néo é cabivel a alegacdo de divergéncia jurisprudencia tendo-se enunciado
sumular por paradigma, ante a necessidade de redlizagcdo de confronto anditico.

4. N&o se conhece da divergéncia jurisprudenciad quando ndo ficar comprovado o
cumprimento das exigéncias previstas nos arts. 541, paragrafo unico, do CPC e 255 do
RISTJ.

5. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas tagquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Sdnel Beneti, Paulo de
Tarso Sanseverino (Presidente), Ricardo Villas Bdas Cueva e Nancy Andrighi votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia (DF), 06 de agosto de 2013(Data do Julgamento)
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.333.212 - RS (2012/0143060-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : HELOISA ARDENGHI BRIZOLLA
ADVOGADO . PRISCILA FETTERMANN MACIEL E OUTRO(S)
AGRAVADO : FUNDACAO CEEE DE SEGURIDADE SOCIAL ELETROCEEE
ADVOGADO : SERGIO ROBERTO JUCHEM E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Trata-se de agravo regimenta interposto por HELOISA ARDENGHI BRIZOLLA

contra decisd monacrética que ndo conheceu de recurso especia pelas razes seguintes.
a) auséncia de preguestionamento;
b) incidéncia da Simulan. 284/STF;

¢) impossibilidede de utilizacdo de enunciado sumular como paradigma de divergéncia

jurisprudencid; e
d) ndo demonstracéo da divergéncia jurisprudencial.

A agravante repisa as alegacOes do recurso especial, requerendo a reconsideracéo da
deciséo ou o julgamento colegiado a fim de que o beneficio de complementacéo de aposentadoria

sgja atudizado pelo IGPM ou por outro indice que recomponha integramente a inflacéo do periodo.

E o rdatdrio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.333.212 - RS (2012/0143060-0)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSO CIVIL. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 21USTJ. DISPOSITIVO DE LEl
INAPLICAVEL. SUMULA N. 284/STF. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE TODOS OS REQUISITOS.

1. Aplica-se o dhice previsto na Simulan. 211/STJ quando a questdo suscitada no
recurso especial, ndo obstante a oposicdo de embargos declaratérios, ndo tenha sido
apreciada pela Corte a quo.

2. Incide a Simula n. 284/STF na hipdtese em que a deficiéncia da
fundamentacdo do recurso ndo permite a exata compreensdo da controvérsia

3. N&o é cabivel a aegacdo de divergéncia juriprudencid tendo-se enunciado
sumular por paradigma, ante a necessidade de realizacdo de confronto anditico.

4. N&o se conhece da divergéncia jurisporudenciad quando néo ficar comprovado o
cumprimento das exigéncias previstas nos arts. 541, paragrafo unico, do CPC e 255 do
RISTJ.

5. Agravo regimental desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):

O agravo regimenta n& merece prosperar, devendo a decisdo agravada ser mantida

como proferida, nestes termos.

"l - Arts. 6° V, e51,1V, 8§ 1° 1l elll, do CDC

Os temas insertos nos dispositivos tidos como violados no recurso especial
ndo foram objeto de debate no acdrdéo recorrido, tampouco no aresto que julgou os
embargos de declaracdo. Caso de aplicacdo das Simulas n. 282/STF e 211/STJ.

Além disso, os dispositivos em epigrafe ndo sustentam a tese defendida pda
parte recorrente, uma vez que a discussao diz respeito aos indices aplicados para a
correcdo do beneficio recebido de entidade de previdéncia privada.

Dessa forma, em prguizo da compreensdo da controvérsia, ndo foi
demonstrada com clareza e precisdo a necessidade de reforma do acordéo recorrido.
Aplicavel, assim, a Simula n. 284/STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario,
guando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da
controvérsia.

Il - Smulas n. 289 e 321/STJ
No que tange a aplicacdo das referidas simulas, cumpre esclarecer que ndo

foram cumpridas as formalidades exigidas pelo art. 541, parégrafo Unico, do CPC,
pois ndo é cabivel a aegacdo de divergéncia jurisprudencia tendo enunciado sumular
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por paradigma, ante a necessidade de realizacdo de confronto analitico. Confira-se:

'AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO, REPRE§ENTAQAO COMERCIAL.
COMISSAO. ZONA DE EXCLUSIVIDADE. VIOLACAO DO ARTIGO 535 DO
CPC. SUMULASS5 E 7/STJ. DIVERGENCIA COM SUMULA.

1 - Tendo o Tribuna de origem fundamentado o posicionamento adotado com
elementos suficientes a resolucdo da lide, ndo ha que se faar em ofensa ao artigo
535, do CPC.

2 - A convicgdo a que chegou o Acord@o decorreu da andlise do conjunto
fatico-probatério e das clausulas contratuais, e o acolhimento da pretensdo recursal
demandaria o0 reexame do mencionado suporte, obstando a admissibilidade do
Especia os enunciados 5 e 7 da Simula desta Corte Superior.

3 - E incabivel 0 Recurso Especia interposto sob alegacio de divergéncia com
Simula de Tribuna Superior, pois é imprescindivel a realizagdo do cotejo analitico
4.- Agravo Regimentd improvido.' (AgRg no AREsp n. 58.914/SP, relator Ministro
Sidnel Beneti, Terceira Turma, DJe de 4/2/2013.)

Il - Divergénciajurisprudencial

Para a interposicdo do apelo nobre com fulcro na alinea 'c', é necessario o
atendimento dos requisitos essenciais para a comprovacgao do dissidio pretoriano,
conforme prescri¢des dos arts. 541, parégrafo unico, do CPC e 255 do RISTJ. Isso
porque ndo basta a simples transcricdo das ementas dos julgados paradigma, pois,
além de juntar aos autos copia do inteiro teor dos arestos tidos por divergentes ou
mencionar o repositério oficial de jurisprudéncia, deve a parte recorrente proceder ao
devido confronto analitico com o acérddo recorrido, demonstrando a similitude
fética entre os julgados, 0 que ndo foi atendido no presente caso.

Portanto, o especia também ndo pode ser conhecido neste ponto, ante a
auséncia de comprovacédo do dissidio jurisprudencial."

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2012/0143060-0 REsp 1.333.212 / RS
Nudmeros Origem: 00111001656602 111001656602 70042560268 70045198124 70046554911
EM MESA JULGADO: 06/08/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE : HELOISA ARDENGHI BRIZOLLA
ADVOGADO : PRISCILA FETTERMANN MACIEL E OUTRO(S)
RECORRIDO : FUNDACAO CEEE DE SEGURIDADE SOCIAL ELETROCEEE
ADVOGADO : SERGIO ROBERTO JUCHEM E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Previdéncia privada

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : HELOISA ARDENGHI BRIZOLLA
ADVOGADO : PRISCILA FETTERMANN MACIEL EOUTRO(S)
AGRAVADO : FUNDACAO CEEE DE SEGURIDADE SOCIAL ELETROCEEE
ADVOGADO . SERGIO ROBERTO JUCHEM E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Sidnei Beneti, Paulo de Tarso Sanseverino
(Presidente), Ricardo Villas Béas Cueva e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.



