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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 154.648 - SP (2012/0041451-4)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADOS : CINTIA APARECIDA DAL ROVERE E OUTRO(S)
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
AGRAVADO : MARIA AURORA GROTTI DA SILVA
ADVOGADO . JOSE AGUINALDO IVO SALINAS
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 211/STJ E
282/STF. REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA N. 7/STJ.

1. "Inadmissivel recurso especia quanto a questdo que, a despeito da oposicéo de
embargos declaratérios, ndo foi apreciada peo Tribund a quo” (Simulan. 211/STJ).

2. O acesso a via excepciona, nos casos em que o Tribund de origem, apesar da
oposicdo de embargos declaratérios, ndo soluciona a omissdo apontada, depende da
demonstracdo, nas razdes do recurso especid, de ofensa a0 art. 535 do Codigo de
Processo Civil.

3. Aplicase a Simula n. 7/STJ na hipétese em que a apreciacdo da tese versada
no recurso especial reclama a andlise dos € ementos probatrios produzidos ao longo da
demanda.

4. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento a0 agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Sdne Beneti, Paulo de
Tarso Sanseverino (Presidente), Ricardo Villas Bdas Cueva e Nancy Andrighi votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia (DF), 06 de agosto de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 154.648 - SP (2012/0041451-4)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : BANCO SANTANDER BRASIL SA
ADVOGADOS : CINTIA APARECIDA DAL ROVERE E OUTRO(S)
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
AGRAVADO : MARIA AURORA GROTTI DA SILVA
ADVOGADO - JOSE AGUINALDO IVO SALINAS
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Trata-se de agravo regimental interposto pedo BANCO SANTANDER BRASIL SA
contra decisdo que negou provimento a agravo em recurso especia em virtude da auséncia de

prequestionamento do art. 333, |, do CPC e da daincidénciada Simulan. 7 do STJ.

Nas razdes do presente recurso, a parte alega que, no caso dos presentes autos, mesmo
que o Tribuna a quo n&o tenha se manifestado de maneira explicita a respeito dos artigos violados,
a questdo tratada por eles arrastou-se durante todo o curso do processo, desde o seu inicio. Sustenta
que o art. 333, I, do CPC foi devidamente prequestionado pelo Tribuna estadual, que concluiu pela
procedéncia do pleto da parte ora agravada mesmo ndo tendo sSdo apresentada prova para

demonstrar a veracidade de suas al egacoes.

Sustenta ainda que néo se pretende o reexame das provas dos autos. Argumenta que
andlisar a violacdo dos dispostivos mencionados € somente valorar provas que ndo foram sequer
analisadas pelo julgador a quo.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 154.648 - SP (2012/0041451-4)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 211STJ E
282/STF. REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA N. 7/STJ.

1. "Inadmissivel recurso especia quanto a questdo que, a despeito da oposicéo de
embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribund a quo” (Simulan. 211/STJ).

2. O acesso a via excepciond, nos casos em que o Tribuna de origem, apesar da
oposicdo de embargos declaratorios, ndo soluciona a omissdo apontada, depende da
demonstragdo, nas razdes do recurso especid, de ofensa a0 art. 535 do Codigo de
Processo Civil.

3. Aplicase a Smula n. 7/STJ na hipétese em que a apreciacdo da tese versada

no recurso especial reclama a andlise dos e ementos probatorios produzidos ao longo da
demanda.

4. Agravo regimental desprovido.

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (R ator):

A irresignacdo ndo merece prosperar, devendo a decisdo agravada ser mantida pelos

seus préprios fundamentos:

"Trata-se de agravo interposto por BANCO SANTANDER BRASIL S/A contra
decisdo que inadmitiu recurso especial pelas seguintes razoes:

a) ndo ocorréncia da alegada of ensa aos dispositivos mencionados; e

b) incidéncia da Simulan. 7/STJ.

Sustenta a parte agravante, em sintese, que 0 recurso especia atendeu aos
requisitos de admissibilidade, raz&o pela qual requer o seu processamento.

E o relatdrio. Decido.
O recurso especid foi interposto contra acorddo assim ementado:

'Seguro de vida. Acdo de cobranga. Procedéncia na origem. Apeo da
seguradora ré. Alegacdo de doenca pré-existente ao contrato de seguro.
Inadmissibilidade. Inversdo do 6nus da prova a seguradora. A peca defensiva ndo foi
instruida com nenhum documento que comprove que a doenga que causou a morte
do segurado era pré-existente ao contrato de seguro. Nao configurada a violaggo ao
disposto nos artigos 765 e 766 do Cdédigo Civil. Ndo consta nos autos que a
contratacdo do seguro fora precedida de exames médicos e tampouco de
guestionario sobre o estado de sallde do segurado, portanto, ndo ha que se falar em
omissdo de doenca pré-existente. Apelacdo ndo provida (e-STJ, fl. 263).

Nas razbes do especial, aduz a parte recorrente violagdo dos arts. 757, 765,
766 do Cadigo Civil e 333, 1, do Cadigo de Processo Civil. Sustenta, em sintese, que
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0 pagamento do sinistro foi negado em razdo de o 6bito do sinistrado ter sido
ocasionado por doenga preexistente ao contrato de seguro pactuado.

Passo a andlise da proposicéo deduzida.

| - Art. 333, 1, do CPC

O art. 333, |, do CPC, tido por violado, ndo foi objeto de debate no acordéo

recorrido, tampouco no aresto que julgou os embargos de declaraco. Caso de
aplicacdo das Simulas n. 282/STF e 211/STJ.

Ressalte-se, nessa hipdtese, que, para viabilizar 0 conhecimento do recurso
especial, caberia a parte recorrente alegar ofensa ao art. 535 do CPC.

Il - Arts. 757, 765 e 766 do CC

Consoante consighado no voto condutor do julgado recorrido (fls. 156/167),
nao consta nos autos que a contratacdo do seguro foi precedida de exames médicos,
tampouco de questionario sobre o estado de salde do segurado. Portanto, ndo ha
fdar em omissdo de doenca preexistente, tendo em vista que ndo houve
comprovacgao precedente.

Desse modo, ndo ha como conhecer do recurso especial, visto que, para aferir
eventual equivoco da Corte a quo no que diz respeito a causa da morte do segurado
e, por conseguinte, concluir pela ocorréncia de contrariedade aos dispositivos legais
mencionados, € necessario reexaminar o conjunto fético-probatério dos autos,
procedimento que encontra ébice no enunciado da Simulan. 7/STJ.

Ante 0 exposto, conhego do agravo para negar -lhe provimento.
Publique-se.”

Observa-se que, de fato, o art. 333, I, do CPC néo foi prequestionado e, mesmo apds a
oposicéo de embargos declaratérios, ndo foi examinado pelo Tribuna de origem. Aplica-se ao caso,
portanto, a SUmulan. 211/STJ.

Registre-se, por oportuno, que, nesse caso, a parte deveria ter suscitado, nas razbes do
apelo especid, violagdo do art. 535 do Codigo de Processo Civil. Como ndo o fez, seu acesso a via

excepciond ficou inviahilizado, conforme firme entendimento do STJ.

O Tribuna de origem, ao julgar a demanda, entendeu o seguinte:

"A principio, anoto que a pega defensiva ndo foi instruida com nenhum
documento que comprove que a doenca que causou a morte do segurado era
pré-existente e, portanto, ndo abrangida pela cobertura do seguro de vida.

N&o h& prova segura - na verdade , ndo ha prova alguma - de que o segurado
tivesse ciéncia prévia da doenga que Ihe tirou a vida

Incumbia a seguradora o dever de comprovar que o0 segurado ja possuia
doenca cardiaca ao tempo da celebracdo do contrato de seguro de vida e que o
mesmo tinha conhecimento desta situagdo, sendo pressuposto para que sga
imputada a mé-fé na contratagao.

N&o consta nos autos que a contratacdo do seguro fora precedida de exames
meédicos e tampouco de questionario sobre o estado de salide do segurado. Portanto,
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ndo ha que se falar em omissdo de doenca pré-existente, tendo em vista que ndo
restou comprovado a existéncia de qualquer doenca pré existente."

Dessa forma, a modificagéo do acorddo impugnado, como pretende a parte recorrente,
de forma a concluir pela ocorréncia de doenca preexistente, somente € possivel caso se proceda ao
reexame dos elementos de prova constantes dos autos, o que é vedado em sede de recurso especid
conforme dispde a SUmula n. 7 do STJ. "A pretensdo de smples reexame de prova ndo ensga
recurso especial”.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0041451-4 AREsp 154.648 / SP

Numeros Origem: 1032008000231 1260120080009551 3385475 3499491 9556620088260126 990102916553
EM MESA JULGADO: 06/08/2013
Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE : BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADO : OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
ADVOGADA : CINTIA APARECIDA DAL ROVERE E OUTRO(S)
AGRAVADO . MARIA AURORA GROTTI DA SILVA
ADVOGADO : JOSE AGUINALDO IVO SALINAS

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Seguro

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADOS : OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
CINTIA APARECIDA DAL ROVERE E OUTRO(S)
AGRAVADO : MARIA AURORA GROTTI DA SILVA
ADVOGADO . JOSE AGUINALDO IVO SALINAS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Sidnei Beneti, Paulo de Tarso Sanseverino
(Presidente), Ricardo Villas Boas Cueva e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.



