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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.689.049 - RJ (2017/0187607-0)

RELATORA - MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
AGRAVANTE - ANA SEBASTIANA XAVIER VIDAL
AGRAVANTE - ROBERTO VIDAL
AGRAVANTE : MARCIA CRISTINA VIDAL
AGRAVANTE : LUCIA HELENA VIDAL CURTY
AGRAVANTE : ROZEMERY VIDAL FREITAS
ADVOGADOS : LEONARDO ORSINI DE CASTRO AMARANTE - RJ055328
RENATA LIZE FERNANDES DA SILVA - RJ155708
AGRAVADO : UNIAO
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
ACIDENTE FERROVIARIO COM VITIMA FATAL. CULPA CONCORRENTE. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. PRETENDIDA MAJORA(;AO DO QUANTUM
INDENIZATORIO. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO, NA VIA ESPECIAL. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo publicada em 13/12/2017, que, por sua vez, julgara
Recurso Especial interposto contra acérdao publicado na vigéncia do CPC/73.

Il. Na origem, trata-se de acao indenizatoria, proposta pelos ora agravantes em face da Unido,
sucessora da Rede Ferroviaria Federal S/A - RFFSA, objetivando a condenacdo da ré ao
pagamento de indenizacdo por danos materiais e morais, decorrentes de acidente em linha
férrea, que culminou com a morte do filho e irméo dos autores.

. O Tribunal de origem, a luz das provas dos autos, manteve a sentenca de parcial
procedéncia da acéo, concluindo pela culpa concorrente da vitima, pois, "na medida em que o
motorista do veiculo efetuou a travessia em condicdes de baixa visibilidade - escuridao e forte
cerracao aliada a presenca de construcdes que dificultavam visdo do trem - ndo se afigura
razoavel atribuir-se responsabilidade por acidentes dessa natureza exclusivamente a
respectiva empresa concessionaria desse tipo de transporte, porquanto a negligéncia néo é
apenas de quem ndo proporciona a seguranca na prestacao do servico, mas também de
guem ndo adota as cautelas que lhe competem". Nesse contexto, a analise da pretensédo
recursal, consubstanciada no afastamento da culpa concorrente da vitima, com a
consequente inversdo da conclusdo adotada na origem, demandaria o reexame da matéria
fatico-probatoria, o que é vedado, em sede de recurso especial, ante 0 Gbice da Sumula 7
desta Corte.

IV. No que tange ao quantum indenizatério, "a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
€ no sentido de que a revisdo dos valores fixados a titulo de danos morais somente € possivel
guando exorbitante ou insignificante, em flagrante violagdo aos principios da razoabilidade e
da proporcionalidade, o que ndo € o caso dos autos. A verificacdo da razoabilidade do
guantum indenizatério esbarra no 6bice da Sumula 7/STJ" (STJ, Agint no AREsp 927.090/SC,
Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 08/11/2016). No caso, 0
Tribunal a quo, em vista das circunstancias faticas do caso, notadamente da culpa



Y
)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

concorrente da vitima, manteve o valor fixado pela sentenca, a titulo de indenizacéo por danos
morais, em R$ 60.000,00 (sessenta mil reais), para a mae da vitima, e R$ 40.000,00
(quarenta mil reais), para os demais autores, observando os principios da proporcionalidade e
da razoabilidade, quantum que ndo se mostra irrisorio, diante das peculiaridades da causa,
expostas no acordao recorrido.

V. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica por unanimidade,
negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo (Presidente), Herman Benjamin, Og
Fernandes e Mauro Campbell Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 07 de junho de 2018(data do julgamento)

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora
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RELATORIO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Agravo interno, interposto
por ANA SEBASTIANA XAVIER VIDAL e OUTROS, em 19/02/2018, contra deciséo de minha
lavra, publicada em 13/12/2017, assim fundamentada, in verbis:

"A insurgéncia ndo merece amparo.

A Corte de origem, a partir da andlise das provas trazidas aos
autos, entendeu ter restado configurada a responsabilidade civil
da concessionaria do transporte ferroviario, ja que
suficientemente demonstrada a ocorréncia do evento, do dano e
do nexo causal, e fixou a indenizacdo por danos morais,
considerada a culpa concorrente da vitima, no valor de R$
60.000,00 (sessenta mil reais) para Ana Sebastiana Vital e de R$
40.000,00 (quarenta mil reais) para cada um dos demais autores,
nos seguintes termos:

'17. Com efeito, o dano sofrido pelos autores decorreu de
conduta omissiva da prestadora de servigo publico RFFSA,
porquanto a causa de pedir, como mencionado no relatério,
indica 'a auséncia de obstaculos a travessia, tais como
sinalizagdo sonora ou luminosa' no local do acidente.

18. Note-se que o Superior Tribunal de Justica ja pacificou o
entendimento segundo o qual a concessionaria do
transporte ferroviario é civilmente responsavel por acidente
ocorrido em em via férrea, porquanto incumbe a empresa
gue explora essa atividade cercar e fiscalizar, devidamente,
a linha, de modo a impedir sua invasdo por transeuntes e
veiculos, notadamente em locais urbanos e populosos. A
omissado nesse cuidado, implica aresponsabilidade daré.
Conforme ressaltado pelo Juizo monocratico 'a concessiondria do
servico de transporte ferroviario tem o dever de garantir a
seguranca ao longo da linha férrea, através da manutencdo de
sinalizacdo adequada nas passagens de nivel (placas, sinais
luminosos e sonoros), especialmente sinalizagdo luminosa/ sonora,
e dispositivos de bloqueio (cancelas), com o propésito de evitar
acidentes envolvendo transeuntes e veiculos'.

(...)

22. Comprovada a conduta omissiva pelo fato do servico
(culpa administrativa) e o prejuizo (dano) experimentado
pelos autores, em razdo da morte de Jualio Cezar Vidal, filho
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da primeira autora e irmao dos demais, por forca da colisdo
entre a composicdo férrea (nexo causal) e seu veiculo,
contata-se o dever de indenizar pela Unido, sucessora ex
lege da RFSSA, razdo por que, nesse aspecto, desprocedem
as razbes de apelacdo desse ente politico.

23. Por outro lado, hd de se reconhecer que a negligéncia,
permeada na desidia estatal de empresa integrante da
administragcdo publica indireta federal (RFFSA), também
observada no comportamento da vitima.

24. Na medida em que o motorista do veiculo efetuou a
travessia em condi¢cGes de baixa visibilidade - escuridéo e
forte cerracdo aliada a presenca de construgcdes que
dificultavam visdo do trem - ndo se afigura razoével
atribuir-se responsabilidade por acidentes dessa natureza
exclusivamente a respectiva empresa concessionaria desse
tipo de transporte, porguanto a negligéncia nao é apenas de
guem ndo proporciona a seguranca na prestacédo do servigo,
mas também de quem né&do adota as cautelas que l|he
competem.

(...)

26. No que tange ao arbitramento do quantum reparatério, entendo
gue deve o juiz valer-se de sua experiéncia e do bom senso, atento
a realidade da vida e as peculiaridades do caso concreto, dai
porque devem ser considerados 0s seguintes critérios objetivos: a
moderagcdo, a proporcionalidade, o grau de culpa, o nivel
socio-econdmico da vitima e do ofensor, de modo que o valor a ser
pago nao constitua enriquecimento sem causa, e sirva também
para coibir que as atitudes negligentes e lesivas venham a se
repetir.

Nesse contexto, passo a analise das circunstancias particulares do
caso.

Veja-se que, in casu, é de se constatar a a culpa da ré, que foi
negligente no seu dever de garantir a seguranca ao longo
da linha férrea, através da manutencdo de sinalizacao
adequada nas passagens de nivel (placas, sinais luminosos
e sonoros), especialmente sinalizagdo luminosa/ sonora, e
dispositivos de bloqueio (cancelas), com o propésito de
evitar acidentes envolvendo transeuntes e veiculos.
Outrossim, constata-se a culpa concorrente da vitima que
efetuou a travessia em condi¢cdes de baixa visibilidade -
escuridao e forte cerracdo aliada a presenca de construgdes
gue dificultavam visdo do trem.

Em relacdo ao interesse juridico lesado, percebe-se que a
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conseqliéncia da impericia do agente administrativo
importou em incontestaveis sofrimentos para a primeira
autora Ana Sebastiana, que se privou da convivéncia com
seu filho, e para os demais autores, que se privaram da
convivéncia com seu irméo.

No ambito do juizo de ponderacédo, é de se concluir que o
bem juridico 'vida' é, indubitavelmente, o mais valioso no
ordenamento juridico brasileiro, dai a razoabilidade do
guantum de reparacao no valor de R$ 60.000,00 (sessenta mil
reais), para Ana Sebastiana Vital, e R$ 40.000,00 (quarenta mil
reais), fixado pelo Juizo monocréatico em favor de cada um
dos demais autores, sendo certo que ja foi considerado a
culpa concorrente da vitima que contribuiu de certo para a
producédo do resultado morte.

Note-se que é devida, no caso, aos genitores e irmaos da vitima,
indenizacdo por dano moral por préjudice d'affection, eis que,
ligados a vitima por lacos afetivos, proximos e comprovadamente
atingidos pela repercusséo dos efeitos do evento danoso na esfera
pessoal’ (fls. 690/694e).

Neste contexto, considerando a fundamentacdo adotada na
origem, o acorddo recorrido somente poderia ser modificado
mediante o reexame dos aspectos concretos da causa, o que é
vedado, no ambito do Recurso Especial, pela Sumula 7 desta
Corte.

Ademais, ressalte-se que a jurisprudéncia deste Tribunal permite
o afastamento do Obice previsto na Sumula 7/STJ, apenas na
hipétese de fixacdo em valor irrisério ou abusivo, inocorrentes
no presente caso, em que, tendo em vista as especificidades da
causa, foram arbitrados em R$ 60.000,00 (sessenta mil reais) para
a mae da vitima e em R$ 40.000,00 (quarenta mil reais) para os
seus irmaos.

Por fim, quanto a interposicao pela alinea c, esta Corte ja consolidou
entendimento no sentido de que 'a impossibilidade de analisar recurso
gue trata de danos morais com base na divergéncia pretoriana, pois,
ainda que haja grande semelhanga nas caracteristicas externas e
objetivas, no aspecto subjetivo, os acorddos serdo sempre distintos.'
(STJ, AgRg no REsp 1.442.539, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, DJe de 19/05/2014).

Ante o exposto, com fundamento no art. 255, § 4° |, do RISTJ, néo
conhecgo do Recurso Especial” (fls. 809/814e).

Inconformada, sustenta a parte agravante que:
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"Data venia, ndo assiste razdo a Douta Relatora, merecendo reforma a
decisdo ora agravada, pois as questdes abordadas no Recurso Especial
sdo unicamente de direito e ndo demandam a analise do conjunto
probatério dos autos.

Inicialmente, ndo se pretende, através do Recurso Especial, reapreciar
questbes faticas, mas, partindo dos fatos tidos como existentes pelo
acorddo da Corte Local, alterar as consequéncias juridicas decorrentes
da sua subsuncéo e principalmente da jurisprudéncia acerca do tema.

O tema tratado no presente recurso € unicamente de direito, ja que versa
acerca de interpretacdo de lei federal e ocorréncia de dissidio pretoriano.
Do proprio acérdao tem-se que o condutor do veiculo abalroado ndo era
o filho e irm&o dos autores-recorrentes, que era mero passageiro do
carro, ndo podendo assim ser considerada a concorréncia de culpas de
terceiro como forma de atenuacdo das verbas deferidas, na medida em
que inexiste qualquer elemento fatico no acorddo que evidencie qualquer
participacdo do carona do veiculo na ecloséo do acidente.

O entendimento esposado no aco6rddo recorrido conflita com o
entendimento desta Corte Superior, quanto a responsabilidade das
empresas ferroviarias pelos danos decorrentes de falecimento de
passageiros de veiculo abalroado pelos trens, acarretando violagcao ao
artigo 945 do Cadigo Civil.

Existe construcdo pretoriana monétona no Superior Tribunal de Justica
no sentido de responsabilizar integralmente as empresas ferroviarias por
acidentes ocorridos no leito das linhas férreas envolvendo outros
veiculos, no que tange aos danos decorrentes do falecimento de
passageiros, tendo em vista que ndo poderiam contribuir com qualquer
participacdo na ecloséo do acidente, pois ndo estavam na condugéo do
veiculo que colidiu com a composicao férrea.

Portanto, inaceitavel o reconhecimento da concorréncia de causas na
eclosdo do evento, se a vitima em nada contribuiu para o acidente.

Se duvidas ndo h& que a vitima ndo contribuiu na eclosdo do acidente,
ndo héa que se falar em revolvimento de matéria fatico-probatéria, quando
0 acordao recorrido reconhece que a vitima era passageiro do veiculo
abalroado pelo trem e a Unido né&o logrou éxito em comprovar qualquer
uma das excludentes legais de sua obrigacdo reparatoria, no que diz
respeito a vitima em questéo.

Sendo assim, resta evidente a violagdo ao artigo 945 do Cédigo Civil e o
desacerto da decisdo ora agravada.

Trata-se, portanto, de violacdo literal a lei, ndo sendo necesséria a
revisdo de qualquer matéria de prova dos autos.

Frise-se que foi acostado ao recurso acorddo da lavra do Ministro Jodo
Otavio de Noronha em que foi reconhecida a responsabilidade da
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Concessionaria de servigos ferroviarios em relacdo aos acidentes
ocorridos nas ferrovias. Trata-se do Recurso Especial n.° 633.036 — MG
trazido como paradigma da divergéncia.

Foi realizado o confronto do referido acérddo com o acordao recorrido,
cumprindo-se as normas processuais € regimentais quando a
demonstracédo do dissidio jurisprudencial.

Assim, data venia, foram cumpridos todos o0s requisitos legais
autorizadores a interposicdo do recurso especial também pelo
fundamentado na alinea “c” do permissivo constitucional, tendo sido
realizado o cotejo analitico mediante comparacao de hipétese analoga
em que esse Tribunal Superior decidiu pela responsabilidade da
Concessionaria de servigos ferroviarios em relacdo aos acidentes
ocorridos nas ferrovias, ao contrario do que restou decidido pelo
Colegiado do Egrégio Tribunal de Justica do Rio de Janeiro" (fls.
823/825e).

Por fim, "os agravantes requerem o provimento deste agravo regimental, de
modo que, reconsiderada a decisdo agravada, seja dado provimento ao recurso especial em
epigrafe” (fl. 826e).

Intimada (fl. 827e), a parte agravada deixou transcorrer in albis o prazo para
manifestacao (fl. 830e).

E o relatorio.
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MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES (Relatora): N&o obstante os combativos
argumentos da parte agravante, as razdes deduzidas neste Agravo interno ndo sao aptas a
desconstituir os fundamentos da decisao atacada, que merece ser mantida.

Na origem, trata-se de acao indenizatéria, proposta pelos ora agravantes em
face da Unido, sucessora da Rede Ferroviaria Federal S/A - RFFSA, objetivando a
condenacédo da ré ao pagamento de indenizacdo por danos materiais e morais, decorrentes
de atropelamento em linha férrea, que culminou com a morte do filho e irméo dos autores.

O Juizo de 1° Grau julgou parcialmente procedente a acdo, para condenar a
Unido a "pagar indenizacao pelo luto, funeral e sepultura, cuja fixacdo se dara no valor minimo
previsto na legislacdo previdenciaria, e dividido de forma equanime entre os autores; pagar
pensdo mensal a ANA SEBASTIANA XAVIER VIDAL, no valor de 1/3 do salario minimo vigente
a data de cada pagamento desde o 6bito de JULIO CEZAR VIDAL (15/05/1992) até a data em
gue este completaria 65 (sessenta e cinco anos), em 28/04/2027; Pagar indenizacdo por
danos morais no valor de R$ 60.000,00 (sessenta mil reais), para ANA SEBASTIANA VITAL, e
R$ 40.000,00 (quarenta mil reais), para cada um dos demais autores" (fls. 606/616e).

O Tribunal de origem manteve a sentenca de parcial procedéncia da acéo, in
verbis:

"17. Com efeito, o dano sofrido pelos autores decorreu de conduta
omissiva da prestadora de servigco publico RFFSA, porquanto a
causa de pedir, como mencionado no relatério, indica 'a auséncia
de obstaculos a travessia, tais como sinalizacdo sonora ou
luminosa' no local do acidente.

18. Note-se que o Superior Tribunal de Justica ja pacificou o
entendimento segundo o qual a concessionaria do transporte
ferroviario é civilmente responséavel por acidente ocorrido em em
via férrea, porquanto incumbe a empresa que explora essa
atividade cercar e fiscalizar, devidamente, a linha, de modo a
impedir sua invasao por transeuntes e veiculos, notadamente em
locais urbanos e populosos. A omissdo nesse cuidado, implica a
responsabilidade da ré.

Conforme ressaltado pelo Juizo monocratico 'a concessionaria do servigco
de transporte ferroviario tem o dever de garantir a seguranca ao longo
da linha férrea, através da manutencdo de sinalizacdo adequada nas
passagens de nivel (placas, sinais luminosos e sonoros), especialmente
sinalizacdo luminosa/ sonora, e dispositivos de bloqueio (cancelas), com
0 proposito de evitar acidentes envolvendo transeuntes e veiculos".

(...)
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22. Comprovada a conduta omissiva pelo fato do servi¢co (culpa
administrativa) e o prejuizo (dano) experimentado pelos autores,
em razdo da morte de Julio Cezar Vidal, filho da primeira autora e
irmao dos demais, por forgca da colisdo entre a composicao férrea
(nexo causal) e seu veiculo, contata-se o dever de indenizar pela
Unido, sucessora ex lege da RFSSA, razdo por que, nesse aspecto,
desprocedem as razdes de apelagcdo desse ente politico.

23. Por outro lado, hd de se reconhecer que a negligéncia,
permeada na desidia estatal de empresa integrante da
administracdo publica indireta federal (RFFSA), também
observada no comportamento da vitima.

24. Na medida em que o motorista do veiculo efetuou a travessia
em condi¢gOes de baixa visibilidade - escuriddo e forte cerragao
aliada a presenca de construgcdes que dificultavam visdo do trem
- ndo se afigura razoéavel atribuir-se responsabilidade por
acidentes dessa natureza exclusivamente a respectiva empresa
concessionaria desse tipo de transporte, porquanto a negligéncia
ndo é apenas de quem ndo proporciona a seguranga na prestacao
do servigo, mas também de quem nado adota as cautelas que lhe
competem.

(...)

26. No que tange ao arbitramento do quantum reparatério, entendo que
deve o juiz valer-se de sua experiéncia e do bom senso, atento a
realidade da vida e as peculiaridades do caso concreto, dai porque
devem ser considerados os seguintes critérios objetivos: a moderacéo, a
proporcionalidade, o grau de culpa, o nivel sécio-econdbmico da vitima e
do ofensor, de modo que o valor a ser pago n&o constitua
enriguecimento sem causa, e sirva também para coibir que as atitudes
negligentes e lesivas venham a se repetir.

Nesse contexto, passo a analise das circunstancias particulares do caso.
Veja-se que, in casu, é de se constatar a culpa da ré, que foi
negligente no seu dever de garantir a seguranca ao longo da
linha férrea, através da manutencado de sinalizacao adequada nas
passagens de nivel (placas, sinais luminosos e sonoros),
especialmente sinalizacdo luminosa/ sonora, e dispositivos de
bloqueio (cancelas), com o propésito de evitar acidentes
envolvendo transeuntes e veiculos.

Outrossim, constata-se a culpa concorrente da vitima que efetuou
a travessia em condi¢cdes de baixa visibilidade - escuridédo e forte
cerracao aliada a presenca de construcdes que dificultavam visao
do trem.

Em relacdo ao interesse juridico lesado, percebe-se que a conseqiiéncia
da impericia do agente administrativo importou em incontestaveis
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sofrimentos para a primeira autora Ana Sebastiana, que se privou da
convivéncia com seu filho, e para os demais autores, que se privaram da
convivéncia com seu irméo.

No ambito do juizo de ponderacgédo, é de se concluir que o bem
juridico 'vida' é, indubitavelmente, o mais valioso no ordenamento
juridico brasileiro, dai a razoabilidade do quantum de reparacgéo
no valor de R$ 60.000,00 (sessenta mil reais), para Ana Sebastiana
Vital, e R$ 40.000,00 (quarenta mil reais), fixado pelo Juizo
monocratico em favor de cada um dos demais autores, sendo
certo que ja foi considerado a culpa concorrente da vitima que
contribuiu de certo para a producédo do resultado morte.

Note-se que é devida, no caso, aos genitores e irmdos da vitima,
indenizacdo por dano moral por préjudice d'affection, eis que, ligados a
vitima por lacos afetivos, proximos e comprovadamente atingidos pela
repercussdo dos efeitos do evento danoso na esfera pessoal" (fls.
690/694e).

Nas razGes do Recurso Especial, os recorrentes alegam, além de dissidio
jurisprudencial, violacdo aos arts. 944 e 945 do Cddigo Civil, pois "existe construcao
pretoriana monotona no Superior Tribunal de Justica no sentido de responsabilizar
integralmente as empresas ferroviarias por acidentes ocorridos no leito das linhas férreas
envolvendo outros veiculos, no que tange aos danos decorrentes do falecimento de
passageiros dos mencionados veiculos, tendo em vista que ndo poderiam contribuir com
gualquer participacdo na eclosédo do acidente”, de modo que séo "inaceitaveis as reducdes
nas verbas deferidas a titulo de reparacao pelo falecimento do filho e irmdo dos autores que
em nada poderia ter contribuido para o acidente" (fl. 732e).

Sem razéo, contudo.

Com efeito, "o entendimento consolidado desta Corte, inclusive por meio de
recurso submetido ao rito do art. 543-C do CPC/1973, é no sentido de que as prestadoras de
servico de transporte ferroviario respondem por omissdo ou negligéncia quando n&o
cumprirem com o dever de seguranga e vigilancia das linhas férreas, ressalvadas as
hipoteses de culpa exclusiva da vitima" (STJ, Agint no AREsp 1.025.493/SP, Rel. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJe de 29/08/2017).

No caso, contudo, rever as conclusdes do tribunal de origem quanto a
ocorréncia de culpa concorrente da vitima, demandaria reexame de matéria fatica, nao
cabendo a esta Corte, a fim de alcancar conclusdo diversa, reavaliar o conjunto probatorio
dos autos, em conformidade com a Sumula 7/STJ.

A propoésito:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ALEGADA VIOLACAO AO ART.
1.022 DO CPC/2015. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. INCIDENCIA
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DA SUMULA 284/STF. RAZOES DO AGRAVO QUE NAO IMPUGNAM,
ESPECIFICAMENTE, A DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STJ.
ACIDENTE FERROVIARIO. CULPA CONCORRENTE. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. PRETENDIDA REDU(;AO DO
QUANTUM INDENIZATORIO. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO, NA VIA
ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. PENSIONAMENTO VITALICIO.
PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO INTERNO PARCIALMENTE
CONHECIDO, E, NESSA PARTE, IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo publicada em 13/10/2017, que,
por sua vez, julgara recurso interposto contra decisum publicado na
vigéncia do CPC/2015. Il. Na origem, trata-se de acao indenizatéria
proposta em face da Ferrovia Centro-Atlantica S/A, ora agravante,
objetivando a condenacdo da ré ao pagamento de indenizagdo por
danos morais e estéticos, além de pensao, decorrentes de atropelamento
em linha férrea. O Tribunal de origem condenou a ré ao pagamento de
R$ 20.000,00, a titulo de indenizagdo por dano moral, e R$ 20.000,00,
por dano estético, e a pensionar a parte autora, até sua sobrevida, pelo
valor mensal de meio salario-minimo.

lll. Interposto Agravo interno com razdes que ndo impugnham,
especificamente, os fundamentos da decisdo agravada - mormente
guanto a incidéncia da Sumula 284/STF, aplicada em relagdo a alegada
violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015 -, ndo prospera o inconformismo,
guanto ao ponto, em face da Sumula 182 desta Corte.

IV. Com efeito, 'o0 entendimento consolidado desta Corte,
inclusive por meio de recurso submetido ao rito do art. 543-C do
CPC/1973, é no sentido de que as prestadoras de servigo de
transporte ferroviario respondem por omissdo ou negligéncia
guando n&o cumprirem com o dever de seguranga e vigilancia
das linhas férreas, ressalvadas as hipdteses de culpa exclusiva
da vitima' (STJ, Agint no AREsp 1.025.493/SP, Rel. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJe de
29/08/2017).

V. No caso, o Tribunal de origem, com base no exame dos
elementos faticos dos autos, consignou que ‘'a situacao
traumatica na qual se viu submetida a vitima, ndo ocorreu por
culpa exclusiva daquela, mas por culpa também da
concessionaria, pois, embora reconheca que tentou ultrapassar a
passagem de nivel entre os vagdes, ndo havia no local placas
indicativas, alerta sonoro, tampouco pessoal responsavel pela
seguranca. A ré nao logrou em demonstrar totalmente fato
impeditivo do direito autoral, na forma do art. 333, Il, do CPC, na
medida em que 0s elementos apresentados ndo sao suficientes a
comprovar a culpa exclusiva da vitima, causa excludente da
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responsabilidade objetiva (art. 14, § 3° e seus incisos do CDC),
sendo for¢goso reconhecer, ao menos, uma culpa concorrente'. A
alteracdo de tal entendimento demandaria a analise do conjunto
fatico-probatdrio dos autos. Incidéncia da Sumula 7/STJ.

VI. No que tange ao quantum indenizatério, 'a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica é no sentido de que a revisdo dos valores fixados a
titulo de danos morais somente € possivel quando exorbitante ou
insignificante, em flagrante violagdo aos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade, o que ndo é o caso dos autos. A verificacdo da
razoabilidade do quantum indenizatorio esbarra no Obice da Sumula
7/STY (STJ, Agint no AREsp 927.090/SC, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 08/11/2016). No caso, o Tribunal
a quo, em vista das circunstancias faticas do caso, fixou em R$
20,000,00 a indenizacdo por danos morais, além de R$ 20.000,00 por
danos estéticos, observando os principios da proporcionalidade e da
razoabilidade, quantum que ndo se mostra excessivo, diante das
peculiaridades da causa, expostas no acordao recorrido.

VII. Na forma da jurisprudéncia desta Corte, 'nos casos de incapacidade
permanente, o pagamento de pensdo deve ser vitalicio' (STJ, AgRg no
AREsp 388.448/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
DJe de 06/03/2014). Assim, 'no caso em que nao houve 6ébito da vitima
mas sim reducdo permanente da capacidade laborativa, inexiste razéo
para limitar a pensdo a ela devida a data em que completar 65 anos'
(STJ, EDcl no REsp 1.269.274/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 13/03/2013).

VIIl. Agravo interno parcialmente conhecido, e, nessa parte, improvido"
(STJ, Agint no AREsp 1.162.391/RJ, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe de 09/03/2018).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL E CONSUMIDOR. RESPONSABILIDADE CIVIL
OBJETIVA. CONCESSIONARIA. SUCUMBENCIA  RECIPROCA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
RESPONSABILIDADE PELO ACIDENTE OCORRIDO NA VIA FERREA.
COMPROVADA FALHA NA SEGURANCA DO SERVICO PRESTADO.
SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO.
AGRAVO IMPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica consagra a orientacdo no sentido da
necessidade de prequestionamento dos temas ventilados no recurso
especial, ndo sendo suficiente a simples invocacdo da matéria na peticao
de embargos de declaracdo. Ndo tendo o Tribunal a quo enfrentado as
questbes trazidas com os embargos, cabivel seria a indicagdo, no
especial, de ofensa ao artigo 535 do CPC, o que ndo providenciou a
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recorrente. Incidéncia, na espécie, da Simula 211/STJ.

2. A jurisprudéncia do STJ, no julgamento do REsp 1.210.064/SP,
submetido ao rito dos recursos repetitivos, pacificou o
entendimento de que, nos casos de atropelamento de pedestres
em via férrea, caracteriza-se a culpa nas situagcfes em que a
concessionaria de transporte ferroviario deixa de cumprir com o
dever de cercar e fiscalizar os limites da linha férrea, mormente
em locais urbanos e populosos, adotando conduta negligente no
tocante as necessarias praticas de cuidado e vigilancia tendentes
a evitar a ocorréncia de sinistros, e a vitima, por sua vez, de
forma imprudente, atravessa a linha ferrovidria em local
inapropriado.

3. No caso, o eg. Tribunal de origem concluiu que houve
comprovacgdo da falha na seguranca dos servigos prestados pela
concessionéaria e que inexiste culpa exclusiva da vitima. Nesse
contexto, afigura-se inviavel a esta eg. Corte rever tal concluséo,
pois demandaria o reexame do conjunto fatico-probatério, o que
atrai o 6bice da Sumula 7 desta Corte.

4. Agravo regimental improvido" (STJ, AgRg no AREsp 724.028/RJ,
Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, DJe de 06/04/2016).

"PROCESSUAL CIVIL. ACIDENTE FERROVIARIO. ATROPELAMENTO.
COMPROVADA A CULPA EXCLUSIVA DA VITIMA NA INSTANCIA
ORDINARIA. REEXAME. INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. O STJ, no julgamento do REsp 1.210.064/SP, submetido ao rito
dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC), firmou o
entendimento de que, nos casos de atropelamento de pedestre
em via férrea, configurar-se-a4 a concorréncia de causas quando:
a) a concessionaria de transporte ferroviario descumpre o dever
de cercar e fiscalizar os limites da linha férrea, mormente em
locais urbanos e populosos, adotando conduta negligente no
tocante as necessarias praticas de cuidado e vigilancia tendentes
a evitar a ocorréncia de sinistros, e b) a vitima adota conduta
imprudente, atravessando a linha ferroviaria em local
inapropriado. Todavia, a responsabilidade da concessionaria de
transporte ferroviario somente é elidida pela comprovacao da
culpa exclusiva da vitima.

2. In casu, o Tribunal de origem, apreciando o conjunto probatério
dos autos, concluiu que a culpa é unicamente da vitima. Alterar tal
entendimento demanda anélise do acervo fatico-probatdrio dos
autos, o que é vedado pela Sumula 7/STJ.

3. Agravo Regimental n&o provido" (STJ, AgRg no AREsp 332.638/RJ,
Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de
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16/09/2013).

No que tange ao quantum indenizatorio, "a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica € no sentido de que a revisao dos valores fixados a titulo de danos morais somente
€ possivel quando exorbitante ou insignificante, em flagrante violagdo aos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade, o que ndo € o caso dos autos. A verificacdo da
razoabilidade do quantum indenizatério esbarra no ébice da Sumula 7/STJ" (STJ, Agint no
AREsp 927.090/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de
08/11/2016).

No caso, o Tribunal a quo, em vista das circunstancias faticas do caso,
notadamente da culpa concorrente da vitima, manteve o valor fixado pela sentenca, a titulo de
indenizagdo por danos morais, em R$ 60.000,00 (sessenta mil reais), para a mae da vitima, e
R$ 40.000,00 (quarenta mil reais), para os demais autores, observando os principios da
proporcionalidade e da razoabilidade, quantum que ndo se mostra irrisorio, diante das
peculiaridades da causa, expostas no acordao recorrido.

Tal contexto ndo autoriza a majoracdo pretendida, de maneira que n&o ha
como acolher a pretensao do recorrente, em face da Sumula 7/STJ.

A propoésito:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE EM LINHA FERREA. MORTE
DE FILHO MAIOR. CULPA CONCORRENTE COMPROVADA 1. VALOR
FIXADO A TIiTULO DE DANOS MORAIS. AUMENTO. PRINCIPIOS DE
PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE. NECESSIDADE DE
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. 2. PENSAO MENSAL.
DEPENDENCIA ECONOMICA NAO COMPROVADA. 3. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO.

1. O Colegiado estadual, ao manter o valor fixado a titulo de danos
morais (R$ 57.920,00 - cinquenta e sete mil, novecentos e vinte
reais) para a mée/ora agravante, com base no conjunto
fatico-probatério, consignou que a quantia era adequada para
compensar a ¢enitora/autora pelos danos morais sofridos,
devendo-se levar em consideracao, além da culpa concorrente da
vitima, a indenizacdo devida a vidva de R$ 60.000,00 (sessenta mil
reais) e R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais) para cada um dos trés
filhos, de acordo com as peculiaridades do caso em concreto,
seguindo os principios da razoabilidade e proporcionalidade. A
revisao de tal conclusao esbarraria no ébice da Simula 7 do STJ.
2. Em relagdo a pensdo vitalicia, cabe destacar que as instancias
ordinarias concluiram pela inexisténcia de provas quanto a dependéncia
econOmica da autora.

3. Em face da auséncia de qualquer subsidio capaz de alterar os
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fundamentos da decisdo agravada, subsiste incélume o entendimento
nela firmado, ndo merecendo prosperar o presente recurso.

4. Agravo interno a que se nega provimento" (STJ, Agint no AREsp
888.546/RJ, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, DJe de 31/08/2016).

Assim, merece ser mantida a decisdo ora agravada, por seus proprios
fundamentos.

Ante o0 exposto, nego provimento ao Agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
Os Srs. Ministros Francisco Falcdo (Presidente), Herman Benjamin, Og Fernandes e
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Mauro Campbell Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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