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: ANTONINO MACHADO DA SILVA

- ANTONINO MACHADO DA SILVA

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO AMAZONAS
: VENILSON LIMA DE VASCONCELOS

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. PORTE ILEGAL
DE ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO. ASSOCIAC}AO E
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. PLEITO PARA
APELAR EM LIBERDADE. GRAVIDADE CONCRETA DOS
DELITOS. PERICULOSIDADE DO REU E REITERACAO
CRIMINOSA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunad de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federd, firmou-se
no sentido de que o habeas corpus ndo pode ser utilizado como
substituto de recurso proprio, sob pena de desvirtuar a findidade dessa
garantia congtituciona, exceto quando a ilegdidade apontada é flagrante,
ocasido em que se concede a ordem de dficio.

2. A prisio cautelar € medida excepciond e deve ser decretada apenas
guando devidamente amparada pelos requisitos legais, em observancia
a0 principio condituciona da presuncdo de inocéncia ou da néo
culpabilidade.

3. Ndo é o fato de responder a0 processo solto que garante ao réu o
direito de aguardar o julgamento de eventua recurso em liberdade, mas
Im a comprovacdo da auséncia dos requisitos e fundamentos da prisdo
cautelar (art. 312 do CPP).

4. Consoante a Ultima parte do art. 316 do CPP, no correr do processo, 0
juiz pode decretar a priséo preventiva, quando sobrevierem razfes que a
justifique. N&o é raro nem legamente inapropriado que, no momento do
julgamento, a0 rever 0sS autos em cognicdo exauriente, 0 juiz se
convenca da existéncia de motivagdo factua e legd para decretar a
custédia do acusado, como ocorreu na hipétese em exame.

5. Hipdtese em que as circunstancias descritas nos autos corroboram a
necessidade da segregacdo acautdlatéria do paciente, considerando a
sua periculosdade e a read posshilidade de reiteracdo dditiva, pois
responde a outra acdo pena pelas mesmas condutas criminosas
(associacéo e tréfico de drogas).

6. Eventuais condicbes pessoais favoravels do acusado n&o tém o
conddo de, isoladamente, descondituir a custddia preventiva, caso
estggam presentes outros requisitos de ordem objetiva ou subjetiva que
autorizem a decretacdo da medida extrema.

7. Habeas cor pus ndo conhecido.
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ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Minisiros Reynaldo Soares da Fonseca, Newton
Trisotto (Desembargador Convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TJPE) e Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 09 de junho de 2015 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso ordinario impetrado
em favor de VENILSON LIMA DE VASCONCELOS, em que se gponta como autoridade
coatora o Tribuna de Justica do Estado do Amazonas.

Congta nos autos que o paciente foi condenado a pena de 16 anos e 6
meses de reclusdo, em regime inidd fechado, pela prética dos dditos descritos nos arts. 33,
caput, e 35, caput, ambos da Le n. 11.343/2006, e 14 da Lea n. 10.826/2003 (fls. 13/29).

Pugnando pelo direito de o réu apelar s0lto, a defesa impetrou prévio
writ, sendo a ordem denegada (fls. 38/41).

No presente feito, dega o impetrante a existéncia de constrangimento
ilegd em desfavor do paciente, pela auséncia de fundamentacdo idonea na sentenca, visto que

ndo demongtrou, concretamente, a presenca dos requisitos previstos no art. 312 do Codigo de
Processo Penal necessarios para a decretagdo da custédia cautelar.

Argumenta, ainda, que o fato de o paciente responder a outro processo e
a gravidade do crime ndo sdo suficientes para a sua priso, sobretudo por ter respondido a agéo
pend em liberdade, tendo comparecido espontaneamente aos atos processuais, dém de ser de
primério, possuir bons antecedentes, residéncia fixa e profissdo definida.

Pleiteia, liminarmente e no méito, peo direito de o paciente aguardar em
liberdade o processamento do recurso defensivo.

Liminar indeferida pelo em. Ministro Moura Ribero (fl. 46).
Informagdes prestadas as fls. 58/78.

O Minigtério Plblico Federal opinou pelo ndo conhecimento do writ €, se
conhecido, pela denegacdo da ordem (fls. 84/93).

E o rdatdrio.

Em mesa para julgamento.
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HABEAS CORPUS N° 298.429 - AM (2014/0163194-9)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federal, firmou-se no sentido de que o
habeas corpus ndo pode ser utilizado como substituto de recurso préprio, sob pena de desvirtuar
a findidade dessa garantia congtituciond, exceto quando a ilegdidade apontada é flagrante,
hip6tese em que se concede a ordem de oficio.

Como € cedico, a prisdo cautelar € medida excepcional e deve ser
decretada apenas quando devidamente amparada pelos requisitos legas, em observancia ao
principio congtitucional da presuncdo de inocéncia ou da ndo culpabilidade, sob pena de antecipar
areprimenda a ser cumprida quando da condenacéo.

Sendo assim, cabe a0 julgador interpretar restritivamente o0s
pressupostos do art. 312 da Lel Processua Penal, fazendo-se mister a configuracdo empirica dos
referidos requisitos.

No presente caso, 0 juizo sentenciante, ap condenar o paciente a pena
de 16 anos e 6 meses de recluso, em regime inicid fechado, pela pratica dos dditos descritos
nos arts. 33, caput, e 35, caput, anbos da Le n. 11.343/2006, e 14 da Le n. 10.826/2003, assm
fundamentou a necessidade da sua segregacdo cautelar (fl. 28):

Os réus que se encontram presos (Jaure, Carlos, Claedison e Walsirlei) ndo
poderdo apelar em liberdade, uma vez que estiveram nesta condicéo durante
toda a instrucdo do feito, ndo havendo motivo que enseje, agora que
condenados, a liberdade. Por outro lado, cuida-se de delito grave, de intensa
repercussdo, sendo correto afirmar-se que a liberdade dos mesmos representaria
no seio da sociedade sentimento de impunidade e inseguranca. Deve-se evitar,
ainda, areiteracdo da prética de tal delito, como garantia da ordem publica. Pelas
mesmas razdes ja explicitadas, no que for cabivel, e especialmente pelo fato de
responder a outro processo também por trafico de substancia entorpecente,
decreto a prisao preventivado réu VENILSON LIMA DE VASCONCELOS.

O Tribund de Justica confirmou a necessidade da custodia, ressaltando
a periculosidade do paciente demonstrada no caso concreto e o fato de responder a outra agéo
penal. Confira-se o seguinte trecho do acorddo (fl. 40):

(..)

Desta feita, constata-se ndo haver constrangimento ilegal no caso em apreco,
uma vez que o decisum estd suficientemente fundamentado, tendo sido
apontada a necessidade de resguardar a ordem publica e evitar a reiteragéo
criminosa, especialmente por responder o agente a outra acdo penal.
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Cumpre ressaltar que foram apreendidos 159 (cento e cinquenta e nove) volumes
contendo substancia entorpecente do tipo cocaina, além de 79 (setenta e nove)
munic¢des, conforme auto de apresentacdo e apreensdo a fl. 28. A expressiva
guantidade de drogas e armamento indica a periculosidade do paciente,
corroborando a prudéncia da medida constritiva adotada.

Dos excertos acima transcritos, ndo ha que se faar em caréncia de
fundamentacdo idbnea para a decretacdo da custodia cautelar, tampouco em inocorréncia dos
requisitos autorizadores previstos no art. 312 do CPP. Pelo contrério, as circunstancias descritas
nos autos corroboram a necessidade da segregacdo acautelatéria do paciente, considerando a
sua periculosdade e a real posshbilidade de reiteracéo delitiva, pois responde a outra agcéo pena
pelas mesmas condutas criminosas (associagdo e trafico de drogas).

Nesse sentido, cito 0s seguintes precedentes:

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO AO
RECURSO ORDINARIO. |IMPOSSIBILIDADE. RESPEITO AO
SISTEMA RECURSAL PREVISTO NA CARTA MAGNA. NAO
CONHECIMENTO. 1. Omissis

2. Omissis

FORMACAO DE QUADRILHA ARMADA E FAVORECIMENTO
PESSOAL. CONEXAO COM TENTATIVA DE HOMICIDIO,
PROMOCAO DE FUGA DE PESSOA PRESA E OUTROS CRIMES
GRAVES. EXCESSO DE PRAZO NA FORMA(;AO DA CULPA.
PARTICULARIDADES DA CAUSA. PLURALIDADE DE AGENTES E DE
CRIMES. EXPEDICAO DE CARTA PRECATORIA PARA CITACAO
DOS ACUSADOS E OITIVA DAS TESTEMUNHAS. AUSENCIA DE
DESIDIA DA AUTORIDADE JUDICIARIA. OBSERVANCIA AO
PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. ENCERRAMENTO DA FASE DO
JUDICIUM ACCUSATIONIS. EVENTUAL DELONGA SUPERADA COM
A PROLACAO DA DECISAO DE PRONUNCIA. SUMULA 21/STJ. 1.
Omissis

2. Omissis

3. Omissis

PRISAO PREVENTIVA. PRONUNCIA. MANUTENCAO DA
CUSTODIA. CIRCUNSTANCIAS DOS CRIMES. GRAVIDADE.
PERICULOSIDADE E OUSADIA DOS ENVOLVIDOS.
CIRCUNSTANCIAS QUE EVIDENCIAM A EXISTENCIA DE
ESTRUTURADA ORGANIZACAO CRIMINOSA VOLTADA PARA A
PRATICA DE CRIMES GRAVES E AO AUXILIO AOS SEUS
INTEGRANTES PARA SE FURTAREM DA APLICAQAO DA LEI
PENAL. NECESSIDADE DE INTERRUPCAO DAS ATIVIDADES
DELITIVAS. REUS QUE PERMANECERAM PRESOS DURANTE TODA
A PRIMEIRA FASE DO PROCESSO. CUSTODIA FUNDAMENTADA E
NECESSARIA. DESPROPORCIONALIDADE. INOCORRENCIA.
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA.
COAGAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA.

1. Ndo h& o que se falar em constrangimento ilegal quando a prisdo
preventiva esta devidamente justificada na garantia da ordem
publica, em razdo da gravidade concreta dos delitos em tese
cometidos e da efetiva periculosidade e ousadia dos agentes
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envolvidos, bem demonstradas pelas circunstancias em que ocorridos
os delitos.

2. Evidenciada a existéncia de estruturada organizacdo criminosa voltada a
prética de crimes graves e ao auxilio de seus integrantes para evitar a
aplicacdo da le pena, e tendo os recorrentes permanecido custodiados
durante toda a primeira fase do processo afeto ao Jari, patente a
necessidade de manutencdo da preventiva, a bem da ordem social.

3. A necessidade de diminuir ou interromper a atuagdo de integrantes
de quadrilha armada é suficiente para justificar a segregacao
cautelar, quando h& sérios riscos das atividades ilicitas serem
retomadas com a soltura.

4. A prisdo se judtifica também para garantir a aplicacdo da le penal,
guando demonstrado que os pacientes e demais integrantes da quadrilha
fazem o necessario para se furtarem a aplicacdo da lei penal.

5. N& ha como, na via restrita do habeas corpus, concluir que os
pacientes ser8o beneficiados com regime diverso do fechado, caso
condenados ao find da persecucdo crimina, especialmente em se
considerando que sd0 acusados de integrar bando de dtissma
pericul osidade.

6. Indevida a aplicaco de medidas cautelares diversas da prisdo quando a
segregacao encontra-se justificada na periculosidade social dos agentes e na
necessidade de se evitar a continuidade das atividades ilicitas, a demonstrar
asua insuficiéncia para coibir a reproducéo de fatos criminosos.

7. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 279.334/SP, Rd. Min. JORGE
MUSSI, Quinta Turma, DJe 01/09/2014). Grifos acrescidos.

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. ROUBO CIRCUNSTANCIADO, HOMICIDIO
QUALIFICADO E FORMA(;AO DE QUADRILHA. NEGATIVA DE
AUTORIA. ANALISE INVIAVEL EM SEDE DE HABEAS CORPUS
EXCESSO DE PRAZO. TESE NAO ANALISADA PELO TRIBUNAL A
QUO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. PRISAO PREVENTIVA.
ALEGACAO DE AUSENCIA DOS REQUISITOS JUSTIFICADORES DA
CUSTODIA CAUTELAR. INOCORRENCIA. FUNDAMENTA(;AO
IDONEA VISANDO A GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
PERICULOSIDADE CONCRETA DO ACUSADO DEMONSTRADA
PELO MODUS OPERANDI. ROUBO DE AGENCIAS BANCARIAS.
PACIENTE APONTADO COMO INTEGRANTE DE FACCAO
CRIMINOSA (PCC). HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

- Este Superior Tribunal de Justica, na esteira do entendimento firmado pelo
Supremo Tribunal Federal, tem amoldado o cabimento do remédio herdico,
adotando orientagdo no sentido de ndo mais admitir habeas corpus
substitutivo de recurso no processo penal. Todavia, considerando que o
writ foi interposto antes da mudanga do entendimento sobre o cabimento do
habeas corpus substitutivo, passo a andise dos pedidos deduzidos diante da
possibilidade da concessdo de ordem de oficio no caso de restar
configurada alguma flagrante ilegaidade a ser sanada.

- N&o h& como conhecer da alegacdo de negativa de autoria, pois é cedico
na jurisprudéncia desta Corte que o0 exame dessa tese requer amplo
reexame do conjunto fatico-probatdrio, providéncia esta que ndo se
coaduna com o rito célere e sumério da via eleita

- Da leitura do acérddo impugnado, constata-se que o Tribunal a quo nédo
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apreciou a questdo relativa a0 excesso de prazo na formagdo da culpa
Dessa forma, é invidvel a andlise da referida matéria, sob pena de se
incorrer em indevida supressao de instancia.

- A decisdo que determinou a segregacdo cautelar foi devidamente
fundamentada diante do efetivo risco de reiteracdo criminosa, com
énfase nas circunstancias do caso concreto que evidenciam a
periculosidade social do acusado, apontado como integrante de
estruturada faccdo criminosa responsavel pelo fornecimento de
armamentos, consultoria juridica e suporte econémico aos
criminosos, acusados do cometimento de uma sequéncia de assaltos
em agéncia bancérias ocorridos na regido. Destaca, ainda, 0 modus
operandi, com que foram praticados os crimes, onde houve a
participacdo de outros comparsas, com utilizacdo de armamento
pesado e execucdo desnecessaria de uma pessoa, 0O que autoriza a
imposicdo da medida extrema para garantia da ordem publica e como
forma de acautelamento do meio social. Habeas Corpus néo
conhecido. (HC 213.968/BA, Re. Min MARILZA MAYNARD -
Desembargadora convocada do TJSE —, Sexta Turma, DJe 19/12/2013).
Grifos acrescidos.

Ademais, ndo é o fato de responder ao processo solto que garante ao
réu o direito de aguardar o julgamento de eventua recurso em liberdade, e Sm a comprovacéo da
auséncia dos requisitos e fundamentos da priséo cautelar (art. 312 do CPP).

Consoante a Ultima parte do art. 316 do CPP, no correr do processo, 0
juiz pode decretar a prisdo preventiva, quando sobrevierem razdes que a justifique. N&o é raro
nem legamente inapropriado que, no momento do julgamento, ao rever 0s autos em cognicao
exauriente, 0 juiz se convenca da existéncia de motivacdo factual e lega para decretar a custodia
do acusado, como ocorreu na hipétese em exame.

Por fim, cumpre observar que o fato de o acusado ser primé&io e ter
bons antecedentes n&o invigbiliza o recolhimento preventivo, quando fundado nos requisitos do
art. 312 do CPP. Nesse sentido € o seguinte precedente:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. CRIME CONTRA O PATRIMONIO. RECEPTACAO.
ALEGACAO DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PLEITO PELA
REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA. CIRCUNSTANCIAS
AUTORIZADORAS PRESENTES. CONDI QC)ES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. PRECEDENTES.

1. Os Tribunais Superiores restringiram o uso de habeas corpus e ndo mais
0 admitem como substitutivo de recursos e nem sequer para as revisdes
criminais.

2. A necessidade de segregacdo cautelar se encontra fundamentadas na
garantia da ordem plblica decorrente da periculosidade do paciente,
caracterizada pela reiteracéo de prética delituosa.

3. O Superior Tribuna de Justica, em orientagdo unissona, entende que
persistindo os requisitos autorizadores da segregacdo cautelar (art. 312,
CPP), é despiciendo o recorrente possuir condi¢des pessoais favoraveis.

4. Habeas corpus ndo conhecido, por ser substitutivo do recurso cabiovel.
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(HC 270.491/RJ, Re. Min. MOURA RIBEIRO, Quinta Turma, DJe
10/09/2013).

Desse modo, considero demonstrado o periculum libertatis necesséario a
preservacao da prisdo cautelar, ndo havendo que se falar em caréncia de fundamentacao idénes,
tampouco em inocorréncia dos requisitos autorizadores previstos no art. 312 do CPP.

Diante do exposto, NAO CONHECO do habeas cor pus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0163194-9 PROCESSO ELETRONICO HC 298.429 /| AM
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00086673520138045400 40022038820148040000 86673520138045400
EM MESA JULGADO: 09/06/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : ANTONINO MACHADO DA SILVA
ADVOGADO : ANTONINO MACHADO DA SILVA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DOAMAZONAS
PACIENTE : VENILSON LIMA DE VASCONCELOS
CORREU : JAURE PATRICIO UAIMANA
CORREU . CLAEDISON DA ROCHA MACEDO
CORREU . WALSIRLEI LIMA DEVASCONCELOS
CORREU : CARLOSDA ROCHA MACEDO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE) e
Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



