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ADVOGADO
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ADVOGADO

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS
: DEPARTAMENTO NACIONAL DE OBRAS CONTRA AS

SECAS

: PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
: JOEL FERREIRA DA SILVA

: ESTEVAM ALVESDOS SANTOS - ESPOLIO

: MARIA ALVES SANDESE OUTROS

: IEDA CAPIBARIBE E OUTRO(S)

: OSVALDO BENITES- SUCESSAO

: GENILDA BANDEIRA CAVALCENTE DE SOUZA

: CAMILO JOAO DE CARVALHO

: ELIZABETH FAGUNDES DA SILVA

: COMPANHIA HIDRO ELETRICA DO SAO FRANCISCO -

CHESF

: KLEBER DE MENDONGCA VASCONCELLOS E OUTRO(S)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIACAO. JUROS

COMPENSATORIOS. BASE DE CALCULO.

A jurigorudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que

a base de cdculos dos juros compensatérios € o vdor que fica
indigponivd para 0 expropriado, ou sga, a diferenca entre os 80%
(oitenta por cento) da oferta inidd, que o expropriado pode levantar, e
aqud e fixado na sentenca

Agravo regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma
indicadas, acordam os Minisros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimentd, nos termos do
voto do(@d) Sr(a). Minigtro(a@)-Rdator(a)." Os Srs. Minisros Harman Benjamin, Og
Fernandes, Mauro Campbel Marques (Presidente) e Assusete Magah&es votaram com
0 Sr. Minigro Relator.

Braslia (DF), 09 de junho de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : DEPARTAMENTO NACIONAL DE OBRAS CONTRA AS
SECAS

REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

AGRAVADO : JOEL FERREIRA DA SILVA

AGRAVADO . ESTEVAM ALVESDOS SANTOS - ESPOLIO

REPR. POR : MARIA ALVESSANDES E OUTROS

ADVOGADO : IEDA CAPIBARIBE E OUTRO(S)

AGRAVADO : OSVALDO BENITES- SUCESSAO

AGRAVADO : GENILDA BANDEIRA CAVALCENTE DE SOUZA

AGRAVADO : CAMILO JOAO DE CARVALHO

ADVOGADO  : ELIZABETH FAGUNDESDA SLVA

AGRAVADO : COMPANHIA HIDRO ELETRICA DO SAO FRANCISCO -
CHESF

ADVOGADO  : KLEBER DE MENDONGCA VASCONCELLOS E OUTRO(S)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

Cuidase de agravo regmenta interposo pdo DEPARTAMENTO
NACIONAL DE OBRAS CONTRA AS SECAS contra decisBo monocratica que
gpreciou recurso epecid interposto com o objetivo de reformar acorddo proferido pelo
Tribund Regiond Federd da 52 Regido assm ementado (fl. 1186, e-STJ):

"CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO.
DESAPROPRIACAO POR UTILIDADE PUBLICA OBRAS DO
PERIMETRO IRRIGADO "MOXOTQO"'. PROGRAMA DE
IRRIGACAO DO NORDESTE - PROINE. INDENIZACAO
ACESSORIOS

1. Remessa ex officio de sentenca exarada nos autos de acdo de
desapropriacdo, por utilidade publica, com relacdo a area destinada
a conclusdo das obras do Perimetro Irrigado "Moxoté" e a
instalacdo do acampamento desse perimetro nos Municipios de
Ibimirim e Inaj4, no Estado de Pernambuco, para execucéo do
Programa de Irrigagao do Nordeste - PROINE.

2. As partes concordaram com o valor orcado pelo perito
oficial, cujo laudo ndo apresenta deformidades ou irregularidades
gue inviabilizam o0 seu acatamento. Portanto, ndo merece
reprimenda a sentenca que seguiu a concluséo do Expert.

3. Os juros compensatérios, devidos a titulo de compensacéo
pela ocorréncia da imissdo provisdria e antecipada na posse do bem,
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ficam estipulados no percentual de 12% (doze por cento) ao ano.

4. Os juros moratorios destinamse a recompor a perda
decorrente do atraso no efetivo pagamento da indenizacdo fixada.
SHo eles devidos a razdo de 6% (seis por cento) ao ano, incidentes
sobre o0 valor da indenizacdo determinada, monetariamente
corrigido. Quanto ao dies a quo da incidéncia do percentual de juros
moratorios, aplica-se ao caso a regra do art. 15-B, do Decreto-lei
3365/41, com a redacdo dada pela Medida Provisoria 2183-56/2001,
porquanto a desapropriacdo ainda estd em curso (ndo houve ainda o
transito em julgado), com respaldo mesmo no posicionamento
manifestado pela Primeira Secdo do STJ, nos autos do ERESP
615018/RS

5. A corregdo monetaria sera devida até a data do efetivo
pagamento da indenizacdo (Simula 561, do STF). As diferencas a
serem pagas deverdo ser monetariamente corrigidas, seguindo-se os
indexadores oficiais. Provimento parcial a remessa obrigatoria”.

A decisio agravada deu pacid provimento a0 recurso especid do

agravante nos termaos da seguinte ementa (fl. 1.245, e-STJ):

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. JUROS COMPENSATORIOS
SUMULA 408/STJ. RECURSO PROVIDO EM PARTE".

No presente agravo, o agravante dirma que a base de cdculos dos juros

compensatorios durante o periodo de vigénda da Medida Provisdria n. 1.577/97 deve
sar a diferenca entre o vaor inddmente ofertado e o fixado na sentenca para a

indenizaco.

Pugna, por fim, caso néo sga reconsderada a decisfo agravada, pea

submissfo do presente agravo a apreciacdo da Turma

Dispensada a oitivada parte agravada.

E, no essendid, o rdatério.
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EMENTA

ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIACAO. JUROS
COMPENSATORIOS. BASE DE CALCULO.

A jurigorudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que
a base de clculos dos juros compensatdrios € o vdor que fica
indisponivd para 0 expropriado, ou sga, a diferenca entre os 80%
(oitenta por cento) da oferta inidd, que o expropriado pode levantar, e
aguele fixado na sentenca

Agravo regimentd improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Em que pese a argumentacdo deduzida nas razdes recursals, néo ha como
prosperar a pretensdo de reforma da decisdo agravada.

O agravante dirma que a base de cdculos dos juros compensatorios
durante o periodo de vigénda da Medida Provisdria n. 1577/97 deve ser a diferenca
entre 0 vdor iniddmente ofertado e o fixado na sentenca para a indenizacdo nos
seguintes termos (fl. 1.281, e-STJ):

"Hé& no STJ precedente no sentido de que base de célculo para
incidéncia dos juros moratorios € a diferenca entre 80% do valor da
oferta e o valor da indenizacdo judicialmente fixada, exceto entre
entre 1997 e 2001, quando essa base de célculo seréa a diferenca
entre 0 o valor total da oferta e o valor da indenizacao”.

Como suporte a sua dirmacao, transcreve trechos de precedente da
Segunda Turma, referente a0 REsp 1.215.458/AL, sob a reatoria do Min. Mauro
Campbdl Marques, julgado em 03/11/2011, publicado no Dje de 11/11/2011, que
dirma que, "no periodo compreendido entre a Medida Provistria 1.577/97 e a
decisdo liminar proferida na ADIn 2.332/2001, a base de calculo para incidéncia
dos juros compensatérios devera corresponder ao valor ofertado pea
Administracéo, menos o valor fixado pela sentenca, em observancia ao principio
do tempus regit actum”.
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N&o obstante o0 precedente ser da Segunda Turma, verifico tratar-se de
decisfo isolada, superada por indmeras outras de publicacio posterior, sendo possivel
airmar que a jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a base de caculos
dos juros compensatorios € o vaor que fica indisponive para o expropriado, ou sga, a
diferenca entre os 80% (oitenta por cento) da oferta inidd que o expropriado pode
levantar e agquele fixado na sentenca.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
DESAPROPRIACAO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSD ESPECIAL. INTERVENCAO DO MINISTERIO
PUBLICO. AUSENCIA. NULIDADE. PREJUIZO. NAO
COMPROVACAO. VALOR DA INDENIZACAO IGUAL AO DA
OFERTA INICIAL. INCIDENCIA DE JUROS POSSBILIDADE.
IMOVEL IMPRODUTIVO E TDA. JUROS COMPENSATORIOS
POSSBILIDADE.

1. A jurisprudéncia desta Corte ja assentou entendimento no
sentido de que a auséncia de intimagdo do Ministério Publico, por
S0, ndo ensgja a decretacdo de nulidade do julgado, a ndo ser que se
demonstre o efetivo preuizo para as partes, 0 que hdo ocorreu no
caso dos autos.

2. A origem dissertou corretamente acerca da jurisprudéncia
deste Tribunal por anuir com a possibilidade dos juros ainda que 0
valor indenizatério sga idéntico ao da oferta inicial, restrita, no
entanto, a base de calculo a diferenca entre 0 montante depositado
inicialmente e aquilo cujo levantamento ficara indisponivel ao
expropriado.

3. Por ocasido do julgamento do REsp 1.116.364/PI, sob o rito
dos recursos repetitivos, sedimentou-se o entendimento de que
eventual improdutividade do imovel ndo afastaria o direito aos juros
compensatorios, pois juros compensam ndo sO O que O
expropriado deixou de ganhar com a perda antecipada, mas também
0 Gbice do uso e gozo econémico do bem.

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 487.269/PE, Rd. Minigro Mauro Camphbdl
Marques, Segunda Turma, julgado em 16/09/2014, DJe 22/09/2014.)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DESAPROPRIACAO. JUROS COMPENSATORIOS INCIDENCIA.
PERCENTUAL. SUMULA 408/STJ. BASE DE CALCULO.

1. "Nas acOes de desapropriacdo, 0S juros compensatorios
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incidentes apés a Medida Provisoria n. 1.577, de 11/06/1997, devem
ser fixados em 6% ao ano até 13/09/2001 e, a partir de entdo, em
12% ao ano, na forma da SUmula n. 618 do Supremo Tribunal
Federal" (Simula 408/STJ).

2. Os juros compensatérios incidem sobre a diferenca entre
80% da oferta inicial e o valor da indenizagéo fixado na sentenca.

Precedentes do STJ.

3. Agravo Regimental n&o provido."

(AgRg no AREsp 257.788/CE, Rd. Minigro Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 11/03/2014, DJe 19/03/2014.)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO
ESPECIAL. DESAPROPRIACAO POR UTILIDADE PUBLICA.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA,
CONTEMPORANEIDADE DA AVALIACAO. PERCENTUAL DOS
JUROS COMPENSATORIOS SUMULA 408/STJ. BASE DE
CALCULO.

1. Nao ocorre ofensa ao art. 535 do CPC, se o Tribunal de
origem decide, fundamentadamente, as questbes essenciais ao
julgamento da lide.

2. O art. 26 do Decreto-Lel n.° 3.365/41, ao determinar que O
valor da indenizacdo sgja contemporéneo a avaliagdo, assm o faz
em relacdo ao laudo adotado pelo juiz para a fixag&éo do justo prego,
sga e qual for, pouco importando a data da imissdo na posse ou
mesmo a data da avaliagéo administrativa.

3. "Nas acbes de desapropriacdo, 0S juros compensatorios
incidentes apds a Medida Provisoria n. 1.577, de 11/06/1997, devem
ser fixados em 6% ao ano até 13/09/2001 e, a partir de entdo, em
12% ao ano, na forma da SUmula n. 618 do Supremo Tribunal
Federal" (Simula 408/STJ).

4. Incidem os juros compensatorios sobre a diferenca entre a
condenacao e oitenta por cento (80%) do valor da oferta.

5. Recurso especial parcialmente provido.

6. Agravo em recurso especial prejudicado.”

(REsp 1314758/CE, Rd. Minigra Eliana Cdmon, Segunda Turma,
julgado em 15/10/2013, DJe 24/10/2013.)

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimenta.
E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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RECORRENTE
REPR. POR
RECORRIDO
RECORRIDO
REPR. POR
ADVOGADO
RECORRIDO
RECORRIDO
RECORRIDO
ADVOGADO
RECORRIDO
ADVOGADO

AUTUACAO

: DEPARTAMENTO NACIONAL DE OBRAS CONTRA AS SECAS
: PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

: JOEL FERREIRA DA SILVA

: ESTEVAM ALVESDOS SANTOS - ESPOLIO

: MARIA ALVESSANDESE OUTROS

: IEDA CAPIBARIBE EOUTRO(S)

: OSVALDO BENITES- SUCESSAO

: GENILDA BANDEIRA CAVALCENTE DE SOUZA

: CAMILO JOAO DE CARVALHO

: ELIZABETH FAGUNDESDA SILVA
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: KLEBER DE MENDONGCA VASCONCELLOSE OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Intervencdo
do Estado na Propriedade - Desapropriagao por Utilidade Piblica/ DL 3.365/1941

AGRAVANTE
REPR. POR

AGRAVADO
AGRAVADO
REPR. POR

ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO
AGRAVADO

AGRAVO REGIMENTAL

: DEPARTAMENTO NACIONAL DE OBRAS CONTRA AS SECAS
: PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

: JOEL FERREIRA DA SILVA

: ESTEVAM ALVESDOS SANTOS- ESPOLIO

: MARIA ALVES SANDES E OUTROS

: IEDA CAPIBARIBE E OUTRO(S)

: OSVALDO BENITES- SUCESSAO

: GENILDA BANDEIRA CAVALCENTE DE SOUZA

: CAMILO JOAO DE CARVALHO

: ELIZABETH FAGUNDESDA SILVA

: COMPANHIA HIDRO ELETRICA DO SAO FRANCISCO - CHESF
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ADVOGADO : KLEBER DE MENDONCA VASCONCELLOS E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques
(Presidente) e Assusete Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.



