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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 162.600 - SP (2012/0066618-9)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI

AGRAVANTE : ANTONIO CARLOS DO AMARAL MONTENEGRO -
ESPOLIO

REPR. POR : MARIA°  CAROLINA  SANTOS MONTENEGRO -
INVENTARIANTE

ADVOGADO : CRISTIANO P CUNHA E OUTRO(S)

AGRAVADO : ELIANA MAIA DE SOUZA

ADVOGADO : BENEDITO LUIZ DE CARVALHO E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL - EMBARGOS DE DECLARACAO -
OFENSA AO ART. 535 DO CPC - INEXISTENCIA - REEXAME
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO - IMPOSSIBILIDADE
- SUMULA 7/STJ - DECISAO AGRAVADA MANTIDA -
IMPROVIMENTO.

1.- A jurisprudéncia desta Casa € pacifica ao proclamar que, se 0s
fundamentos adotados bastam para judtificar o conduido na deciséo, o
julgador ndo edta obrigado a rebater, um a um, 0s argumentos
utilizados pela parte.

2.- O acolhimento das degagtes da agravante ndo dispensa o reexame
de prova Rever a condusio a que chegou o Tribund a quo
demandaria a incursio no conjunto probatério para concluir-se da
formarequerida pelo Recorrente. Incide nesse ponto a Simula 7/STJ.

3.- O agravo néo trouxe nenhum argumento novo capaz de modificar o
decidido, que se mantém por seus proprios fundamentos.

4.- Agravo Regimentd improvido.
ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Terceira Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs.
Minigros Paulo de Taso Sanseverino (Presidente), Ricardo Villas Bdas Cueva, Nancy
Andrighi e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia, 28 de maio de 2013(Data do Julgamento)
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI:

1.- ANTONIO CARLOS DO AMARAL MONTENEGRO - ESPOLIO
interpde agravo interno contra deciso que negou provimento ao Agravo em Recurso Especid
(e-STJfls 1.049/1.050).

2.- Pede a reforma da deciséo agravada, sob a degacéo de que o v.
acordao ndo se manifestou acerca do mérito recursal concernente ao afastamento da
imposicdo de multa ao Espolio Agravante diante dos embargos de declaracdo opostos
perante 0 Eg. Tribunal a quo, com intuito de prequestionamento, ndo podendo ser
considerados protelatérios, conforme Simula 98/STJ (e-STJfls. 1.057).

E o breve rdadrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI:

3.- A irresgnacao ndo merece prosperar.

4.- A decisio agravada, ao negar provimento ao Agravo, assm o fez pelos
seguintes fundamentos (e-STJ Fs. 660/662):

1- ANTONIO CARLOS DO AMARAL MONTENEGRO -
ESPOLIO interpde Agravo de decisio que negou seguimento a
Recurso Especial, fundamentado na alinea "a" do permissivo
congtitucional, manegjado contra Acordao julgado pelo Tribunal de
Justica do Estado de Sio Paulo (Rd. Des. SLVERIO RIBEIRO),
estando o Acdrdao assm ementado (e-STJ fls. 937):

INVENTARIO - AcZo declaratoria de reconhecimento de
sociedade de fato em andamento - Decisao que deferiu reserva
de bens em prol da interessada, indeferida nomeacdo para o
cargo de inventariante - Deferimento de expedicéo de alvara para
venda das cotas do falecido nas empresas e determinacdo do
depdsito da quantia em conta judicial em nome do espdlio -
Recurso desprovido.

2.- Os Embargos de Declaracdo interpostos pelo ora Agravante
foramreeitados (e-STJ fls. 987/992).

3.- Nas raz0es de seu Recurso Especial, alegou o Agravante
violacdo dos artigos 128, 293, 460, 535, | e ll, e 5398, paragrafo
Unico, do Cdbdigo de Processo Civil, além de dissidio
jurisprudencial.

E o rdatorio.

4.- O inconformismo N&o merece prosperar.

5.- Observe-se, de inicio, que ndo se viabiliza o especial pela
indicada violac&o do art. 535, 11, do Codigo de Processo Civil. E
gue, embora rejeitados os embargos de declaracao, verifica-se

gue a matéria em exame foi devidamente enfrentada peo
colegiado de origem, que sobre ea emitiu pronunciamento de
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forma fundamentada, ainda que em sentido contrario a pretenséo
da recorrente.

A jurisprudéncia desta Casa € pacifica ao proclamar que, se 0s
fundamentos adotados bastam para justificar o concluido na
decisdo, o julgador ndo estd obrigado a rebater, um a um, os
argumentos utilizados pela parte.

6.- Os argumentos utilizados para fundamentar a pretensa
violagéo legal somente poderiam ter sua procedéncia verificada
mediante o0 reexame das provas, ndo cabendo a esta Corte, a fim
de alcancar conclusio diversa da estampada no Acodrddo
recorrido, reavaliar o conjunto probatorio.

Dessa forma, a convicgdo a que chegou o Acordao decorreu da
andliss do conjunto féatico-probatorio, e o acolhimento da
pretensdo recursal demandaria 0 reexame do mencionado
suporte, obstando a admissibilidade do especial a luz da Simula 7
desta Corte.

7.- Ante 0 exposto, com apoio no art. 544, 8§ 4° 11, “a’, do CPC,
conhece-se do Agravo, negando-lhe provimento.

5.- O agravante ndo trouxe argumento novo capaz de modificar a concusio
do julgado, que esta em consonancia com a jurigprudéncia consolidada desta Corte, devendo

adecisdo ser mantidapor seus proprios fundamentos.

6.- Resdte-se, anda, que que subsste a multa, gplicada na origem aos
Embargos de Declaracéo tidos por protelatérios (CPC, art. 538, paragrafo unico). O Acordéo
embargado no Tribund de origem era peafetamente gustado a orientacdo pecifica deste
Tribund, de modo que, ndo havendo, a rigor, nenhuma possibilidade de sucesso de recurso
nesta Corte, ndo havia como imaginar "notdrio proposito de prequestionamento” (Samula
STJ n. 98) para recurso manifetamente inviavd para esta Corte. Em verdade, 0 Sstemético
cancdlamento da multa em casos como o presente, ainvocacdo da SimulaSTJ n. 98, frustrao
elevado propdsito de desincentivar a recorribilidade inviavd, sgja no Tribund de origem, sga
neste Tribund.

7.- Pdo exposto, nega-se provimento ao Agravo Regimentd.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0066618-9 AREsp 162.600 / SP

NUmeros Origem: 626032007 648249 6482494 6482494600 90449000320098260000 9940933694125
EM MESA JULGADO: 28/05/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : ANTONIO CARLOS DO AMARAL MONTENEGRO - ESPOLIO
REPR. POR : MARIA CAROLINA SANTOS MONTENEGRO - INVENTARIANTE
ADVOGADO : CRISTIANO P CUNHA E OUTRO(S)
AGRAVADO . ELIANA MAIA DE SOUZA
ADVOGADO : BENEDITO LUIZ DE CARVALHO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Sucessoes - Inventario e Partilha

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ANTONIO CARLOSDO AMARAL MONTENEGRO - ESPOLIO
REPR. POR : MARIA CAROLINA SANTOS MONTENEGRO - INVENTARIANTE
ADVOGADO : CRISTIANO P CUNHA EOUTRO(S)
AGRAVADO : ELIANA MAIA DE SOUZA
ADVOGADO : BENEDITO LUIZ DE CARVALHO EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente),
Ricardo Villas Béas Cueva, Nancy Andrighi e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Ministro
Relator.



