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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°7.900 - PR (2011/0095289-2)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA

AGRAVANTE : BSCOLWAY PNEUSLTDA E OUTROS

ADVOGADO : MARCOS WENGERKIEWICZ E OUTRO(S)

AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. OCORRENCIA.
SUMULA 83/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A reforma do acord@o impugnado via recurso especial, no que tange a
fixac8o de honorarios advoceaticios, exigiria reexame do contexto fético dos
autos, providéncia vedada em sede de recurso especia pela SUmula 7/ST.J.

2. O aesto atacado no recurso especial encontrase em pefeta
consonancia com o entendimento do Superior Tribund de Justica segundo o
qud, extinto o feito sem julgamento do méito, devem os honorarios
advocaticios ser fixados com base no principio da causalidade.

3. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam

0s Minigros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros
Napoledo Nunes Maia Flho, Benedito Gongalves, Francisco Falcéo e Teori Albino Zavascki

votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 12 de junho de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
Presidente e Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°7.900 - PR (2011/0095289-2)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA

AGRAVANTE : BSCOLWAY PNEUSLTDA E OUTROS

ADVOGADO : MARCOS WENGERKIEWICZ E OUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RELATORIO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA:

Trata-se de agravo regimenta interposto por BS COLWAY PNEUS LTDA E
OUTROS contra decisdo que negou provimento a Seu agravo em recurso especial. A decisdo
agravada fundamentou-se na impossibilidade de reexame de fatos em sede de recurso especid,
nos termos da Simula 7/STJ, bem como na jurisprudéncia desta Corte no sentido de que os
honorérios advocaticios, na hipdtese de extin¢do do feito sem julgamento de méito, devem ser
fixados com base no principio da causaidade (fls. 496/498€).

Em suas razdes, pugnam os agravantes pela fixacdo de honorérios advocaticios
na excecdo de pré-executividade acolhida, afirmando, para tanto, que a Fazenda Nacional deu
causa ao guizamento da execucdo fiscal em duplicidade ao atuar de forma negligente.

Requerem, assim, sgja reconsiderada a decisdo agravada ou sgja levado o feito a
apreciacao do colegiado (fls. 503/515€).

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°7.900 - PR (2011/0095289-2)
EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. OCORRENCIA.
SUMULA 83/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A reforma do acorddo impugnado via recurso especial, no que tange a
fixac8o de honorarios advocaticios, exigiria reexame do contexto fético dos
autos, providéncia vedada em sede de recurso especia pela Simula 7/ST.J.

2. O aesto atacado no recurso especial encontrase em pefeta
consonancia com o entendimento do Superior Tribund de Justica segundo o
qgud, extinto o feito sem julgamento do mérito, devem os honoréarios
advocaticios ser fixados com base no principio da causalidade.

3. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA(Relator):

A decisdo agravada ndo merece reforma.

No caso, o Tribund de origem, a0 manter a decisdo que ndo fixou honorérios
advocaticios em favor dos ora agravantes, o fez com base nos seguintes fundamentos, verbis
(fls. 398/399¢):

Em que pese filiar-me ao entendimento acima colacionado, tenho que, no
caso dos autos, a Unido ndo deve arcar com 0s consectarios de sucumbéncia,
visto que ndo deu causa a demanda.

Deflui das informacdes trazidas a aco que, inicialmente, na comarca de
Piraguara-PR, j4 havia ddo distribuida a execucdo fiscal n°
2008.70.00.019669-2, autuada originariamente sob o numero 41/2008.
Todavia, em razdo do Provimento n° 153/08, expedido em 18/09/08 pda
Corregedoria Gera da Justica do Estado do Parand, os referidos autos foram
remetidos a Justica Federal.

Posteriormente, conforme relatério elaborado pela Diretora do Nucleo de
Apoio Judiciério - Secdo Judici&ria do Parand, Sra. Elane Aparecida da Silva
Rossi (fls. 308/312), outro processo foi protocolado, agora sob o n°
2008.70.00.019572-9, sobre o qual recai a presente excegdo. Segundo a
mencionada Diretora da Sec8o Judicidria, este processo "foi protocolado no
dia 20/10/08 e distribuido as 13:50:28 do dia seguinte (21), ou seja, na
primeira distribuicdo, onde seria entregue a Vara. Pelo que se percebe, o
grande equivoco ocorreu pelo fato de a inicial ter sido apresentada separada
do processo recebido da Justica Estadual. Talvez, a propria Comarca a tenha
enviado separadamente, ocasionando a confusio no protocolo. Aliado a este
fato, o estagiario ou o servidor da Secdo de Protocolo erroneamente colou a




)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

etigueta do ndmero da acdo em cima do carimbo 'contrafé', sem perceber
que poderia existir uma outra Execucdo ja ajuizada anteriormente”. [grifei]

Relata a Diretora, ainda, que "a Execugdo n° 2008.70.00.19572-9, ao
chegar para ser cadastrada na Secéo de Distribuigéo, ndo foi percebida por
nenhum servidor que era copia da Execucdo n® 2008.70.00.019669-2, em
funcdo do volume de trabalho. Para se ter uma idéia, entre Setembro e
Novembro/2008 foram distribuidas na Subsecéo Judiciéria de Curitiba 5.190
s0 de Execucles Fiscais e, no mesmo trimestre correspondente ao ano de
2007, foram distribuidas 1.108 Execucbes Fiscais" [grifei]

Conforme é cedico, o principio da sucumbéncia subordina-se a outro
mais amplo, o principio da causalidade, segundo o qua a parte que deu causa
a instauracdo do processo deve arcar com 0s encargos dele decorrentes.
Destarte, constatado que a exequente ndo deu causa ao guizamento da acgéo,
gue somente ocorreu por equivoco procedimental judiciario, ndo ha faar em
condenacdo ao pagamento dos 6nus sucumbenciais.

Depreende-se do excerto que a reforma do aresto recorrido exigiria reexame do
contexto fético-probatdrio dos autos, providéncia vedada pela Simula 7/STJ.

Outrossim, 0 acorddo impugnado encontra-se em perfeita consonancia com o
entendimento desta Corte segundo o qud, extinto o feito sem julgamento do mérito, devem os
honorarios advocaticios ser fixados com base no principio da causalidade.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PROCESSUAL CIVIL. PROCURADOR AUTARQUICO. INTIMACAO
PESSOAL. NULIDADE INEXISTENTE. NAO COMPROVACAO DO
PREJUIZO. NAO ALEGACAO OPPORTUNO TEMPORE. DEFICIENCIA
DA FUNDAGAO. SUMULA N° 284/STF. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
EXTINCAO SEM JULGAMENTO DO MERITO. PERDA DO OBJETO
SUPERVENIENTE. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N° 83 DA SUMULA
DESTA CORTE SUPERIOR DE JUSTICA.

3. Esta Corte Superior de Justica, com fundamento no principio da
causalidade, é firme no entendimento de que, nas hipéteses de extingdo do
processo sem resolucdo do mérito, decorrente de perda de objeto
superveniente ao gjuizamento da acdo, a parte que deu causa a instauracdo do
processo devera suportar o pagamento dos honoréarios advocaticios.

4. "Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando
a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida.” (Simulado STJ, Enunciado n° 83).

5. Agravo regimental improvido. (AgRg no Ag 1.191.616/MG, Rel. Min.
HAMILTON CARVALHIDO, Primeira Turma, DJe de 23/3/10)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. DISCUSSAO SOBRE OS HONORARIOS ADVOCATICIOS.

EXTINCAO DO PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO.
CONDENACAO DO AUTOR NA VERBA HONORARIA.
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CABIMENTO. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.

1. S8o devidos os honoré&rios advocaticios mesmo quando extinto o
processo sem julgamento do mérito, devendo as custas, nesse caso, ser
suportadas pela parte que deu causa a instauracdo do processo, consoante o
principio da causalidade.

2. In casu, a condenacdo em honorarios advocaticios no percentual de
10% sobre o valor corrigido da causa ndo se enquadra como exorbitante,
tendo em vista a atribuicdo como valor inicid da causa 0 montante de R$
25.000,00 (vinte e cinco mil reais), o qual sera suportado pelos cinco autores
da acéo.

3. Agravo regimenta improvido. (AgRg no AgRg no REsp
1.066.415/RJ, Rdl. Min. BENEDITO GONCALVES, Primera Turma, DJe
de 12/2/10)

Deve incidir, no caso, 0 comando inserto na SUmula 83/STJ, aplicavel também aos
recursos especiais interpostos pela dinea a.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.



