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EMENTA

CONSTITUCIONAL E PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. ROUBO DUPLAMENTE CIRCUNSTANCIADO.
MAUS ANTECEDENTES E REINCIDENCIA. REU QUE OSTENTAVA
DUAS CONDENACOES TRANSITADAS EM JULGADO A EPOCA DOS
FATOS SOB APURACAO. BIS IN IDEM NAO EVIDENCIADO. FOLHA
DE ANTECEDENTES CRIMINAIS. DOCUMENTO APTO A
COMPROVAR A REINCIDENCIA. MAJORACAO DA PENA DE 1/4 PELA
REINCIDENCIA ESPECIFICA. FLAGRANTE ILEGALIDADE NAO
EVIDENCIADA. CARENCIA DE FUNDAMENTO CONCRETO PARA
AUMENTO SUPERIOR A 13 PELA INCIDENCIA DA DUAS
MAJORANTES DO CRIME DE ROUBO. SUMULA/STJ 443. WRIT NAO
CONHECIDO E ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribuna Federal pacificaram orientacdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a
hip6tese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judiciad impugnado.

2. A individudizacdo da pena, como atividade discriciondria do julgador, esta
sujeita a revisdo apenas nas hipéteses de flagrante ilegdidade ou teratologia,
quando ndo observados os parametros legais estabelecidos ou o principio da
proporcionalidade.

3. Né&o se infere manifesta desproporcionaidade na sangdo imposta, porquanto a
jurisprudéncia desta Corte admite a utilizacdo de condenacOes anteriores
transitadas em julgado como fundamento para a fixagdo da pena-base acima do
minimo legd, diante da valoragdo negativa dos maus antecedentes, ficando
apenas vedado o bis in idem. In casu, evidenciada a existéncia de mais de uma
condenagdo transitada em julgado, tendo havido vaoragdo de titulos digtintos na
primeira e na segunda fase da dosmetria, ndo ha se falar em bisin idem.

4. No que se refere ao pleito de afastamento da agravante da reincidéncia, é
firme a jurisprudéncia desta Corte de Justica "no sentido de que a folha de
antecedentes criminais € documento habil e suficiente a comprovar 0S maus
antecedentes e a reincidéncia, ndo sendo, pois, obrigatdria a apresentacéo de
certiddo cartoraria’ (HC 175538/SP, Rel. Minisro MARCO AURELIO
BELLIZZE, QUINTA TURMA, Dje 18/4/2013).

5. Este Superior Tribund de Justica entende ser admissivel a exasperacéo em 1/4
quando se tratar de réu reincidente especifico, como na hipétese em apreco, e,
portanto, a pena imposta na segunda etapa da dosmetria ndo merece reparo.
Precedentes.

6. Hipdtese na qud a sentenca gplicou a fragdo de 3/8 (trés oitavos) para mgjorar
as penas tdo somente em razdo das duas causas de aumento reconhecidas, sem
gpoio em elementos concretos do delito. Forcoso destacar, ainda, que, nos termos
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da jurisprudéncia desta Corte, 0 emprego de arma de fogo, por S S0, ndo judtifica
aumento superior ao minimo legd de 1/3 (um terco). Incide, portanto, a espécie o
disposto na Simula 443 desta Corte: "O aumento na terceira fase de aplicacéo da
pena no crime de roubo circunstanciado exige fundamentacdo concreta, ndo
sendo suficiente para a sua exasperacdo a mera indicagdo do nimero de
maj orantes.”

7. Wit ndo conhecido. Habeas corpus concedido, de oficio, para determinar que
0 Juizo das Execugdes proceda a nova dosmetria da pena, reconhecendo a
incidéncia da fragdo de aumento de 1/3 pela incidéncia das duas mgjorantes do
crime de roubo, mantendo-se, no mais, o teor da sentenca condenatoria.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justi¢a, por unanimidade, n&o
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de dficio, nos termos do voto do Sr. Minigtro
Relator. Os Srs. Minigtros Jodl Ilan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynado Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 16 de maio de 2017(data do julgamento)

Minigro RIBEIRO DANTAS
Relator
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RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso especia impetrado em favor
de RICARDO FABIANO FACIONE contra acorddo do Tribuna de Justica do Estado de Séo
Paulo.

Congta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 9 (nove) anos, 4
(quatro) meses e 8 (oito) dias de reclusdo, em regime prisond fechado, e a0 pagamento de 19
(dezenove) diassmulta, pela pratica do ddito previsto no art. 157, 8 2 | e Il, do Cédigo Pena
(e-STJ, fls. 11-27).

Em seguida, o réu interpbs apelacdo perante a Corte de origem, que restou
desprovida, mantendo-se o inteiro teor do decreto condenatério (e-STJ, fls. 43-48).

Neste writ, a Defensoria Plblica sustenta, em sintese, que: @) "ar. sentenca e o
v. acorddo que a confirmou submetem o paciente a evidente constrangimento ilegd, porquanto
exacerbaram sua reprimenda baseando-se nos seus maus antecedentes e sua suposta
reincidéncia, dém da magjoracdo na terceira fase de modo exacerbado e ndo suficientemente
fundamentado”; b) "no apenso de controle de FA e certiddo, ha indicacdo de duas condenacdes,
tendo a 70000269-40.2003.8.26.0510 transitado em julgado para o réu em 10/09/2007 e a
7000041-36.2008.8.26.0269, em 29/08/2008"; ¢) "na segunda fase, indicou 0 aumento em razéo
da agravante genérica da reincidéncia em decorréncia da condenacéo [...] que ndo foi a utilizada
para reconhecimento dos maus antecedentes’; d) "ocorreu bis in idem, vedado pela Constituicdo
Federd"; €) "mangou md a magistrada de primeiro grau os inditutos de maus antecedentes e
reincidéncia, posto que, se admitidas tais condenacgOes transitadas em julgado, mas ainda néo
integrdmente cumpridas de forma a ensgar a extingdo da punibilidade ainda que sem as
certiddes de objeto e pé comprobatdrias, ndo ha que se aumentar a pena base em razéo de
antecedentes’; f) "se a época da sentenga, nd havia nos autos certidd comprovando a
reincidéncia, esta ndo poderia ser considerada, vez que, aquilo que n&o foi provado é inexistente.
O juiz deve julgar com base no que consta dos autos'; g) "ar. sentenca exasperou a pena em 3/8
e ndo no minimo de 1/3, sem qualquer fundamentacdo idonea. De fato, utilizou o argumento de
gue 0 aumento deve ser proporciond a0 nUmero de causas magjorantes presentes’ (e-STJ, fls.
1-9).

Pugna, ao find, pela concessdo da ordem, para que sgja afastada a "elevacéo da
pena-base em razéo de maus antecedentes e o aumento na segunda fase da dosmetria da pena
com base reincidéncia sem as certidfes de objeto e pé pertinentes, diminuindo a aplicacdo da
majorante do 8§ 2°, do art. 157, do CAdigo Penal, para seu patamar minimo de 1/3" (e-STJ, fl. 9).

N&o foi deduzido pedido de liminar.

A Subprocuradoria-Geral da Republica manifestou-se pela denegacdo da ordem
(e-STJ, fls. 60-66).

E orelatorio.
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EMENTA

CONSTITUCIONAL E PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. ROUBO DUPLAMENTE CIRCUNSTANCIADO.
MAUS ANTECEDENTES E REINCIDENCIA. REU QUE OSTENTAVA
DUAS CONDENACOES TRANSITADAS EM JULGADO A EPOCA DOS
FATOS SOB APURACAO. BIS IN IDEM NAO EVIDENCIADO. FOLHA
DE ANTECEDENTES CRIMINAIS. DOCUMENTO APTO A
COMPROVAR A REINCIDENCIA. MAJORACAO DA PENA DE 1/4 PELA
REINCIDENCIA ESPECIFICA. FLAGRANTE ILEGALIDADE NAO
EVIDENCIADA. CARENCIA DE FUNDAMENTO CONCRETO PARA
AUMENTO SUPERIOR A 1/3 PELA INCIDENCIA DA DUAS
MAJORANTES DO CRIME DE ROUBO. SUMULA/STJ 443. WRIT NAO
CONHECIDO E ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribuna Federal pacificaram orientacéo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judiciad impugnado.

2. A individudizacdo da pena, como atividade discriciondria do julgador, esta
ujeita a revisdo apenas nas hipéteses de flagrante ilegdidade ou teratologia,
qguando ndo observados os parametros legais estabelecidos ou o principio da
proporcionalidade.

3. Né&o se infere manifesta desproporcionaidade na sangdo imposta, porquanto a
jurisprudéncia desta Corte admite a utilizacdo de condenagOes anteriores
transitadas em julgado como fundamento para a fixagdo da pena-base acima do
minimo legd, diante da vaoracdo negativa dos maus antecedentes, ficando
apenas vedado o bis in idem. In casu, evidenciada a existéncia de mais de uma
condenagdo transitada em julgado, tendo havido vaoragdo de titulos digtintos na
primeira e na segunda fase da dosmetria, ndo ha se falar em bisin idem.

4. No que se refere ao pleito de afastamento da agravante da reincidéncia, é
firme a jurisprudéncia desta Corte de Justica "no sentido de que a folha de
antecedentes criminais € documento habil e suficiente a comprovar 0S maus
antecedentes e a reincidéncia, ndo sendo, pois, obrigatdria a apresentacéo de
certiddo cartoraria’ (HC 175538/SP, Rel. Minisro MARCO AURELIO
BELLIZZE, QUINTA TURMA, Dje 18/4/2013).

5. Este Superior Tribund de Justica entende ser admissivel a exasperacéo em 1/4
quando se tratar de réu reincidente especifico, como na hipétese em apreco, e,
portanto, a pena imposta na segunda etapa da dosmetria ndo merece reparo.
Precedentes.

6. Hipdtese na qud a sentenca gplicou a fragdo de 3/8 (trés oitavos) para majorar
as penas tdo somente em razdo das duas causas de aumento reconhecidas, sem
gpoio em elementos concretos do delito. Forgoso destacar, ainda, que, nos termos
da jurisprudéncia desta Corte, 0 emprego de arma de fogo, por s S0, ndo judtifica
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aumento superior ao minimo legd de 1/3 (um terco). Incide, portanto, a espécie o
disposto na Simula 443 desta Corte: "O aumento na terceira fase de aplicacéo da
pena no crime de roubo circunstanciado exige fundamentacdo concreta, ndo
sendo suficiente para a sua exasperacdo a mera indicacdo do nimero de
maj orantes.”

7. Wit ndo conhecido. Habeas corpus concedido, de oficio, para determinar que
0 Juizo das Execugdes proceda a nova dosmetria da pena, reconhecendo a
incidéncia da fragdo de aumento de 1/3 pela incidéncia das duas mgjorantes do
crime de roubo, mantendo-se, no mais, o teor da sentenca condenatoria.

VOTO
EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subditutivo do recurso legamente previsto para a hipdtese,
impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Mais a individudizacdo da pena, como atividade discricionaria do julgador, esta
jeita a revisdo apenas nas hipoteses de flagrante ilegdidade ou teratologia, quando né&o
observados os parametros legais estabel ecidos ou o principio da proporcionaidade.

Para permitir a andlise dos critérios utilizados na dosmetria da pena, faz-se
necessario expor excertos da sentenca condenatdria e do acorddo ora impugnado,

respectivamente;

"[...] O réu registra outros envolvimentos criminais (apenso de F.A)),
ostentando em sua prontuério condenagdo definitiva, o que configura maus
antecedentes.

A condic¢do de reincidente e portador de maus antecedentes da parte ré ndo
foi contestada por sua defesa, sendo que a mais moderna jurisprudéncia
admite, como prova de td circunsténcia, a folha de antecedentes do
acusado, desde que existam informacfes sobre a data do transito em
julgado para as partes, como no caso dos autos.

[..]

Assim, considerando-se os antecedentes do réu, atendendo aos critérios
norteadores do artigo 59 do Codigo Penal, fixo a pena base em 1/6 acima
do minimo legdl.

O réu é reincidente, consoante demonstra a informag@o de fls. 08 da F.A.
Do réu (processo n. 7000041-36.2008.8.26.0269), que ndo foi a utilizada
para fins de reconhecimento dos maus antecedentes, pois o réu ostenta
mais de uma condenacdo definitiva

E a reincidéncia é especifica, o que demonstra o sdlido envolvimento do
acusado com o ddito em tela, praticado com violéncia ou grave ameaca
contra a pessoa, demandando um apenamento mals rigoroso. Assim, o
aumento da pena sera de 1/4, nesta etapa da dosimetria.

A jurisprudéncia corrobora o percentual de aumento acima aplicado e a
necessidade de punicdo maior em razdo de referida circunstancia:

[...]

Pelas causas de aumento de pena reconhecidas, aumento a pena em 3/8.
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Justifico a fracdo supracitada pelo fato de, na hipotese concreta, estarem
presentes duas causas de aumento de pena. E certo que um ddito sobre o
gua incide mais de uma causa de aumento de pena € mais grave do que
aguele sobre 0 qual recai apenas uma e assim sucessivamente.

O aumento é varidvel e deve ser proporcional a0 nimero de causas
presentes.

[..]

Mormente no caso dos autos em que as duas maorantes foram
fundamentais para 0 sucesso da empreitada criminosa.

A referente ao emprego de arma de fogo impediu qualquer reac&o por parte
da, ora, vitima e de terceiros, possibilitando, ainda, aos agentes 0 acesso ao
objeto materia do assalto e 0 seu apoderamento com a consequiente fuga
do local dos fatos.

A tocante a0 concurso de agentes, dém de servir para causar maior
intimidacdo as vitimas, ainda possibilitou a divisdo de tarefas, tornando a
acd0 mais rapida e segura, facilitando a vigilia dos ofendidos e do loca dos
fatos, garantindo-se a pronta fuga do local dos fatos' (e-STJ, fls. 22-24).

"[...] As penas foram dosadas com critério, aplicadas acima do minimo
legd, diante dos maus antecedentes (fls. 1/7, do apenso proprio) e da
reincidéncia (fl. 8, do apenso préprio), especifica, adias, o que determinou
maior rigor na aplicagdo. Bem dosada a frac8o correspondente a duas
causas de aumento, suficiente para repreensdo e prevencdo da conduta; o
mesmo se diga quanto ao reconhecimento do concurso formal, pois os
agentes, com Unica acdo, subtrairam bens do estabelecimento comercia e
da funcionaria, individualizados, cientes dessa condi¢do, ndo merecendo,
portanto, qualquer reparo a r. decisdo atacada, nem mesmo quanto ao
regime prisional deito para inicio de desconto da pena corporal, pois o
regime fechado é o adequado. Em casos de roubo qualificado, deve ser
fixado regime inicia mais severo, pela clara demonstracdo de periculosidade
do agente. No caso, ndo se perca de vista, 0s agentes se associaram para
roubar, e o fizeram com uso ostensivo de arma de fogo, ndo se
preocupando com as consequéncias do ato. O acusado praticou delito
grave, que traz desassossego a sociedade, 0 que autoriza 0 encarceramento
mais severo na fase inicid do cumprimento da pena corpora” (e-STJ, fl.
48).

Como cedico, ndo se infere manifesta desproporcionadidade na sancéo imposta,
porquanto a jurisprudéncia desta Corte admite a utilizacdo de condenagOes anteriores transitadas
em julgado como fundamento para a fixagdo da pena-base acima do minimo legd, diante da
valoragdo negativa dos maus antecedentes, ficando apenas vedado o bisin idem.

A esse respeito:

"HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. ROUBO MAJORADO. PACIENTE
CONDENADO A 7 ANOS, 1 MES E 10 DIAS DE RECLUSAO, EM
REGIME FECHADO, E 25 DIASMULTA. PLEITO DE DECOTE, NA
PRIMEIRA FASE DA DOSIMETRIA, DA VALORACAO NEGATIVA
DOS VETORES DA PERSONALIDADE, CONDUTA SOCIAL E
ANTECEDENTES. QUATRO CONDENACOES DEFINITIVAS, TRES
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USADAS NA PRIMEIRA FASE E UMA, NA SEGUNDA FASE, A
TITULO DE REINCIDENCIA. POSSIBILIDADE. REINCIDENCIA E
CONFISSAO. COMPENSACAO. POSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO PARA REDUZIR
AS PENAS APLICADAS AO PACIENTE.

1. O Superior Tribuna de Justica, seguindo o entendimento firmado pela
Primeira Turma do Supremo Tribuna Federal, ndo tem admitido a
impetracdo de habeas corpus em substituicdo ao recurso proprio,
prestigiando o0 sistema recursal a0 tempo que preserva a importancia e a
utilidade do habeas corpus, visto permitir a concesséo da ordem, de oficio,
nos casos de flagrante ilegalidade.

2. A revisdo da dosimetria da pena, na via do habeas corpus, somente
€ possivel em situagdes excepcionais, de manifesta ilegalidade ou
abuso de poder reconheciveis de plano, sem maiores incursbes em
aspectos circunstanciais ou faticos e probatorios.

3. A leitura da folha de antecedentes criminais do paciente revela a
presenca de quatro condenacfes definitivas por crimes contra o
patrimonio, trés delas utilizadas, na primeira fase da dosimetria, para
valorar os maus antecedentes, a personalidade negativa e a conduta
social do paciente e uma delas, na segunda fase, a titulo de
reincidéncia. A teor da jurisprudéncia desta Corte, inexiste qualquer
constrangimento ilegal na valoragdo negativa na primeira fase, em
razdo da existéncia de condenacdes definitivas, diversas da utilizada,
na segunda fase, como reincidéncia. Precedentes.

4. No que tange a pretendida compensagdo entre a agravante genérica da
reincidéncia e a atenuante da confissdo espontanea, sabe-se que, no
julgamento dos EREsp n. 1.154.752/RS, ocorrido em 23/5/2012 (DJe
4/9/2012), a Terceira Secdo deste Superior Tribuna pacificou o
entendimento de que é possivel, na segunda fase da dosimetria da pena, a
compensagao da agravante da reincidéncia com a atenuante da confissdo
espontanea, por serem iguamente preponderantes, de acordo com o art. 67
do Cddigo Penal.

5. Restando apenas uma condenagdo definitiva, utilizada a titulo de
reincidéncia no caso em tela, ainda que especifica, entendo que deve a
agravante do art. 61, |, do Cdodigo Pena ser compensada com a atenuante
da confissao, previstano art. 65, |11, "d", do Estatuto Repressivo.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio, para,
compensando a atenuante da confissdo com a agravante da reincidéncia,
reduzir as penas do paciente para 6 anos e 8 meses de reclusdo e 20
dias-multa, mantida, no mais, a condenac&o."

(HC 328.300/RJ, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 13/10/2015, DJe 19/10/2015, grifou-se)

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ESPECIAL, ORDINARIO OU DE REVISAO CRIMINAL.
NAO CABIMENTO. ROUBO MAJORADO. MOMENTO
CONSUMATIVO. POSSE MANSA E PACIFICA. DOSIMETRIA DA
PENA. CONDENACAO PELA PRATICA DE TRES CRIMES DE
ROUBO, EM CONTINUIDADE DELITIVA. FRACAO DE AUMENTO.
CRITERIO  MATEMATICO. NUMERO DE  INFRACOES.
POSSIBILIDADE. MAUS ANTECEDENTES E REINCIDENCIA. BIS IN
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IDEM. NAO OCORRENCIA. ATENUANTE. CONFISSAO PARCIAL.
POSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Ressalvada pessoal compreensdo diversa, uniformizou o Superior
Tribunal de Justica ser inadequado o writ em substituicdo a recursos
especia e ordinario, ou de revisdo criminal, admitindo-se, de oficio, a
concessdo da ordem ante a constatacdo de ilegdidade flagrante, abuso de
poder ou teratologia.

2. A jurisprudéncia desta Eg. Corte Superior ja se consolidou no sentido de
gque o deito de roubo consuma-se com a smples posse da coisa dhea
movel subtraida, ainda que por breves instantes, sendo desnecessario que 0
bem saia da esfera de vigilancia da vitima.

Prescindivel, portanto, a posse tranquila do bem, obstada, muitas vezes,
pela imediata perseguicdo policia ou por terceiro.

3. O acolhimento da tese defensiva que visa o afastamento da continuidade
delitiva para fins de reconhecimento de crime Unico exigiria o reexame da
prova referente ao preenchimento dos pressupostos constantes do art. 71
do Cdbdigo Pend, o que demandaria o0 revolvimento do materia
fético-probatdrio, providéncia, como consabido, vedada em sede de habeas
corpus.

4. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, € matemético o critério de
majoracdo pela continuidade delitiva, proporcionalmente a0 ndmero de
infragbes cometidas. Precedentes.

5. A existéncia de condenacOes anteriores, transitadas em julgado,
pode justificar validamente a elevacdo da pena-base, no tocante aos
maus antecedentes, conduta social e personalidade, na primeira fase,
e na segunda fase, em raz&o da reincidéncia, desde que diferentes as
condenacdes consider adas.

6. A jurisprudéncia desta Corte se firmou no sentido de que a confiss&o,
ainda que parcial, deve ser considerada para atenuar a pena, quando
utilizada para dar suporte a condenacéo.

7. Habeas corpus ndo conhecido, mas ordem concedida, de oficio, para
reduzir a pena do paciente Marcelo a 8 anos de recluséo e 17 dias-multa, a
ser cumprida inicialmente em regime fechado.”

(HC 167.757/RJ, Rd. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 05/11/2015, DJe 23/11/2015, grifou-se)

Nesse contexto, evidenciada a existéncia de mais de uma condenacdo transitada
em julgado, tendo havido vaoragcdo de titulos digintos na primeira e na segunda fase da
dosmetria, ndo ha se falar em bisin idem.

No que se refere ao pleito de afastamento da agravante da reincidéncia, € firme
a jurisprudéncia desta Corte de Justica "no sentido de que a folha de antecedentes criminais é
documento hébil e suficiente a comprovar 0s maus antecedentes e a reincidéncia, ndo sendo,
pois, obrigatdria a apresentacdo de certidéo cartoraria’ (HC 175.538/SP, Rel. Minisro MARCO
AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, Dje 18/04/2013).

Ademais, este Superior Tribund de Justica entende ser admissivel a exasperacao
em 1/4 quando se tratar de réu reincidente especifico, como na hip6tese em apreco, e, portanto, a
pena imposta na segunda etapa da dosmetria ndo merece reparo.

Quanto ao tema, trago a colacdo 0s seguintes precedentes:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
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INADEQUACAO DA VIA ELEITA. FURTO. PACIENTE CONDENADO
A PENA CORPORAL DE 1 ANO, 5 MESESE 15 DIAS DE RECLUSAO.
PLEITO DE REDUCAO DA FRACAO DE AUMENTO PELA
REINCIDENCIA. INVIABILIDADE. AUMENTO  JUSTIFICADO
DIANTE DA REINCIDENCIA ESPECIFICA DO PACIENTE. REGIME
FECHADO. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL E
ACUSADO REINCIDENTE ESPECIFICO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. INEXISTENCIA DE OFENSA A SUMULA N. 269 DESTA
CORTE. MANUTENQAO DO REGIME MAIS GRAVOSO. AUSENCIA
DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

- O Supremo Tribuna Federal, por sua Primeira Turma, e a Terceira
Secdo deste Superior Tribunal de Justica, diante da utilizacdo crescente
e sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua admissibilidade
guando o ato ilega for passivel de impugnacdo pela via recursal propria,
sem olvidar a possibilidade de concesséo da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegalidade.

- Em se tratando de atenuantes e agravantes, a lei ndo estabelece os
percentuais de fracdo de diminuicdo e de aumento que devem ser
utilizados. Em decorréncia, a jurisprudéncia desta Corte firmou-se
no sentido de que a fracdo de 1/6, minima prevista para as
majorantes e minorantes, deve guiar o julgador no momento da
dosimetria da pena, de modo que, em situacdes especificas, €
permitido o aumento superior a 1/6, desde que haja fundamentacéo
concreta.

- Hipétese em que a fracédo de 1/4, utilizada para agravar a pena ha
segunda fase da dosimetria, lastreou-se no fato de ser o paciente
reincidente especifico, argumento que se alinha a jurisprudéncia
deste Tribunal Superior. Precedentes.

- Esta Corte firmou o entendimento no sentido de que € necesséria, para
a fixacdo de regime mais gravoso, a apresentacdo de motivacdo concreta,
fundada na reincidéncia ou nas circunstancias judiciais previstas no art.
59 do Cddigo Pend. Intdigéncia da Simulan. 440/STJ.

- Por outro lado, segundo o enunciado n. 269 da Simula desta Corte, é
admissivel a fixagdo do regime prisona semiaberto ao réu reincidente
condenado a pena igud ou inferior a quatro anos, quando favoréveis as
circunstancias judiciais.

- Hipdtese em que, apesar de a pena find ter sido estabelecida em patamar
inferior a quatro anos de reclusdo e a reincidéncia ndo ser empecilho, por s
s, a fixagdo do regime intermediario, o fato de o paciente possuir
circunstancia judiciad  desfavoravel justifica a imposicdo do regime
fechado. Precedentes.

- Habeas corpus ndo conhecido."

(HC 343.706/RJ, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 13/09/2016, DJe 20/09/2016, grifou-se)

"HABEAS CORPUS. PORTE DE ARMA DE FOGO. REINCIDENCIA
ESPECIFICA. AUMENTO DA PENA EM 1/4 NA SEGUNDA FASE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. Consoante a jurisprudéncia desta Corte, apesar de ndo estabelecida
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pela norma penal a quantidade de aumento de pena em decorréncia
das agravantes genéricas, deve ela se pautar pelo percentual minimo
fixado para as majorantes, que é de 1/6.

Entretanto, € admitida como razoavel a adocdo de percentual superior
mediante fundamentacdo concreta (multirreincidéncia, reincidéncia
especifica).

2. Ndo ha desproporcionaidade na exasperagcdo da pena do paciente em
1/4, pois a instancia antecedente destacou sua reincidéncia especifica

3. Habeas corpus ndo conhecido.”

(HC 345.687/RJ, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe 11/03/2016, grifou-se)

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. ROUBO MAJORADO. DOSIMETRIA.
REINCIDENCIA ESPECIFICA. AUMENTO DE 1/4. REVISAO.
EXCEPCIONALIDADE DA VIA ELEITA. PROPORCIONALIDADE
DA  EXASPERACAO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Em consonancia com a orientagdo jurisprudencia da Primeira Turma do
Supremo Tribunal Federal - STF, esta Corte ndo admite habeas corpus
substitutivo de recurso proprio, sem prejuizo da concessdo da ordem de
oficio se existir flagrante ilegdidade na liberdade de locomoc&o do paciente.
2. Em habeas corpus, deve ser evitada a modificagdo da sancéo pend
imposta pelas instancias ordinarias, que estdo mais proximas dos fatos e
sdo soberanas na andise das provas contidas nos autos, devendo a
revisdo da pena fixada ser efetivada somente nos casos de flagrante
ilegalidade ou teratologia.

3. Na hipoétese dos autos, tanto o Juizo de primeiro grau quanto a
Corte estadual reconheceram a reincidéncia especifica do paciente e
aumentaram a sua pena, com fundamento nessa agravante, na
fracdo de 1/4, em perfeita consonancia com a jurisprudéncia desta
Corte.

Precedentes.

Habeas corpus ndo conhecido.”

(HC 310.003/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 28/06/2016, DJe 01/08/2016, grifou-se)

Mister se fazer reconhecer, ainda, que o ingrumento ndo foi ingruido com copia
da folha de antecedentes criminais. Deveras, em sede de habeas corpus, a prova deve ser
pré-condtituida e incontroversa, cabendo ao impetrante apresentar documentos suficientes a
andlise de eventua ilegdidade flagrante no ato atacado.

Ademais, melhor sorte socorre a impetrante quanto a terceira fase da dosmetria

Com efeito, a sentenca gplicou a fracdo de 3/8 (trés oitavos) para mgorar as
penas tdo somente em razéo das duas causas de aumento reconhecidas, sem gpoio em elementos
concretos do delito. Forgoso destacar, ainda, que, nos termos da jurisprudéncia desta Corte, 0
emprego de arma de fogo, por 9§ S0, ndo judtifica aumento superior a0 minimo lega de 1/3 (um
terco).

Incide, portanto, a espécie o disposto na Simula 443 desta Corte:

"O aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no crime de roubo
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circunstanciado exige fundamentacdo concreta, ndo sendo suficiente para a
sua exasperagdo a meraindicacdo do niUmero de majorantes."

A propdgto:

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. DOSIMETRIA DA PENA. TERCEIRA FASE.
EXASPERAQAO DA PENA EM PATAMAR SUPERIOR AO MINIMO
LEGAL SEM FUNDAMENTACAO CONCRETA. SUMULA N. 443 DO
STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

O Superior Tribunal de Justica consagrou o entendimento de que o
recrudescimento da pena naterceira fase da dosimetria alusiva ao
delito de roubo circunstanciado em fracdo mais elevada que 1/3 (um
terco) demanda fundamentacdo concreta, ndo se afigurando idonea
a simples mencdo ao numero de majorantes. Inteligéncia da Simula
n. 443 desta Corte.

In casu, tanto o Juiz sentenciante quanto o Tribunal de origem
utilizaram tdo s6 do critério matemético para fundamentar o
aumento, na terceira fase da dosimetria, no patamar de 3/8, sem
referéncia a elementos concretos dos autos a autorizar a
exasperacao da pena em patamar superior ao minimo. Com efeito,
limitaram-se a mencionar objetivamente o concurso de agentes e o
emprego de arma de fogo, o gue ndo consubstancia fundamentacao
idbnea para a majoracdo da reprimenda em 3/8 (trés oitavos).
Precedentes.

Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no HC 321.043/SP, Re. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK,
QUINTA TURMA, julgado em 10/11/2016, DJe 21/11/2016, grifou-se)

Ante o0 exposto, ndo conheco do writ, mas concedo habeas corpus, de oficio,
para determinar que o Juizo das Execugdes proceda & nova dosmetria da pena, reconhecendo a
incidéncia da frac8o de aumento de 1/3 pela incidéncia das duas mgjorantes do crime de roubo,
mantendo-se, N0 mais, o teor da sentenga condenatoria.

E o voto.
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redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
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Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
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