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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 385.014 - SP (2017/0003767-8)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : GUSTAVO SA LACERDA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : GUSTAVO SA LACERDA (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. INADEQUAQAO. ROUBO MAJORADO E QUADRILHA
ARMADA. EXCESSO DE PRAZO PARA O TERMINO DA INSTRUCAO
CRIMINAL. MATERIA NAO APRECIADA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS OPERANDI DA CONDUTA
E PERICULOSIDADE DO AGENTE. MOTIVACAO IDONEA.
ALEGACAO DE NULIDADE DE RECONHECIMENTO FEITO PELA
VITIMA, EM SEDE POLICIAL. IMPOSSIBILIDADE. ANALISE
FATICO-PROBATORIA.  CONSTRANGIMENTO  ILEGAL  NAO
CARACTERIZADO. HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

2. O Tribund a quo n&o exerceu cognicdo sobre o0 alegado excesso de prazo,
razéo porgue invidvel a apreciacdo do tema por esta Corte, sob pena de indevida
supressao de ingténcia e aargamento incondtituciona da hipdtese de competéncia
do Superior Tribund de Justica para julgamento de habeas cor pus, constante no
art. 105, I, "c", da Congtituicdo da Republica.

3. A prisdo cautelar é medida excepciona e deve ser decretada apenas quando
devidamente amparada pelos requisitos legas, em observancia ao principio
condtituciond da presuncdo de inocéncia ou da n&o culpabilidade, sob pena de se
antecipar a reprimenda a ser cumprida quando da condenagéo.

4. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a priséo
preventiva, nos termos do art. 312 do Cddigo de Processo Penal, podera ser
decretada para garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia
daingtrucdo crimind ou para assegurar a aplicacéo dale pend.

5. No caso em exame, h& indicacdo de elementos concretos aptos a judificar a
necessidade da custodia excepciond do paciente, que é acusado da prética de
crime de roubo de carga, juntamente com outros 4 acusados, com emprego de
arma de fogo e restricdo da liberdade da vitima, o0 que evidencia a sua
periculosdade, diante do modus operandi da conduta do delito, a recomendar a
segregacao cautelar para a garantia da ordem publica

6. Hipdtese em que ndo se evidencia nenhuma ilegalidade no reconhecimento
pessoa, uma vez que "a vitima reconheceu 0 paciente com seguranga Como
sendo a pessoa que sentou a seu lado no veiculo”, dém de ter individudizado as
acOes desenvolvidas por ele e peo corréu Fernando durante a conduta criminosa.
Rever ta afirmacdo implicaria examinar 0 acervo fético-probatdrio contido nos
autos, o que € inviave no estreito rito do habeas cor pus.

7. Writ ndo conhecido.
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ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justi¢a, por unanimidade, n&o
conhecer do pedido. Os Srs. Minigtros Jod 1lan Peciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaddo
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 16 de maio de 2017(data do julgamento)

Minigro RIBEIRO DANTAS
Relator
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HABEAS CORPUS N° 385.014 - SP (2017/0003767-8)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE : GUSTAVO SA LACERDA )
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : GUSTAVO SA LACERDA (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso ordi naio, com pedido liminar,
impetrado em favor de GUSTAVO SA LACERDA contra acorddo proferido pelo Tribund de
Justica do Estado de S&o Paulo, assm ementado:

"HABEAS CORPUS - Alegacéo de nulidade no reconhecimento - ilegaidade
ndo verificada

Alegacdo de inocéncia - Negativa de autoria ndo passivel de discussdo pelo
presente writ - Presenca de materialidade e indicios de autoria suficientes a
afericdo da justa causa - Atague a prisdo preventiva - Acusacdo da prética
de crime de roubo de carga, com emprego de arma de fogo e restricdo da
liberdade da vitima - Andise cuidadosa e individualizada da conduta do
paciente que demonstra sua periculosidade - Excepciona prisdo preventiva
necess&ria a0 caso concreto para garantia da ordem puablica. Ordem
denegada.” (e-STJ, fl. 63)

Consta dos autos que o paciente foi preso em flagrante e denunciado pela suposta
pratica dos crimes previstos nos arts. 288, paragrafo Unico, e 157, 1, Il e V, ambos do Codigo
Penal (e-STJ, fls. 56-59). A prisio foi convertida em preventiva (e-STJ, fls. 160-161).

Neste writ, dega 0 impetrante, em sintesel @) auséncia de motivacdo para o
decreto prisond, que estaria baseado apenas na gravidade abstrata dos dditos, b) nulidades
praticadas pela autoridade policid; ¢) nulidade do reconhecimento feito pela vitima perante a
autoridade policd; d) excesso de prazo na formacéo da culpa (e-STJ, fls. 1-32).

Reguer, assm, a concessdo da ordem, para que sga revogada a segregacao
cautelar do paciente.

O pedido liminer foi indeferido (e-STJ, fls. 87-88).

Informacdes prestadas as fls. 96-251 (e-STJ).

O Minigério Plblico Federal manifestou-se pelo ndo conhecimento da ordem
(e-STJ, fls. 255-257).

E orelatorio.
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1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

2. O Tribunad a quo n&o exerceu cognicdo sobre o aegado excesso de prazo,
razéo porgue invidvel a apreciacdo do tema por esta Corte, sob pena de indevida
supressao de ingténcia e aargamento incondtituciona da hipdtese de competéncia
do Superior Tribund de Justica para julgamento de habeas cor pus, constante no
art. 105, I, "c", da Congtituicdo da Republica.

3. A prisdo cautelar € medida excepciona e deve ser decretada apenas quando
devidamente amparada pelos requistos legais, em observancia ao principio
condtituciona da presuncdo de inocéncia ou da néo culpabilidade, sob pena de se
antecipar a reprimenda a ser cumprida quando da condenagéo.

4. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a priso
preventiva, nos termos do art. 312 do Cdodigo de Processo Penal, poderd ser
decretada para garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia
dainstrucdo crimind ou para assegurar a aplicagdo dalel pend.

5. No caso em exame, ha indicacdo de elementos concretos aptos a judtificar a
necessidade da custddia excepciond do paciente, que é acusado da prética de
crime de roubo de carga, juntamente com outros 4 acusados, com emprego de
arma de fogo e restricdo da liberdade da vitima, o que evidencia a sua
periculosdade, diante do modus operandi da conduta do delito, a recomendar a
segregacdo cautelar para a garantia da ordem publica

6. Hipdtese em que ndo se evidencia nenhuma ilegalidade no reconhecimento
pessoa, uma vez que "a vitima reconheceu 0 paciente com seguranga Como
sendo a pessoa que sentou a seu lado no veiculo”, dém de ter individudizado as
acOes desenvolvidas por ele e peo corréu Fernando durante a conduta criminosa.
Rever td afirmacdo implicaria examinar o acervo fético-probatorio contido nos
autos, o que € inviave no estreito rito do habeas cor pus.

7. Writ ndo conhecido.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legadmente previsto para a hipétese,
impondo-s2 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

No caso, ndo se observa flagrante ilegdidade a judtificar a concessdo do habeas
corpus, de oficio.

De inicio, no que se refere a alegacdo de excesso de prazo, verificase que o
acoérddo impugnado ndo exerceu cognicdo sobre a matéria. Como ndo ha decisdo de tribuna
sobre esse capitulo, inviave a apreciacado do tema por esta Corte, sob pena de indevida supresséo
de instancia e aargamento incongtituciona da hipotese de competéncia do Superior Tribuna de
Justica para julgamento de habeas corpus, constante no art. 105, I, "c’, da Condtituicdo da
Republica, que exige decisdo de tribundl.

A propésto:

"RECURSO ORDINARIO. HABEAS CORPUS. ROUBO TRIPLAMENTE
MAJORADO (EMPREGO DE ARMA, CONCURSO DE PESSOAS E
RESTRICAO DA LIBERDADE DA VITIMA) E ASSOCIACAO
CRIMINOSA. PRISAO PREVENTIVA DECRETADA POR JUiZO QUE,
POSTERIORMENTE, DECLINA DE SUA COMPETENCIA.
POSSIBILIDADE DE RENOVACAO DA MEDIDA CONSTRITIVA PELA
TECNICA DA MOTIVACAO PER RELATIONEM. NECESSIDADE.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. RECORRENTES QUE
RESPONDEM A OUTROS PROCESSOS CRIMINAIS. EXCESSO DE
PRAZO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AUDIENCIA DE INSTRUCAO
JA REALIZADA. RECURSO DESPROVIDO.

1. O novo juizo ratificou as prisdes decretadas fazendo expressa referéncia
as razdes expostas pelo Juizo anterior, técnica denominada de motivagdo
per relationem, aceita pela doutrina e pela jurisprudéncia, que evita
tautologia com a repeticdo dos fundamentos acolhidos. Auséncia de
ilegalidade. Precedente.

2. Prisdo preventiva baseada em elementos concretos, possibilidade de
reiteracdo delitiva, tendo em vista os histéricos criminais dos recorrentes,
recomendando-se, desse modo, a medida extrema por garantia da ordem
publica.

3. Excesso de prazo nao enfrentado no acérddo impugnado, vedada a
pretendida supressdo de instancia. Auséncia de manifesto
constrangimento ilegal. Feito com regular tramitacéo, ja tendo sido
realizada a audiéncia de instrucao.

4. Recurso ordinario desprovido." (RHC 57.344/CE, Rd. Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe 15/9/2016 —
grifou-se)

"HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO E QUADRILHA. FALTA DE
FUNDAMENTACAO DA DECISAO QUE DEU PROSSEGUIMENTO A
ACAO PENAL. PROCEDIMENTO DO TRIBUNAL DO JURI.
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IMPOSSIBILIDADE DE ABSOLVICAO SUMARIA APOS A
APRESENTA(;AO DE RESPOSTA ESCRITA. DESNECESSIDADE DE
MOTIVACAO EXTENSA SOBRE AS TESES SUSCITADAS NA DEFESA
PRELIMINAR. POSSIBILIDADE DE MANIFESTA(;AO JUDICIAL
SUCINTA. NULIDADE NAO CONFIGURADA.

[]

EXCESSO DE PRAZO NA CUSTODIA CAUTELAR. MATERIA NAO
APRECIADA PELA CORTE DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA.

1. Inviadvel a apreciacdo, diretamente por esta Corte Superior de
Justica, sob pena de atuar em indevida supressdo de instancia, do
alegado excesso de prazo na prisdo preventiva do recorrente, tendo
em vista que tal quest&o néo foi analisada pelo Tribunal impetrado.

2. Habeas corpus ndo conhecido." (HC 357.522/PB, Rd. Ministro JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 31/8/2016 — grifou-se)

A prisho cautelar € medida excepcional e deve ser decretada apenas quando
devidamente amparada pelos requisitos legais, em observancia ap principio congtitucionad da
presuncdo de inocéncia ou da ndo culpabilidade, sob pena de se antecipar a reprimenda a ser
cumprida quando da condenacéo.

Sendo assm, cabe ao julgador interpretar restritivamente os pressupostos do art.
312 da Le Processual Pend, fazendo-se mister a configuracéo empirica dos referidos requisitos.

O Juizo de primeiro grau concluiu pela sua necessidade, em relacéo ao paciente,
NOS seguintes termos:

"I...]

Com efeito, ha prova de materialidade e sérios indicios de autoria ddlitiva de
roubo triplamente qualificado e de formagdo de quadrilha, de crime de
guadrilha armada, bem organizada, contando inclusive com um veiculo
caracterizado como viatura policia, tudo a demonstrar a organizagcéo e o
profissionalismo criminoso de seus membros.

Tais circunstancias sdo indicativas da periculosidade e ousadia dos autores
dos delitos, bem organizados e armados para a prética habitual de crimes
graves e violentos, e demonstram que a prisdo € necessaria para a garantia
da ordem publica.

Necess&ria ainda a custédia para a conveniéncia da instrucdo criminal,
garantindo-se a integridade da vitima e testemunhas, bem como
preservando o teor de seus depoimentos. Impde-se evitar possiveis
constrangimentos no curso do processo, garantindo que a vitima preste
declaragbes com tranquilidade, sem sofrer qualquer tipo de influéncias ou
ameagas.

[..]." (e-STJ, fls. 60-62)

Como se V&, ha indicacdo de elementos concretos aptos a justificar a necessidade
da custddia excepciona do paciente, que € acusado da prética de crime de roubo de carga,
juntamente com outros 4 acusados, com emprego de arma de fogo e restricdo da liberdade da
vitima, 0 que evidencia a sua periculosidade, diante do modus operandi da conduta do delito, a
recomendar a segregacdo cautelar para a garantia da ordem publica

Nesse sentido:
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"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS ROUBOS DE CARGA
EM CONCURSO DE PESSOAS, USO DE ARMA DE FOGO E
RESTRICAO A LIBERDADE DAS VITIMAS. ORGANIZACAO
CRIMINOSA ARMADA. INDICIOS DE AUTORIA. QUESTAO QUE
DEMANDA DILACAO PROBATORIA INCOMPATIVEL COM A VIA
ELEITA. PRISAO PREVENTIVA DEVIDAMENTE  JUSTIFICADA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. PERICULOSIDADE
DEMONSTRADA PELO MODUS OPERANDI DA CONDUTA.
EXCESSO DE PRAZO. INOCORRENCIA. ACAO PENAL COMPLEXA.
DIVERSOS REUS (13). NECESSIDADE DE EXPEDICAO DE CARTAS
PRECATORIAS. IMPULSO REGULAR PELO MAGISTRADO
CONDUTOR DO FEITO. RECURSO DESPROVIDO.

1. A privagdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado de crime
reveste-se de carater excepciona em nosso ordenamento juridico, e a
medida deve estar embasada em decisdo judicia fundamentada (art. 93,
IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova da materialidade do crime
e a presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de
um ou mais pressupostos do artigo 312 do Cadigo de Processo Penal.

2. O habeas corpus ndo € a viaadequada para sindicar sobre a auséncia
de provas de autoria, dada a necessidade de ampla dilacdo probatéria,
providéncia incompativel com o rito célere do mandamus, que exige prova
pré-constituida do direito alegado. Precedentes.

3. Na hipotese, havendo prova da materididade do delito e indicios de
autoria, apoiados em ampla investigacdo policiad e interceptaces
telefénicas, justifica-se a prisdo preventiva para garantia da ordem publica.
A gravidade concreta das condutas imputadas e 0 modus operandi
revelam articulada organizacdo voltada para a prética de ilicitos contra o
patrimdnio, especialmente roubos de caminhGes e cargas de expressivo
valor, mediante uso de arma de fogo e restri¢éo a liberdade das vitimas.

4. O constrangimento ilegd por excesso de prazo ndo resulta de um
critério aritmético, mas de uma afericdo redizada pelo julgador, aluz dos
principios da razoabilidade e proporcionalidade, levando em conta as
peculiaridades do caso concreto.

5. No caso, a acdo penal apresenta certa complexidade, em virtude da
guantidade de réus (13) e de crimes em apuracdo (4), bem como diante da
necessidade de expedicdo de cartas  precatrias, mas vem se
desenvolvendo de forma regular, sem desidia do Juiz processante, que tem
proferido decisbes e dado impulso a0 feito de forma tempestiva, com
audiéncia jA redlizada, ndo havendo como reconhecer, por ora, qualquer
excesso de prazo que justifique a concessao da ordem, de oficio, por esta
Corte.

6. Recurso ordinério desprovido."

(RHC 75.832/BA, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 21/02/2017, DJe 24/02/2017)

"AGRAVO REGIMENTAL. PRISAO CAUTELAR MANTIDA NA
SENTENCA. REMISSAO AOS FUNDAMENTOS DO DECRETO
PREVENTIVO. AFASTADA A PREJUDICIALIDADE DO MANDAMUS
ROUBO CIRCUNSTANCIADO PELO EMPREGO DE ARMA, PELO
CONCURSO DE PESSOAS, PELO TRANSPORTE DE VALORES E
PELA RESTRICAO DE LIBERDADE DA VITIMA. AGRAVO
REGIMENTAL PROVIDO. DECISAO RECONSIDERADA. RECURSO
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EM HABEAS CORPUS NAO PROVIDO.

1. No caso, o Juizo de primeiro grau, ao prolatar a sentenca
condenatéria, manteve a segregacdo cautdlar dos agravantes ao
remeter-se  as razGes invocadas no decreto preventivo, a despeito do
previsto no art. 387, 8§ 1°, do Cddigo de Processo Pend, e a ensgar o
afastamento da prejudicialidade do writ.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assindar que a
determinacdo de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se apenas se
indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade da cautela
(periculum libertatis), aluz do disposto no art. 312 do CPP.

3. O Juizo singular, a0 prolatar a sentenca condenatéria, manteve a
segregacao cautelar, ao remeter-se as razfes invocadas na decisdo em que
foi decretada a medida extrema, ocasido em que foi apontada a presenca
dos vetores contidos no art. 312 do Cddigo de Processo Pena, em
especial  a garantia da ordem publica, evidenciada pela gravidade concreta
da conduta dditiva, a0 destacar que 0s agravantes integram
organizacdo criminosa destinada ao roubo de carga dos correios, dém
de agirem armados, havendo indicios de participacdo em delitos da mesma
natureza, o que demonstra, também o risco de reiteracdo dditiva

4. Agravo regimental provido para reconsiderar a decisdo de
prejudicialidade do mandamus, e recurso ordinério ndo provido."

(AgRg no RHC 69.723/PA, Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 06/09/2016, DJe 13/09/2016)

Quanto a aegacdo de nulidade do reconhecimento do réu pela vitima, o acordao
impugnado assm se manifestou, no que interessa:

"[...] ndo prosperam as assertivas do impetrante ao sustentar ilegaidade do
reconhecimento pessoal, pois a vitima reconheceu 0 paciente com
seguranca como sendo a pessoa que sentou a seu lado no veiculo e o réu
Fernando como sendo o sujeito que assumiu a direcdo do caminhao.

E recebida a inicid, prejudicado fica o enfrentamento de eventud
irregularidade verificada na fase inquisitiva.

[..]." (e-STJ, fl. 69)

Nesse contexto, ndo se observa nenhuma ilegdidade no reconhecimento pessoal,
uma vez que "a vitima reconheceu 0 paciente com seguranga como sendo a pessoa que sentou a
seu lado no veiculo®, dém de ter individudizado as acBes por ele e pdo corréu Fernando
desenvolvidas durante a conduta criminosa. Assm, rever tal afirmagao, necessario seria 0 exame
fético-probatdrio contido nos autos, o que é invidve no estreito rito do habeas corpus.

Ademais, é inadmissivel a prolacdo de sentenca exclusivamente com base em
elementos de informacdo colhidos durante o inquérito policid, razéo pea qua os eementos de
prova a gpoiarem a condenacao deverdo ser reunidos sob o crivo do contraditério, em sede de
instrucdo processual.

Desse modo, ndo se verifica nenhum constrangimento ilegd apto a judificar a
concessao da ordem por esta Corte.

Ante 0 exposto, n&o conheco do habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0003767-8 HC 385.014 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00014318520168260268 04652016 14318520168260268 21558679320168260000 4652016
EM MESA JULGADO: 16/05/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : GUSTAVO SA LACERDA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : GUSTAVO SA LACERDA (PRESO)
CORREU . FERNANDO RODRIGUESAZEVEDO
CORREU : EDSON MARQUES SOUZA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimoénio - Roubo
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



