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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 965.572 - RS (2016/0210743-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO JORGE MUSSI

: GENUINO MENDES RICARDO

. EDER TEIXEIRA CHAMORRA E OUTRO(S) - RS057269

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. HOMICIDIO E LESOES CORPORAIS (POR CINCO
VEZES) NA DIRECAO DE VEICULOS E ART. 305 DO CTB.
PRETENDIDA IMPRONUNCIA. DOLO EVENTUAL. AUSENCIA
DE INDICAQAO DOS DISPOSITIVOS INFRACONSTITUCIONAIS
SUPOSTAMENTE VIOLADOS. INCIDENCIA DO OBICE DO
ENUNCIADO N.° 284 DA SUMULA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL.

1. O recorrente, ao fundamentar a sua insurgéncia no artigo 105,
inciso lll, alinea c, da Constituicdo Federal, afastou-se da técnica
necessaria a admissibilidade do recurso especial, na medida em
gue se olvidou em indicar qual o dispositivo ou dispositivos de lei
federal que reputou violados, limitando-se a argumentar que o
dolo especifico Ihe teria sido atribuido tdo somente em razdo da
constatacéo de sua embriaguez.

2. E cedico que a admissibilidade do recurso especial, seja ele
interposto pela alinea a, seja pela alinea c, exige a clara indicacéo
dos dispositivos supostamente violados, o que ndo se observou in
casu, circunstancia que atrai a incidéncia do Enunciado n.° 284 da
Sumula do Supremo Tribunal Federal. Precedentes.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO.
INEXISTENCIA. AUSENCIA DE DEMONSTRAGAO DO DISSIDIO
NOS TERMOS LEGAIS.

1. O conhecimento do recurso especial interposto pela alinea ¢ do
permissivo constitucional exige a demonstracdo do dissidio
jurisprudencial, nos termos do artigo 255, § 2.°, do Regimento
Interno deste Superior Tribunal de Justica, com a redacgao vigente
a época da interposicéo da insurgéncia.

2. Na espécie, deixou o recorrente de realizar o cotejo analitico
entre os acordaos confrontados, destacando que foram adotadas
solugdes diversas em litigios semelhantes, sendo insuficiente a
mera transcricdo de excertos dos julgados apontados como
paradigmas.

DOLO EVENTUAL x CULPA CONSCIENTE. COMPETENCIA.
TRIBUNAL DO JURI. ACORDAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM EM
CONSONANCIA COM A ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL
DESTA CORTE SUPERIOR. VEDAC;AO DO ENUNCIADO N.° 83
DA SUMULA DO STJ. INSURGENCIA DESPROVIDA.

1. O acérdéo recorrido vai ao encontro de jurisprudéncia assente
desta Corte Superior no sentido de que, havendo elementos nos
autos que, a principio, podem configurar o dolo eventual, como in
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casu (presenca de embriaguez ao volante, direcdo em em
zigue-zague e na contramdo, em rodovia federal de intenso
movimento), o julgamento acerca da sua ocorréncia ou da culpa
consciente compete a Corte Popular, juiz natural da causa, de
acordo com a narrativa dos fatos constantes da denuncia e com o
auxilio do conjunto fatico-probatério produzido no &mbito do devido
processo legal.

2. Incidéncia do 6bice do Enunciado n.° 83 da Sumula do STJ,
também aplicavel ao recurso especial interposto com fundamento
na alinea a do permissivo constitucional.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental. Os
Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Felix
Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 09 de maio de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 965.572 - RS (2016/0210743-0)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

AGRAVANTE : GENUINO MENDES RICARDO

ADVOGADO : EDER TEIXEIRA CHAMORRA E OUTRO(S) - RS057269

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
RELATORIO

MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de agravo regimental
interposto por GENUINO MENDES RICARDO contra deciséo de e-STJ fls. 727/730 que,
nos termos do artigo 34, VII, combinado com o artigo 253, paragrafo Unico, inciso I,

alinea a, ambos do RISTJ, conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso especial.

Consta dos autos que o agravante foi pronunciado como incurso nas
sancdes do art. 121, caput, do CP; do art. 121, caput, combinado com o art. 14, inciso Il

do aludido diploma (por cinco vezes); e do art. 305 da Lei n.° 9.503/97.

Inconformada, a defesa interpbs recurso em sentido estrito, ao qual o
Tribunal de origem deu parcial provimento tdo somente para desclassificar as cinco
tentativas de homicidio para o crime capitulado no art. 129, caput, do Estatuto

Repressivo, mantida a decisao de pronincia nos demais termos.

Seguiu-se a interposicdo de recurso especial, com fulcro na alinea ¢ do
inciso Il do art. 105 da Constituicdo Federal, no qual o insurgente pretendeu a sua
impronuncia, desclassificando-se o fato para outro que ndo de competéncia do Tribunal
do Jari, ao argumento de que lhe teria sido atribuido o dolo eventual tho somente em

razéo da constatacdo de sua embriaguez.

Inadmitido o apelo nobre pela Instancia de origem, foi interposto o
respectivo agravo, que foi conhecido para ndo conhecer do recurso especial, ensejando

0 presente regimental.

Nessa insurgéncia, sustenta o agravante que ao se exigir a indicacao de
artigo infraconstitucional violado, estar-se-ia Ihe impondo os requisitos da alinea a do
inciso lll do artigo 105 da CF/88, além de contrariar o principio da primazia da resolucéo
do mérito previsto no CPC/2015.

Requer a reconsideracdo do decisum impugnado e, caso contrario, o
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acolhimento dessa insurgéncia a fim de que seja conhecido seu apelo nobre.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 965.572 - RS (2016/0210743-0)

VOTO

MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): A insurgéncia é tempestiva, pois

interposta aos 18.11.2016 (e-STJ fl. 738), sendo certo que a decisdo agravada foi

publicada aos 11.11.2016 (e-STJ fl. 732), no interregno, portanto, do prazo regimental.

Segundo se infere dos autos, o agravante foi pronunciado pela préatica de
um homicidio consumado, cinco lesbes corporais e, ainda, pelo delito tipificado no art.
305 do CTB, pois, em 20.11.2011, na rodovia federal BR-290, na conducao do veiculo
Fiat/Palio Weekend, sob efeito de alcool, dirigindo em zigue-zague, invadiu a pista
contréria de direcdo e atingiu o automovel VW Gol, placa IRI-4890, matando um de seus
ocupantes e ferindo outros cinco. Na sequéncia, empreendeu fuga do local, "dele se
afastando no afa de escapulir a responsabilidadde penal e civil que Ihe cabia” (e-STJ fl.
532).

Em seu recurso especial, o insurgente pretende a sua improndncia, ao
argumento de que o dolo especifico lhe teria sido atribuido tho somente em razéo da

constatacao de sua embriaguez.

Conforme consignado na decisdo ora agravada, a defesa do recorrente,
ao fundamentar a sua irresignacdo no artigo 105, inciso lll, alinea c, da Constituicao
Federal, afastou-se da técnica necessaria a admissibilidade do recurso especial, na
medida em que se olvidou em indicar qual o dispositivo ou dispositivos de lei federal que

reputou violados.

E cedico que a admissibilidade do recurso especial exige a clara
indicacdo dos dispositivos supostamente violados, o que ndo se observou in casu,
circunstancia que atrai a incidéncia do Enunciado n.° 284 da Sumula do Supremo
Tribunal Federal, in verbis: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a

deficiéncia na sua fundamentacéo nao permitir a exata compreensao da controvérsia.”

Nesse sentido, os seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
INDICACAO DO DISPOSITIVO VIOLADO. INCIDENCIA DA
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SUMULA N. 284 DO STF. ALEGACAO DE CONDENACAO
BASEADA EM UM UNICO DEPOIMENTO DIVORCIADO DAS
PROVAS DOS AUTOS. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ.
ALEGADA NULIDADE DURANTE O PLENARIO NAO
CONSTANTE EM ATA DE JULGAMENTO. PRECLUSAO.
LEITURA DOS ANTECEDENTES CRIMINAIS EM PLENARIO.
SENTENCA LASTREADA NO CONJUNTO PROBATORIO DOS
AUTOS. NAO OCORRENCIA DE NULIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A auséncia de indicacdo do dispositivo de lei federal
supostamente violado pela instancia ordinaria
caracteriza deficiéncia na fundamentagdo, o que atrai a
incidéncia da Sumula n. 284 do STF, aplicada por analogia ao
recurso especial.

(--r)

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg nos EDcl no AREsp 456.426/SP, Rel. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe
02/03/2017 - grifou-se)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PENAL. CALUNIA E DIFAMACAO. OMISSAO NO ACORDAO
RECORRIDO. SUMULA 284/STF. PRINCIPIO DA CONSUNCAO.
INAPLICABILIDADE. INEXISTENCIA DE RELA(;AO DE MEIO E
FIM ENTRE AS CONDUTAS. DESIGNIOS AUTONOMOS.
SUMULA 7/STJ. RECURSO IMPROVIDO.

1. No que se refere a omissdo no acdérdao estadual, a
decisdo agravada consignou expressamente que a violagéo
ndo poderia ser analisada em virtude do ébice da Samula n°
284 do STF, aplicada por analogia, em razdo da falta de
indicacdo dos artigos tidos por violados.

()

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 1007613/PR, Rel. Ministro REYNALDO SOARES
DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe
01/02/2017 - grifou-se)

Ainda que assim ndo fosse, o apelo nobre também ndo lograria
conhecimento, porquanto da leitura das razdes recursais verifica-se que a divergéncia
jurisprudencial ndo foi demonstrada nos termos do artigo 255, § 2.°, do Regimento
Interno deste Superior Tribunal de Justica, com a redacdo vigente a época da

interposi¢ao da insurgéncia.

Esta consolidado nesta Corte que o conhecimento do recurso especial
pela alinea ¢ do permissivo constitucional impde a demonstracdo efetiva do dissidio

entre o aresto impugnado e o acordao paradigma, no qual se devera explicitar as



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

circunstancias que identifiguem ou assemelhem o0s casos confrontados, com

pronunciamentos judiciais diametralmente opostos.

Sobre o tema, jA& se decidiu que, "conforme disposicdo do art. 541,
paragrafo Unico, do CPC e do art. 255, 88 1° e 2° do RISTJ, quando O recurso
interposto estiver fundado em dissidio pretoriano, deve a parte colacionar aos autos
copia dos acordaos em que se fundamenta a divergéncia, bem como realizar o devido
cotejo analitico, demonstrando, de forma clara e objetiva, a suposta incompatibilidade de
entendimentos e a similitude fatica entre as demandas.” (AgRg no REsp 1274612/RJ,
Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 08/03/2016, DJe
15/03/2016).

Nesse sentido, vejam-se:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. FURTO. ALEGADA INSUFICIENCIA DE
PROVAS PARA A CONDENAGCAO. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA  7/STJ.
REGIME PRISIONAL. REU REINCIDENTE. PRETENSAO DE
ALTERACAO DO REGIME SEMIABERTO PARA O ABERTO.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
NAO DEMONSTRADO. AGRAVO IMPROVIDO.

(...)

3. Nao se conhece do recurso especial interposto com base na
alinea ¢ do inciso Ill do art. 105 da CF quando ausente a
demonstracdo da divergéncia jurisprudencial, mediante o
pertinente cotejo analitico, nos moldes estabelecidos nos arts.
541, paragrafo Unico, do CPC e 255, §8 1° e 2°, do RISTJ.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1499433/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES
DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 03/09/2015, DJe
10/09/2015)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO - EMBARGOS
DE DIVERGENCIA - AUSENCIA DO ADEQUADO COTEJO
ANALITICO - INADMISSIBILIDADE DOS EMBARGOS QUANTO
AOS REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE DO RECURSO
ESPECIAL - AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A mera transcricdo de ementas ou mesmo dos acordaos
confrontados nao constitui cotejo analitico, que demanda a
demonstracdo inequivoca da identidade das hipdteses féticas.
(...)

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg nos EREsp 660.310/DF, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO,
TERCEIRA SECAO, julgado em 13/08/2014, DJe 20/08/2014)
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Das razdes recursais, observa-se que o recorrente procedeu tdo somente
a transcricdo de excerto do julgado paradigma, deixando de evidenciar, através do
cotejo analitico, que se tratariam de circunstancias faticas semelhantes, as quais foram
dadas interpretacdes judiciais diferentes, o que impede o conhecimento do apelo nobre.

Ainda que assim nao fosse, ao contrario do que afirma o recorrente, as
Instancias ordinarias ndo atribuiram o dolo eventual "simplesmente pelo fato de ter sido
constatada a embriaguez do recorrente e do fato de néo ter prestado socorro a vitima"
(e-STJ fl. 566), mas, além disso, por estar dirigindo em zigue-zague, em uma rodovia
federal de intenso movimento, e por ter ingressado na contramdo de direcao,
oportunidade na qual colidiu com o outro veiculo, fugindo do local logo apdés o fato, sem

prestar socorro as vitimas.

E concluiram que "cabera aos Jurados, seja no delito de homicidio ou de
lesBes corporais, decidir se o réu agiu com dolo eventual ou com culpa, bem como se

ha ou ndo a possibilidade de absolvé-lo" (e-STJ fl. 546).

Ao assim decidir, o Tribunal estadual firmou entendimento consentaneo
com a jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que, havendo elementos nos autos
gue, a principio, podem configurar o dolo eventual, como in casu (presenca de
embriaguez ao volante, direcdo em em zigue-zague e na contramao, em rodovia federal
de intenso movimento), o julgamento acerca da sua ocorréncia ou da culpa consciente
compete a Corte Popular, juiz natural da causa, de acordo com a narrativa dos fatos
constantes da denuncia e com o auxilio do conjunto fatico-probatério produzido no
ambito do devido processo legal.

Nesse sentido:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIO. ACIDENTE DE TRANSITO. EMBRIAGUEZ AO
VOLANTE. AFERICAO DO ELEMENTO SUBJETIVO DO TIPO.
ANALISE DA EVENTUAL CARACTERIZACAO DE CULPA
CONSCIENTE OU DOLO EVENTUAL. COMPETENCIA DO
TRIBUNAL DO JURI. SENTENCA DE PRONUNCIA
RESTABELECIDA.

1. O deslinde da controvérsia sobre o elemento subjetivo do
crime, especificamente, se o0 acusado atuou com dolo
eventual ou culpa consciente, fica reservado ao Tribunal do
Juri, juiz natural da causa, onde a defesa podera exercer
amplamente a tese contraria a imputacéo penal. Precedentes.
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2. Havendo elementos indiciarios que subsidiem, com
razoabilidade, as versdes conflitantes acerca da existéncia
de dolo, ainda que eventual, a divergéncia deve ser solvida
pelo Conselho de Sentenca, evitando-se a indevida invasdo da
sua competéncia constitucional.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1588984/GO, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 25/10/2016, DJe
18/11/2016)

PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO. NAO CABIMENTO. HOMICIDIO. PRONUNCIA.
RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. ANALISE DO ELEMENTO
SUBJETIVO DO TIPO. AFERICAO DA EXISTENCIA DE CULPA
CONSCIENTE OU DOLO EVENTUAL. COMPETENCIA DO
TRIBUNAL DO JURI. EXCESSO DE LINGUAGEM.
INOCORRENCIA. REVOGAGAO DA PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

(...)

2. O exame de controvérsia acerca do elemento subjetivo do
delito, notadamente, se praticado com dolo eventual ou culpa
consciente, é direcionado primacialmente ao Tribunal do
Juri, juiz natural da causa.

(...)

5. Habeas corpus ndo conhecido (HC 353.473/MG, Rel. Ministro
NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 09/08/2016, DJe
19/08/2016).

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DIREITO PENAL E LEGISLACAO EXTRAVAGANTE. ART. 121 DO
CP. ART. 307 DA LEI N. 9.503/1997. HOMICIDIO DOLOSO NA
CONDUCAO DE VEICULO AUTOMOTOR E CONDUCAO DE
VEICULO AUTOMOTOR COM CARTEIRA DE HABILITACAO
SUSPENSA. DECISAO DE PRONUNCIA. DOLO EVENTUAL.
INDICIOS SUFICIENTES. DESCLASSIFICACAO PARA
MODALIDADE CULPOSA. INADMISSIBILIDADE. ART. 619 DO
CPP. AUSENCIA DE OMISSAO. SUBMISSAO AO CONSELHO DE
SENTENCA. SUMULA 7/STJ. MATERIA CONSTITUCIONAL. STF.
(-.n)-

4. A decisdo que desclassifica o delito doloso contra a vida,
modificando a competéncia do juizo natural do Jari, somente
deverd ser proferida em caso certeza juridica - o que ndo ocorreu
no caso dos autos -, sob pena de ofensa a soberania dos
veredictos e a competéncia constitucional do jdri para apreciar 0s
crimes dolosos contra a vida.

5. Tratando-se de crime contra a vida, presentes indicios da autoria
e materialidade, deve o acusado ser pronunciado, em homenagem
ao principio do in dubio pro societate, cabendo ao Tribunal do Juri
respectivo proferir o juizo de mérito aplicavel ao caso. Precedente
recente do Supremo Tribunal Federal.

6. Deve 0 agravante ser pronunciado - em razdo da sua
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embriaguez, verificada por diversas testemunhas, e da alta
velocidade de seu automével no momento dos fatos,
comprovada em laudo pericial -, em aten¢céo ao principio do in
dubio pro societate, cabendo ao Tribunal do Juari respectivo
proferir o juizo de mérito aplicavel ao caso.

(...).

16. O agravo regimental ndo merece prosperar, porguanto as
razdes reunidas na insurgéncia sdo incapazes de infirmar o
entendimento assentado na decisdo agravada.

17. Agravo regimental improvido (AgRg no AREsp 739.762/PR, Rel.
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
04/02/2016, DJe 23/02/2016).

Assim, por se encontrar o acordao proferido no recurso de apelagdo em
consonancia com jurisprudéncia firmada nesta Corte, a pretensao do agravante esbarra
no Obice previsto no Enunciado n.° 83 da Sumula deste Superior Tribunal de Justica,
também aplicavel ao recurso especial interposto com fundamento na alinea a do

permissivo constitucional.

Ante o exposto, nega-se provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2016/0210743-0 AREsp 965.572 / RS
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00385702620158217000 03721100059345 3721100059345 70063531925 70065794513
70070185160 8762011

EM MESA JULGADO: 09/05/2017
Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE . GENUINO MENDES RICARDO
ADVOGADO : EDER TEIXEIRA CHAMORRA E OUTRO(S) - RS057269
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraavida- Homicidio Simples

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : GENUINO MENDES RICARDO

ADVOGADO : EDER TEIXEIRA CHAMORRA E OUTRO(S) - RS057269

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e
Felix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



