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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 1.576.246 - SP (2015/0325758-5)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : ESTAF ENGENHARIA SA

ADVOGADO

: CLAUDIA CRISTINA PIMENTEL JUSTO E OQUTRO(S)

RECORRIDO : MUNICIPIO DE BERTIOGA
PROCURADOR : ANA BEATRIZ REUPKE FERRAZ E OUTRO(S)

INTERES.

acordam os M
unanimidade,

- NICOLAU BATISTA PINTO EOUTROS
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. IPTU.
PRESCRICAO. DEMORA NA CITACAO DA EMPRESA.
INOBSERVANCIA DO CORRETO ENDERECO DA EXECUTADA.
APLICACAO DA SUMULA 106/STJ.
1. O Superior Tribund de Justica, no julgamento do REsp. 1.120.295/SP,
submetido a sistematica do art. 543-C do CPC firmou o entendimento de que, na
cobranca judicid do crédito tributé&io, a interrupcdo do lustro prescriciona
operada pela citagdo vdida (redacéo origind do CTN) ou pelo despacho que a
ordena (redacdo do CTN dada pela LC 118/2005) sempre retroage a data da
propositura da agdo (art. 219. 8§ 1°. do CPC. c/c o art. 174, L, do CTN).
2. Contudo, da detida andlise do voto condutor do recurso representativo da
controvérsia extrai-se que a interrup¢do da prescricdo SO retroage a data da
propositura da acdo, quando a demora na citacdo é imputada exclusivamente ao
Poder Judiciério, nos termos da Simula 106/STJ.
3. Pela andlise da decisdo depreende-se que o Poder Judici&io ndo foi o culpado
pela demora na citagdo da empresa, mas a Fazenda municipd, que deixou de
observar o correto endereco da executada (fl. 44, e-STJ).
4. Recurso Especia provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
inisros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judticar "A Turma, por
deu provimento a0 recurso, nos temos do voto do(@ Sr(a).

Ministro(a)-Rdaor(a).” Os Srs. Minidros Mauro Campbdl Marques, Assusete Magdhées
(Presidente), Diva Mderbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regido) e Humberto
Martins votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia, 1° de marco de 2016(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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RECURSO ESPECIAL N° 1.576.246 - SP (2015/0325758-5)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : ESTAF ENGENHARIA SA

ADVOGADO : CLAUDIA CRISTINA PIMENTEL JUSTO E OUTRO(S)

RECORRIDO : MUNICIPIO DE BERTIOGA

PROCURADOR : ANA BEATRIZ REUPKE FERRAZ E OUTRO(S)

INTERES. : NICOLAU BATISTA PINTO E OUTROS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Cuida-se
de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 111, "d' e "c", da Condtituicéo da
Republica, contra acorddo do Tribund de Judtica do Estado do Rio Grande do Norte assim

ementado (fl. 82, e-STJ):

APELACAO - Execucdo fiscd - ITU. Exercicio de 2000.
Sentenca que acolheu aegacdo de prescricdo. Inocorréncia. Ajuizamento
tempestivo da acdo. Vaidade da citacéo posta realizada no endereco constante
do cadastro municipa. Descumprimento da obrigacdo acessoria de atudizar o
Cadastro Municipd de Contribuintes. Demora na tramitacdo do feito nédo
imputével ao credor. Simula 106 do STJ. Recurso provido.

A parte recorrente dega, dém de divergénda tributéria, violacdo dos arts. 214
e586 do CPC; do art. 2°, 8 5°, |, daLEF edos arts. 142, 174 e 202, |, do CTN.

Aduz que o termo inidd para a contagem da prescricéo € o primero dia do
exercicio en que o IPTU fai lancado e o termo find sera o primeiro dia do més de janeiro do
exercicdo fised (fl. 108, e-STJ).

Regidra que a citacéo fa dirigida a parte ilegitima, pois ndo era o devedor
origindrio (fl. 114, e-STJ).

Os Embargos de Declaracéo foram regjeitados (fls 97-101, e-STJ).

Contrarrazdes gpresentadas as fls 139-149, e-STJ.

Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.576.246 - SP (2015/0325758-5)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 5.1.2016.

A gpontada divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demondrar as dircungténcias que identifican ou assamdham os casos confrontados, com
indicacéo da amilitude fética e juridica entre ees. Indispensived a transcricéo de trechos do
relatorio e do voto dos acordaos recorrido e paradigma, redizando-se o cotgjo anditico entre
ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretacéo legd divergente. O desrespeito a
requisitos legais e regimentas (art. 541, paragrafo unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ)
impede o conhecimento do Recurso Especid com base na dinea "c’, |1, do art. 105 da
Condtituicao Federdl.

Confiram-se os precedentes.

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. VIOLACAO
DO ART. 458 DO CPC. INEXISTENCIA. OITIVA DE TESTEMUNHA E
INICIO DE PROVA MATERIAL. CERCEAMENTO DE DEFESA.
ANALISE DE PROVAS. REVOLVIMENTO DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA  N.  7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.

(...)

5. Né&o pode ser conhecido o recurso peladineac' do permissivo
congtituciona quando o recorrente ndo realiza 0 necess&rio cotgjo anditico, bem
como ndo apresenta, adequadamente, o dissdio jurisorudencia. Apesar da
transcricdo de ementa, ndo foram demonstradas as circunsténcias identificadoras
da divergéncia entre o caso confrontado e o aresto paradigma.

Agravo regimentd improvido.

(AgRg no AREsp 706.987/SP, Re. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 26/06/2015).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ADMISSIBILIDADE. SEGURO DE AERONAVE. NEGATIVA DE
COBERTURA. INTERPRETACAO DE CLAUSULA E REEXAME DE
PROVA. SUMULAS N° 5 E N° 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA SIMILITUDE FATICA.

()

2. A divergéncia jurisprudencid, nos termos do art. 541, paragrafo
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Unico, do CPC e do art. 255, § 1° do RISTJ, exige comprovagdo e demonstracéo,
esta, em qualquer caso, com a transcricdo dos julgados que configurem o dissidio,
a evidenciar a dmilitude fatica entre os casos apontados e a divergéncia de
interpretagdes, 0 que Ndo restou evidenciado na especie.

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no REsp 1007376/MG, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJe 20/08/2013).

Congtam dos autos as ssguintes informages

Todavia, no presente caso a citagdo ndo ocorreu ndo por culpa da
morosidade da Justica e Sm por negligéncia da excepta, pois desde 21 de janeiro
de 1.993 (fls. 27 v.) ja constava no Registro de Imoveis de Santos, matricula
38.557 a informacao de que o imove pertencia a excipiente e ndo ao executado.

Assm, quando do guizamento da execucdo fisca em dezembro de
2000, ha sete anos ja era publico que o proprietario do imove ndo era 0 executado
e 9m o excipiente, 0 que demonstra a tota inércia da Fazenda Publica

O Superior Tribund de Judica, no julgamento do REsp. 1.120.295/SP,
submetido a Ssemdica do art. 543-C do CPC firmou o entendimento de que, na cobranca
judidd do crédito tributario, a interrupcéo do lustro prescriciond operada pela citacéo vdida
(redacdo origind do CTN) ou pelo despacho que a ordena (redacéo do CTN dada pda LC
118/2005) sempre retroage a data da propositura da acdo (art. 219. § I°. do CPC. c/c o art.
174. L. do CTN). Confirarse

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE
O FISCO COBRAR JUDICIALMENTE O CREDITO TRIBUTARIO.
TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO.
CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR ATO DE FORMALIZACAO
PRATICADO PELO CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARACAO DE
RENDIMENTOS). PAGAMENTO DO TRIBUTO DECLARADO.
INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGACAO
TRIBUTARIA DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARACAO DE
RENDIMENTOS QUE NAO PREVE DATA POSTERIOR DE
VENCIMENTO DA OBRIGACAO PRINCIPAL. UMA VEZ JA
DECORRIDO O PRAZO PARA PAGAMENTO. CONTAGEM DO PRAZO
PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA
DECLARACAO.

()
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2.A prescricdo, causa extintiva do crédito tributério, resta assm
regulada pelo artigo 174 do Codigo Tributério Naciond, verbis Art. 174. A acéo
para a cobranca do crédito tributario prescreve em cinco anos, contados da data
da sua congtituicdo definitiva. Paragrafo Unico. A prescricdo se interrompe: | -
pela citacdo pessod feita ao devedor; | - pelo despacho do juiz que ordena- a
citacdo em execucdo fiscal; (Redagéo dada pela LCP 118 de 2005) I - peo
protesto judicd; 111 - por qualquer ato judicid que constitua em mora o devedor;
IV - por quaquer ato inequivoco ainda que extrgudicid, que importe em
reconhecimento do déhito pelo devedor.

3.A condituicBo definitiva do crédito tributé&io, Sujeita a
decadéncia, inaugura o decurso do prazo prescriciona quinqiend para o Fisco
exercer a pretensdo de cobranca judicid do crédito tributario.

(..)-

13. Outrossm. o exercicio do direto de acdo pelo Fisco, por
intermédio de guizamento da execucdo fiscal, conjura a alegacdo de inacdo do
credor, revelando-se incoerente a interpretacéo segundo a qud o fluxo do prazo
prescriciona continua a escoar-se. desde a condituicdo definitiva do crédito
tributério, até a data em que se der o despacho ordenador da citacdo do devedor
(ou até a data em que se der a citagcdo vdida do devedor, consoante a anterior
redacdo do inciso |, do paragrafo Unico, do artigo 174 do CTN).

14. O Codex Processual, no § lo., do artigo 219, estabelece que a
interrupcdo da prescricdo, pela citacdo, retroage a data da propositura da agéo, o
que, na seara tributéria, apos as alteracbes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz a0 entendimento de que 0 marco interruptivo atinente a
prolacdo do despacho que ordena a citacdo do executado retroage a data do
guizamento do feito executivo, a qua deve ser empreendida no prazo
prescriciondl.

15. A doutrina abalizada e no sentido de que rara CAMARA
LEAL, como a prescricdo decorre do ndo exercicio do direito de agdo, o
exercicio da acdo impde a interrupcdo do prazo de prescricdo e faz que a agéo
perca a possibilidade de reviver, pois ndo ha sentido a priori em fazer reviver dgo
que ja foi vivido (exercicio da agdo) e encontra-se em seu pleno exercicio
(processo). Ou sga, 0 exercicio do direito de agdo faz cessar a prescricdo. Alias,
esse é também o diretivo do Cddigo de Processo Civil: Art. 219. A citagdo vdida
toma prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda quando
ordenada por juiz incompetente, congtitui em mora o devedor e interrompe a
prescricdo. § lo. A interrupcdo da prescricdo retroagira a data da propositura da
acdo. Se ainterrupcdo retroage a data da propositura da agéo. isso sgnificaque é
a propositura. e ndo a citacao, que interrompe a prescricdo. Nada mais coerente,
posto que a propositura da acdo representa a efetivacéo do direito de acdo. cujo
prazo prescricional perde sentido em razdo do seu exercicio, que sera
expressamente reconhecido pelo juiz no ato da citagdo. Nesse caso. 0 que ocorre
€ que o fator conduta, que é a omissdo do direito de agdo. € desgudificado pelo
exercicio da agdo. fixando-se. assm, seu termo consumativo. Quando isso ocorre,
o fator tempo toma-se irrdlevante, deixando de haver um termo tempora da
prescri¢do. (Eurico Marcos Diniz de Santi, in Decadéncia e Prescri¢éo no Direito
Tributério, 3a. ed., Ed. Max Limonad. S8o Paulo, 2004, pags. 232/233).

16. Destarte, a propositura da acdo conditui o dies ad quem do
prazo prescricionad e, Smultaneamente, o termo inica para sua recontagem
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sujeita as causas intemiptivas previstas no artigo 174. paragrafo Unico, do CTN.

17. Outrossm, é certo que incumbe a parte promover a citagdo
do réu nos 10 (dez) dias subsequentes ao despacho que a ordenar, ndo ficando
prejudicada pela demora imputavel exclusvamente ao servico judici&io (artigo
219, § 20., do CPC).

18. Conseqlientemente, tendo em vista que o exercicio do direito
de ac&o deu-se em 05.03.2002. antes de escoado 0 |gpso quiingiend (30.04.2002),
iniciado com a entrega da declaracéo de rendimentos (30.04.1997), ndo se revela
prescrita a pretensdo executiva fisca, ainda que o despacho inicid e a citagéo do
devedor tenham sobrevindo em junho de 2002.

19. Recurso especia provido, detenninando-se 0 prosseguimento
da execucéo fiscal. Acorddo submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC. e da
Resolugdo STJ 08/2008 (REsp. 1.120.295/SP, Rei. Min. LUIZ FUX, DJe
21.05.2010).

Contudo, da detida andise do voto condutor do recurso representativo da
controvérda extrai-se que a interrupcéo da prescricdo SO retroage a data da propositura da
acao, quando a demora na citacdo é imputada exdusvamente ao Poder Judiciario, nos termaos
da SImula106/STJ. A propdsito:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. ARQUIVAMENTO DO PROCESSO APOS DECURSO
DE UM ANO DA SUSPENSAO REQUERIDA PELA PROPRIA FAZENDA.
INTIMACAO PESSOAL. DESNECESSIDADE. PRESCRICAO DO
CREDITO. SUMULA  106/STJ. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Tratando-se de Execucdo Fiscd, a partir da Le 11.051, de
29.12.2004, que acrescentou 0 § 4° ao art. 40 da Le 6.830/1980, pode o0 juiz
decretar de oficio a prescricao.

2. E prextindivel a intimagdo da Fazenda Publica do ato de
arquivamento da Execucao, que se opera automaticamente pelo decurso do prazo
legal.

3. O Tribund a quo considerou que, como a execucao foi guizada
anteriormente a vigéncia da LC 118/2005, a prescricdo somente se interrompeu
com a efetiva citagdo, ocorrida apds o transcurso de cinco anos da congtituicao
definitiva do crédito, sendo ingplicivel as Execucles Fiscais o disposto no art.
219, § 1°, do CPC.

4. E incontroverso que a Execucdo Fiscd foi mangada dentro do
prazo de cinco anos desde a condituicdo do crédito, e que houve a regulai-
citacdo da devedora.

5. A Primeira Secéo do STJ, em julgamento de recurso submetido
a sistemética do art. 543-C do CPC, firmou o entendimento de que, mesmo nas
Execucdes Fiscais, a citacdo retroage a data da propositura da agéo para efeitos
de interrupcdo da prescrigao, na formado art. 219, § 1°. do CPC. 6. No entanto,
as ingténcias ordindrias concluiram, com base na prova dos autos, que a
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pardisacdo da execucdo decorreu exclusvamente da inécia da Fazenda
Naciond. Afastou-se. assm, a incidéncia da Simula 106/STJ. 4. A revisdo desse
entendimento demanda reexame de fatos e provas, obstado pelo teor da Simula
7/ISTJ. Precedente: REsp 1.102.431/SP. julgado de acordo com art. 543-C do
CPC. 5. E irretroativa a prescri¢éo a data da propositura da agéo. conforme o art.
219, § 1°, do CPC. quando a demora na citacdo € imputada exclusivamente ao
Fisco. Precedentes do STJ.

6. Agravo Regimentd n&o provido" (AgRg no REsp
1.260.182/SC, Rei. Min. Hernian Benjamin, Segunda Turma, DJe 23.9.2011).

Portanto, pela andlise dos trechos da decisio impugnada depreende-se que 0
Poder Judici&io néo fa o culpado pea demora na citacdo da empresa, mas a Fazenda

munidpa que deixou de observar o correto endereco da executada (fl. 44, e-STJ).

Diante do exposto, dou provimento ao Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2015/0325758-5 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.576.246 / SP

Numeros Origem: 00036136120048260075 1757/2004 17572004 3348-01 334801 3613/2004 36132004
36136120048260075

PAUTA: 01/03/2016 JULGADO: 01/03/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SANDRA VERONICA CUREAU

Secretaria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : ESTAF ENGENHARIA SA
ADVOGADO : CLAUDIA CRISTINA PIMENTEL JUSTO E OUTRO(S)
RECORRIDO : MUNICIPIO DE BERTIOGA
PROCURADOR : ANA BEATRIZ REUPKE FERRAZ E OUTRO(S)
INTERES. : NICOLAU BATISTA PINTO E OUTROS

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento a0 recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a).”

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhdes (Presidente), Diva
Malerbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regido) e Humberto Martins votaram com o
Sr. Ministro Relator.



