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EDcl nos EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 754.951 - RS
(2015/0188609-3)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
EMBARGANTE : JORGE FRANCISCO KELLER - ESPOLIO
REPR. POR : MAIRA BETINA FERNANDES KELLER - INVENTARIANTE
ADVOGADOS : CICERO HARTMANN E OUTRO(S)
GUSTAVO SCHELL NEUMANN E OUTRO(S)

EMBARGADO : FORMATO-COMERCIO E SERVICOS GRAFICOS LTDA
EMBARGADO . JORGE BOBROVSKY
ADVOGADO : DAVI DUARTE E OUTRO(S)

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRADICAO NO JULGADO.
ADOCAO DE PREMISSA EQUIVOCADA. NAO DEMONSTRACAO. MERO INCONFORMISMO
DA PARTE COM AS CONCLUSOES ALCANCADAS. EMBARGOS DE DECLARACAO
REJEITADOS.
1. De acordo com o entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica, é possivel
a atribuicdo de efeitos infringentes aos embargos de declaracdo, em situacdes excepcionais,
para corrigir premissa equivocada no julgamento. Precedentes.
2. Na espécie, o embargante ndo apresentou argumentos habeis a demonstrar que o
pronunciamento judicial combatido baseou-se em suposi¢cdo injustificada que contrariou
evidentemente os elementos dos autos.
3. Embargos de declaracéo rejeitados.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracdo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Jodo Otavio de Noronha (Presidente), Paulo
de Tarso Sanseverino e Ricardo Villas Bdéas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 10 de maio de 2016 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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EDcl nos EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 754.951 - RS
(2015/0188609-3)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Trata-se de novos embargos de declaracdo opostos Jorge Francisco Keller
— Espdlio — ao acoérddo desta Turma que negou provimento ao agravo regimental no

agravo em recurso especial.
O aresto embargado recebeu a seguinte ementa:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO
INTERPOSTO NA ORIGEM. SUPOSTA AUSENCIA DAS PECAS
OBRIGATORIAS PREVISTAS NO ART. 525, |, DO CPC. PRETENSAO
DE REEXAME DE PROVAS. INVIABILIDADE. ENUNCIADO N. 7 DA
SUMULA DO STJ. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PRETENSAO
EXECUTORIA DA PARTE ILIQUIDA DA SENTENCA. TERMO INICIAL.
ENCERRAMENTO DA LIQUIDA(;AO. PRECEDENTES. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Nas hipo6teses em que o Tribunal a quo reconhece a satisfacao do
art. 525, |, do CPC, quanto as pecas obrigatérias do agravo de
instrumento, esse ponto ndo pode ser discutido em recurso especial
em atencao a Sumula n. 7 do STJ.

2. O prazo de prescricdo da pretensdo executiva (para desencadear a
fase de cumprimento de sentenca), quanto ao capitulo decisorio que
necessite da definicdo do quantum debeatur, apenas tem inicio com o
fim da liquidacao.

3. Se 0 aco6rdéo da Corte de origem néo oferece dados precisos que
possibilitem a afericdo do decurso do prazo prescricional (termo inicial
e final), € impossivel reconhecer a configuracdo da prescricdo em
recurso especial diante da vedacdo expressa no enunciado n. 7 da
Sumula do STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

Em suas razdes, sustenta o embargante que a premissa fatica sustentada
no inconformismo ficou consolidada pelo Tribunal de Justica. Porém, "em contrariedade ao
art. 525, inciso |, do CPC, entendeu o aco6rddo objeto do recurso especial que a
irregularidade (auséncia de peca obrigatéria - instrumento de procuracdo) restou suprida
pela reunido dos processos e pela auséncia de prejuizo”. Diante disso, esclarece que sua

pretensdo "ndo é o reexame de matéria fatica, pois entende que a premissa fatica
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consolidada pelo Tribunal a quo ampara sua inconformidade. O que se pretende discultir,
portanto, € se a reunido dos recursos interpostos pelas partes supre ou nao a
irregularidade” (e-STJ, fl. 485).

Diante disso, pede sejam acolhidos os aclaratérios, com efeitos

modificativos, para conhecer do recurso especial interposto e reformar o acordao local.

E o relatorio.
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O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE (RELATOR):

Segundo se Ié em precedente da Terceira Turma, "a atribuicdo de efeitos

infringentes aos embargos de declaracdo é possivel, em hipéteses excepcionais, para

corrigir premissa equivocada no julgamento [...]" (EDcl no AgRg nos EDcl no Ag. n.
1.374.147/GO, Relator o Ministro Ricardo Villas B6as Cueva, DJe de 14/2/2014).

Ainda nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados de ambas as

Turmas que compdem a Segunda Secdo, bem como da Segunda Turma:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. A(;AO DECLARATORIA VISANDO
AO RECONHECIMENTO DE EXTINCAO DO CREDITO TRIBUTARIO.
INEXISTENCIA DE CREDITOS ESCRITURAIS VALIDOS.
COMPENSACAO. DESCABIMENTO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC
NAO CONFIGURADA. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA
284/STF. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA
7/STJ. ART. 460 DO CPC. JULGAMENTO EXTRA PETITA NAO
CONFIGURADO. EMBARGOS DE DECLARACAO COM EFEITOS
INFRINGENTES. POSSIBILIDADE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
ALINEA "C". NAO DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA. [...] 6. "A
atribuicdo de efeitos infringentes aos embargos de declaracdo €
possivel, em hipbdteses excepcionais, para corrigir premissa
equivocada no julgamento, bem como nos casos em que, sanada a
omissao, a contradicdo ou a obscuridade, a alteracdo da deciséo surja
como consequéncia necessaria" (EDcl nos EDcl no AgRg no AREsp
101.948/RS, Relator o Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva, DJe
29.4.2014).

[...]
8. Agravo Regimental ndo provido. (AgRg no AREsp n. 634.136/RS,
Relator o Ministro Herman Benjamin, DJe de 6/4/2015.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - AQAO
CONSIGNATORIA DE ALUGUEIS - DECISAO MONOCRATICA
NEGANDO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. INSURGENCIA
DO LOCATARIO/CONSIGNANTE. 1. Violagdo do artigo 535 do CPC.
1.1. Acoérddo estadual que, no bojo de aclaratérios da sociedade
empresaria locadora, reconheceu a existéncia de premissa
equivocada cuja correcao ensejou a alteracdo do resultado do
julgamento. Consoante cedico nesta Corte, "a atribuicdo de efeitos
infringentes aos embargos de declaracdo é possivel, em hipéteses
excepcionais, para corrigir premissa equivocada no julgamento, bem
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como nos casos em que, sanada a omissdo, a contradicdo ou a
obscuridade, a alteragdo da decisdo surja como consequéncia
necessaria" (EDcl nos EDcl no AgRg no AREsp 101.948/RS, Rel.
Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva, Terceira Turma, julgado em
22.04.2014, DJe 29.04.2014). [...] 4. Agravo regimental desprovido.
(AgRg no REsp n. 1280194/AM, Relator o Ministro Marco Buzzi, DJe
de 2/12/2014.)

Consoante se extrai desses julgados, a alegacéo de premissa equivocada
apenas pode ser validamente veiculada nos aclaratorios, impondo ao 6rgao jurisdicional o
dever de sanar o vicio, nos casos em que o pronunciamento jurisdicional parte de uma

suposicéo injustificada que contraria os elementos dos autos.
Isso aqui ndo ocorreu.
Explico.

Com relacédo a presenca das pecas obrigatérias do agravo de instrumento,
exigidas pelo art. 525, inciso |, do Cddigo de Processo Civil, 0 pronunciamento embargado
constatou que a Sumula n. 7 desta Casa se aplica a espécie, ndo para afirmar que as
pecas obrigatorias estavam presentes, mas exatamente para abster-se de emitir juizo a
esse respeito, porque isso exigiria 0 reexame de provas, vedado em recurso especial, nos

termos daquele verbete sumular.

Ressalto que, a propdésito do tema, o Colegiado local assentou a existéncia,
nos autos, de procuracdo outorgada ao entdo agravado, "porque, reunidos os autos do
presente recurso [leia-se: do agravo de instrumento interposto na origem] com os do
agravo de instrumento n. 70055043939, resta suprida a irregularidade pela procuracao
juntada a fl. 173 daqueles autos e, sobretudo, porque ndo houve prejuizo a defesa do ora
agravado" (e-STJ, fl. 287). Desse modo, invidvel a apreciacdo da suposta violacdo da
legislacdo referida, notadamente diante da jurisprudéncia desta Corte Superior, firmada no
sentido de que "ndo se admite, no a&mbito do Recurso Especial, nos termos da Sumula 7
desta Corte, o reexame dos aspectos fatico-probatérios do caso em analise, mormente
guanto ao reconhecimento, pelo Tribunal de origem, da existéncia das pecas obrigatoérias e
essenciais, no Agravo de Instrumento” (AgRg no REsp n. 1.476.959/MS, Relatora a
Ministra Assusete Magalh&es, Segunda Turma, julgado em 24/3/2015, DJe de 7/4/2015).

Entendimento em contrario implicaria deturpar a funcdo que os embargos de

declaracdo assumem no sistema processual civil vigente, segundo as hip6teses de



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

interposicao previstas no art. 535 do Cédigo de Processo Civil de 1973.

Com efeito, "consoante dispde o artigo 535 do Cdédigo de Processo Civil,
destinam-se os Embargos de Declaracdo a expungir do julgado eventuais omissao,
obscuridade ou contradi¢éo, ndo se caracterizando via prépria ao rejulgamento da causa"
(EDcl nos EDcl no AgRg nos EAg n. 1.348.460/DF, Rel. Ministro Sidnei Beneti, Corte
Especial, julgado em 16/9/2013, DJe 23/9/2013).

Diante do exposto, rejeito os embargos de declaragéo.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

EDcl nos EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2015/0188609-3 AREsp 754.951 / RS

NUmeros Origem: 00110512865195 00111201593256 02200421020128210001 02305859020138217000
02518658320148217000 02518658320148467 02568864020148217000
04099350420148217000 70055059588 70060593027 70060643236 70062173729
70063427801

PAUTA: 10/05/2016 JULGADO: 10/05/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELI0O BELLIZZE

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE : JORGE FRANCISCO KELLER - ESPOLIO
REPR. POR : MAIRA BETINA FERNANDESKELLER - INVENTARIANTE
ADVOGADOS : CICEROHARTMANN E OUTRO(S)

GUSTAVO SCHELL NEUMANN E OUTRO(S)

AGRAVADO . FORMATO-COMERCIO E SERVICOS GRAFICOSLTDA
AGRAVADO : JORGE BOBROVSKY
ADVOGADO : DAVI DUARTE EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Propriedade - Direito de Vizinhanca

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : JORGE FRANCISCO KELLER - ESPOLIO
REPR. POR : MAIRA BETINA FERNANDESKELLER - INVENTARIANTE
ADVOGADOS : CICEROHARTMANN E OUTRO(S)

GUSTAVO SCHELL NEUMANN EOQUTRO(S)
EMBARGADO : FORMATO-COMERCIO E SERVICOS GRAFICOSLTDA
EMBARGADO - JORGE BOBROVSKY
ADVOGADO : DAVI DUARTE EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, rgeitou os embargos de declaracdo, nos termos do voto do
Sr Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Jodo Otévio de Noronha (Presidente), Paulo de Tarso



e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Sanseverino e Ricardo Villas Bdas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.
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