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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 54.203 - RJ (2014/0319506-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE : ELOY BARCELOS DE ALMEIDA LOPES
ADVOGADOS : FERNANDO THOMPSON BANDEIRA

MARCELO DE MORAES

MARCOS THOMPSON BANDEIRA E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE

JANEIRO

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
DUPLAMENTE QUALIFICADO. INEPCIA DA DENUNCIA.
NAO OCORRENCIA. REQUISITOS ART. 41 DO CPP
ATENDIDOS. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL.
IMPOSSIBILIDADE. DILACAO PROBATORIA.
RECEBIMENTO DA DENUNCIA. TESE DE NULIDADE POR
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. ILEGALIDADE NAO
CONFIGURADA. INDEFERIMENTO DE PRODUCAO DE
PROVA. AUSENCIA DE CERCEAMENTO DE DEFESA.
RECURSO ORDINARIO NAO PROVIDO.

1. O trancamento da acdo penal em habeas corpus, por ser medida
excepcional, somente € cabivel quando, de plano, forem
demonstradas a inequivoca atipicidade da conduta, a absoluta falta de
provas da materialidade do crime e de indicios de autoria ou a
existéncia de causa extintiva da punibilidade.

2. A denuncia preenche os requisitos do art. 41 do CPP, pois
discriminou os fatos, em tese, praticados pelo recorrente, com todas
as circunstancias até entdo conhecidas e as qualificadoras do crime de
homicidio, de forma a permitir o contraditério e a ampla defesa.

3. A decisdo que recebe a denuncia, assim como a que regjeita a
resposta a acusacdo, consubstancia mero juizo de admissibilidade da
imputacdo, em que se trabalha com verossimilhanca, e ndo com
certeza.

4. Tal ato decisorio é proferido na fase inicid do feito, quando ainda
ndo ocorreu a instrugdo probatdria, de modo que, salvo raras
excecdes, ndo é dado ao juiz externar um juizo conclusivo sobre o
meérito da acusacdo, sob pena de prematuro julgamento da causa.

5. Assim, ndo ha nulidade na decisdo em que o Juiz, de forma
concisa, porém suficientemente fundamentada, consigna presentes 0s
requisitos do art. 41 do CPP e ausentes as hipéteses constantes no
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art. 395 do CPP.

6. Ndo ha cerceamento de defesa quando, em decisdo
adequadamente fundamentada, o juiz indefere a reproducédo da
reconstituicdo do crime ou a redizacdo de pericia em um dos
corréus, por considerélas inltels ou protelatorias.

7. Recurso n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi
Cordeiro e Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator.
Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura e
Sebastido Rels Janior. Dr(a). ISADORA LIMA MENDES, pea parte
RECORRENTE: ELOY BARCELOS DE ALMEIDA LOPES.

Brasilia (DF), 10 de maio de 2016

Ministro Rogerio Schietti Cruz
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 54.203 - RJ (2014/0319506-0)
RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE : ELOY BARCELOS DE ALMEIDA LOPES
ADVOGADOS : FERNANDO THOMPSON BANDEIRA

MARCELO DE MORAES

MARCOS THOMPSON BANDEIRA E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE

JANEIRO

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

ELOY BARCELOS DE ALMEIDA LOPES estaria sofrendo
constrangimento ilegd ao seu direito de locomocdo em face de acdérddo do
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, que denegou a ordem
pretendida no HC n. 0054639-12.2012.8.19.0000.

O recorrente foi denunciado pela prética do crime de homicidio
duplamente qualificado (art. 121, 8 2°, 1 eV, c/c o art. 62, |, ambos do Codigo
Penal) porque, a0 menos em tese, seria 0 mandante da morte do radidista
RENATO MACHADO GONCALVES, esposo de mulher com quem,
supostamente, tivera relacionamento amoroso.

Alega, no entanto: a) falta de justa causa para a acao penal;
b) inépcia da exordial acusatoria, ante sua "narrativa defeituosa e genérica,
gue impede o pleno exercicio da defesa’ (fl. 12); ¢) nulidade da decisdo de
recebimento da denuncia, por auséncia de motivacdo (CF, art. 93, 1X) e d)
cer ceamento de defesa, pelo indeferimento produgéo de prova, especiamente
de nova reconstitui¢éo do crime.

Sem pedido de liminar, os autos seguiram ao Ministério Publico
Federal, que ofertou o parecer de fls. 193-200, ratificado as fls. 271-272, pelo
n&o provimento do recurso.

As fls. 224-229 (Peticdo n. 83.721/2015), porém, o recorrente
requereu, incidentalmente, o deferimento de medida liminar, para suspender o
curso da Acdo Penal n. 0000505-70.2013.8.19.0053 "até julgamento final
deste remédio herdico” (fl. 227).

Afirmou que, em 8/1/2015, foi proferida decisdo que recebeu
aditamento a denlncia e designou, para 25/3/2015, o interrogatério do
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paciente, a indicar que, com a agao pena seguindo seu tramite regular, o
periculum in mora e o fumus boni iuris faziam-se presentes, pois, além de o
magistrado ndo ter enfrentado as teses expostas pela defesa técnica, néo levou
em consideracdo prova pericial que descongtituiu a versdo de o corréu, Gilmar
Barreira Ramos Janior, ter sido o autor dos disparos de arma de fogo que
culminaram no obito da vitima, a demonstrar a absoluta nulidade do processo.

Salientou, ainda, que a suspensdo do feito ndo causaria prejuizo
a0 processo, pois os fatos se deram em janeiro de 2013 e, passados mais de 2
anos, a instrucdo ainda ndo teve fim e o prazo prescricional esta longe de
ocorrer.

Em 24/3/2015, por néo reconhecer, initio litis, a plausibilidade
juridica da pretensdo heroica nem o periculum in mora, indeferi o pedido
liminar (fls. 233-239), o que findou por gerar inUmeros pedidos de
reconsideracdo do decisum, a cada movimentacdo do processo crimina em
questao na origem (fls. 246-252, 288-292, 296-300 e 304-309).
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 54.203 - RJ (2014/0319506-0)
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
DUPLAMENTE QUALIFICADO. INEPCIA DA DENUNCIA.
NAO OCORRENCIA. REQUISITOS ART. 41 DO CPP
ATENDIDOS.  TRANCAMENTO DA ACAO PENAL.
IMPOSSIBILIDADE. DILACAO PROBATORIA.
RECEBIMENTO DA DENUNCIA. TESE DE NULIDADE POR
AUSENCIA DE FUNDAMENTAGAO. ILEGALIDADE NAO
CONFIGURADA. INDEFERIMENTO DE PRODUCAO DE
PROVA. AUSENCIA DE CERCEAMENTO DE DEFESA.
RECURSO ORDINARIO NAO PROVIDO.

1. O trancamento da acdo penal em habeas corpus, por ser medida
excepcional, somente € cabivel quando, de plano, forem
demonstradas a inequivoca atipicidade da conduta, a absoluta falta de
provas da materialidade do crime e de indicios de autoria ou a
existénecia de causa extintiva da punibilidade.

2. A denuncia preenche os requisitos do art. 41 do CPP, pois
discriminou os fatos, em tese, praticados pelo recorrente, com todas
as circunstancias até entdo conhecidas e as qualificadoras do crime de
homicidio, de forma a permitir o contraditério e a ampla defesa.

3. A decisdo que recebe a denuncia, assim como a que rejeita a
resposta a acusacdo, consubstancia mero juizo de admissibilidade da
imputacdo, em que se trabalha com verossimilhanca, e ndo com
certeza.

4. Tal ato decisorio é proferido na fase inicid do feito, quando ainda
ndo ocorreu a instrucdo probatéria, de modo que, salvo raras
excecdes, ndo é dado ao juiz externar um juizo conclusivo sobre o
meérito da acusacdo, sob pena de prematuro julgamento da causa.

5. Assm, ndo ha nulidade na decisdo em que o Juiz, de forma
concisa, porém suficientemente fundamentada, consigna presentes 0s
requisitos do art. 41 do CPP e ausentes as hip6teses constantes no
art. 395 do CPP.

6. N& ha cerceamento de defesa quando, em decisdo
adequadamente fundamentada, o juiz indefere a reproducdo da
reconstituicdo do crime ou a redizacdo de pericia em um dos
corréus, por considera-las indteis ou protelatorias.

7. Recurso n&o provido.
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O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

|. Contextualizacéo

Cinge-se a controvérsia em averiguar se 0 recorrente estaria
sendo submetido a constrangimento ilegd em face de acdrddo do Tribunal de
Justica do Estado do Rio de Janeiro que considerou higido o recebimento de
denlincia apresentada em seu desfavor, acusando-o de ser o mandante da
morte do radialista Renato Machado Gongalves (art. 121, 82°, 1 elV, c/c 0 art.
62, |, ambos do Cdédigo Penal), a merecer, por isso, que esta Corte Superior
determine o trancamento da acdo penal dai decorrente, por auséncia de justa
causa para a persecucdo penal ou por inépcia da exordial acusatoria, ou, ao
menos, o reconhecimento da nulidade da decisdo que recebeu a denuncia, por
auséncia de motivacdo ou por cerceamento de defesa.

Diz a exordid acusatéria, oferecida em 7/3/2013 (fls. 58-62,
destaquel):

No dia08 de janero de 2013, por voltadas 22 horas e 50 minutos, na
rua Manod de Souza Braga Neto, em frente a sede da R&dio Barra
FM, em via plblica, nesta comarca, o ora denunciado GILMAR,
vulgo "cachacd', com vontade livre e consciente de matar, em
comunhéo de acbes e designios com os demais denunciados, efetuou
disparos de ama de fogo contra a vitima RENATO MACHADO
GONCALVES, causando as lesdes corporais descritas no auto exame
cadavérico de fls 411/413, que por sua natureza, sede e extensio
foram a causa suficente de suamorte.

Nas mesmas crcundancias de tempo e locd, o ora denunciado
GILMAR, de forma livre e consciente, com vontade de matar, ao
efetuar os disparos de ama de fogo acima mencionados, assumiu 0
risco de produzir o resultado morte em terceiras pessoas que se
encontravam no locd, sendo certo que ao perpetrar disparos de ama
de fogo contra RENATO MACHADO GONGCALVES, acabou por
aingir, em erro de execucdo, crianca MARIA LUIZA CORDEIRO
DE ALMEIDA, causando nesta as lestes descritas no auto de exame
de corpo de ddito que serd oportunamente juntado aos autos. Este
crime praticado contra a crianca MARIA LUIZA CORDEIRO DE
ALMEIDA né&o se consumou por drcungéncias dheia a vontade do
denunciado GILMAR, uma vez que a vitima teve pronto e rgpido
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atendimento médico.

O denunciado ELQY, consciente e voluntariamente, com o
dominio final do fato, concorreu eficazmente para o crime, na
medida em que unido pelo mesmo vinculo subjetivo com os
demais denunciados, foi 0 mandante do ddlito e conhecedor de
todas as circunstancias do evento criminoso, facilitando dessa
forma a determinacdo da pratica do crime.

O denunciado JOAO, Vugo "Pampinhd, consdente e
voluntariamente, com o dominio find do fato, concorreu eficczmente
para o crime, na medida em que unido pelo mesmo vinculo subjetivo
com os demais denunciados, contatou 0 denunciado GILMAR para a
execucao do ddito e conhecedor de todas as circungdncias do evento
aiminoso e estando presente durante a execucdo, encorgando e
determinando a prética do fato, faclitando dessa forma a determinacéo
dapraicado aime

Quanto aos denunciados GILMAR e JOAO, o aime teve motivo
torpe, viso que assm agiram mediante promessa de recompensa de
receber certa quantiaem dinhero ofertada pelo denunciado ELOY .
Quanto ao denunciado ELQOY, o crime teve mativo futil, qual
sga, 0 smples fato da esposa da vitima ter rompido um
relacionamento afetivo que nutria com ele, voltando a conviver
COM Seu consorte.

Ao receber a denuncia, no dia seguinte a sua manifestacéo,
assim se manifestou o juizo natural da causa (fl. 885 dos autos apensos, grifel):

1) Presentes as condigbes para 0 regular exercicio da acéo
penal, bem como 0s pressupostos processuais, inocorrente a
prescricio, RECEBO A DENUNCIA.

2) CITEM-SE naforma do art. 406, do Codigo de Processo Pend,
com anovaredacéo dadapelala n. 11.689/08.

Deve congar expressamente no mandado que se 0 acusado né&o
condtituir patrono, sera nomeado Defensor PUblico.

Cumpra-se por OJA de plantéo.

3) Néo apresentada a resposta no prazo legd, ou se o acusado,
citado, ndo condtituir advogado, fica nomeado o Defensor PUblico em
atuacdo na Comarca para oferecé-la, no prazo de 10 (dez) dias.

Em resposta a acusacéo (fls. 994-1.019), degou o recorrente,
em suma. nulidade da decisdo que recebeu a dendncia, por auséncia de
fundamentacéo, inépcia da inicid acusatoria e cerceamento de defesa. Pugnou,
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por isso, preliminarmente, a anulagdo da decisdo que recebeu a denlincia, a fim
de que outra, rejeitando-a com espeque no art. 395, | ou Il, do Cdadigo de
Processo Penal, fosse prolatada. Caso recebida a dendncia, pugnou para que,
ao fim da instrucdo, fosse o réu impronunciado "pela absoluta inexisténcia de
prova no sentido de que o primeiro denunciado [in casu, O recorrente]
concorreu para a pratica da infragdo pena” (fl. 1.018). Requereu, ainda,
recongtituicdo do crime e exame pericia no corréu Gilmar Barreira Ramos
Janior.

Proferiu, entdo, o Juizo da 22 Vara da Comarca de S30 Jodo da
Barra a seguinte decisdo (fls. 1.265-1.274 do apenso):

1) A decisdo de fl. 660 se encontra em conformidede com a
Condtituic2o da Republica, em especid com a norma prevista no art.
93, 1X, tendo em vida que fa fundamentada, ainda que de forma
ucinta, de modo que ndo ha que se fdar em nulidade.
2) Diz 0 art. 41 do Codigo de Processo Pend: "a denlncia ou queixa
conterd a exposicdo do fao ciminoso, com todas as suas
creungténcias, a qudificacdo do acusado ou esclarecimentos pelos
quais se possa identificalo, a dasdsficacdo do cime e, quando
necessrio, o rol de tetemunhas'.
Da ldtura da denlncig, extrai-se estar clara a exposicdo do fao
criminoso, como também a descricdo das condutas ilidtas imputadas
aos reus.
Cumpre-me esclarecer que a descricéo do fato criminoso, por ocasido
da deniincia, ndo deve ser demadadamente exaudtiva, mas Sm conter
gpenas 0s eementos essencias.
Nesse sentido, sobre a concisio da dendncia ou queixa, Guilherme de
Souza Nucci, in Codigo de Processo Pend Comentado, 92 edicdo,
pégina 156:
"é medida que se impde, para ndo tornar a peca inidd do
processo pend em uma verdadeira degacéo find, avdiando
provas e sugerindo jurisprudéncia a ser gplicada. Diferentemente
da &rea civd, no processo aimind, a denlincia ou queixa deve
primar pela concisio, limitando-se a gpontar os fatos cometidos
pelo autor (denunciado ou querdado). (...)"
Alega da defesa do acusado Eloy ainépcia da dendncia em relacéo a
ele, hga vida que nesta ndo consta onde e como Eloy teria contratado
Jodo, se oy teria escolhido quem Jo&o iria contratar para executar o
crime ou td escolha teria ficado a cargo do préprio Jodo; quanto Eloy
teria pago; quais as drcunddncias da contratacdo, entre outras
questOes.
Td degacio ndo merece ser acolhida
Conforme ja mencionado, a exordid descreveu de forma dara,
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embora ndo muito minudiosa, as condutas dos réus, de modo que
estéo preenchidos todos os requistos previstos nanormado art. 41 do
Cédigo de Processo Pend e, consequentemente, assegurada estg,
neste aspecto, o exercicio da anpla defesa.

Deve-se ressdtar que, no tocante aos crimes de autoria coletiva, ndo é
imprescindivel  que sga redizada de forma pormencrizada a
participac@o de cada um dos denunciados, até porque, muitas vezes, a
acio individud sO serd esclarecida ao find da instrugio arimind. E
nesse sentido a jurigorudéncia

[..]

Deve-se ressdtar, como bem observou a Promotoria de Justica, a fl.
849, que as degacles da defesa em rdacdo a inépdia dizem respeito
somente a circungtancias dos atos anteriores a prética do crime, e ndo
do ddito em 9, como, por exemplo, de que forma Eloy teria
contratado e quanto teria pago aos executores. Tas circungéancias, €
bem verdade, ndo devem e ndo podem congtar da dentincia, a qua
deve narrar 0s atos executdrios do crime, in casu, que o réu contratou
0s demais para matar a vitima, figurando como mandante, 0 que restou
configurado.

Ante 0 exposto, rgeto a degacdo da defesa de inépcia da denlincia e
cerceamento de defesa

3) Alega a defesa do réu Hoy a ausénda de judta causa para o
recebimento da dentincia, quanto ade.

Observe-se que as congderagtes fetas as fls 781/784 dizem respeito
a questdo de méito, e ndo a justa causa, "suporte probatorio minmo
gQue deve ladsrear toda e quaquer acusacdo pend”, segundo a
definicdo de seu precursor, Afranio Sliva Jardim.

Segundo ele, judta causa consste em "um lastro minimo de prova
gue deve fornecer arrimo a acusacdo, tendo em vista que a
smples instauracéo de processo penal ja atinge o status digninatis
do imputado. Tal arrimo de prova nos é fornecido pelo inquérito
policial ou pelas pegas de informagéo, que devem acompanhar a
acusacdo penal (arts. 12, 39, 8 5° e 46, 8§ 1° do Cdbd. Proc.
Penal)" - Direito Processua Pend - 82 edicéo - editora Forense - p.
9.

Para o recebimento da denlincia, ndo se pode exigir que se tenha
prova robusta do comeimento do ddito peo denunciado, mas
somente indicio sUficiente, no que serefere a autoria.

[..]

Os indicios auficientes de que o acusado Eloy € o mandante dos ddlitos
S30 extraidos dos depoimentos prestados por Rogério Zorzd Ventura
(fls 65/67), Glauber Lopes Pnto (fls 68/69), Leandra Machado
Goncaves (fls. 70/71), Ilvanete Machado Goncavez (fls 72/73),
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Danuzia Maria Gomes de Almeda (fl. 74) e Rosangela Martins Pereira
(fls 169/170), como também as contradigdes nas declaragles fetas
pelos réus Jodo Roberto Siiva, vulto "Pampinhd’ (fls 154, 156 e 177)
e Eoy (172).

Também do fato de que, apds andise da conta reversa de Jodo Eloy,
contata-se que ees mantiveram contato telefonico por 62 vezes no
periodo compreendido entre 01 de novembro de 2012 e 11 de janeiro
de 2013 (fl. 624),

N&o se pode desconsiderar que, durante a fase do inquérito,
ressou demondrado que o acusado Eloy interferiu nas
investigacOes, fato que demondra ter especial interesse, em
especid, pressonando o invesigado Jodo Roberto Silva wulto
"Pampinhd’ (suspeito de ter sido o intermedirio ente Eloy e o executor
dos digparos que causaram a morte e a lesfo corpord em questdo), a
néo relatar a verdade dos fatos e a ser patrocinado por advogado por
eleescolhido, Dr. LuisRocha

Das pegas do inquéito evidencia-se que a familia de Eloy (Marcda,
Maria Teresa Barcdllos de Almeda Lopes e Anibd Tavares de Souza,
vulto "Branco') esteve, durante todo o tempo, ewolvida e
"demadadamente empenhadd’ na defesa dos interesses de Jodo
Roberto. "Branco', cunhado de Hoy, se dizendo amigo de Jo&o
Roberto, pagava honor&ios ao Dr. Luis Rocha, que 0 patrocinava,
segundo relatou Maria Aldlene (esposa de Jodo Roberto) - fl. 247.
No dia 01 de feverdro de 2013, Maia Teresa, irma de Hoy,
acompanhada peo Dr. Luis Rocha, mesmo ja degtituido como
advogado de Jodo Roberto, fo até a Casa de Custddia e disseade
gue se "contasse a verdade poderia pegar de 30 a 40 anos de prisio e
que eraparadeficar quieto” (fls 290/291).

Nesse ponto, merece transcricdo trecho da declaracéo de Maria
Aldlene dos Santos Arruda (fls. 290/291), in verbis: *(...) que hoje,
ao retornar a Casa de Custodia, da declarante foi informada por
seu marido Jodo Roberto da Slva que a Maria Tereza o tinha
vistado no dia 01/02/2013, em companhia do advogado Luiz
Rocha e que €a havia dito que se e contasse a verdade poderia
pegar de 30 a 40 anos de prisio, e que era para €le ficar quieto.
(...) que a declarante ainda esclarece que viu Marcda, irma de
Eloy, no dia 31/01/2013 dentro de um carro onde desceu o
advogado Luiz Rocha, em frente a Casa de Custodia Dalton
Crespo de Castro, e achou estranho o fato de que quando a
Marcela viu a declarante, levantou o vidro do carro como se
estivesse se escondendo; (...) que a declarante informa que no dia
em que Jodo Roberto foi preso, a declarante foi chamada ao
ecritério do advogado Luiz Rocha, onde estava Marcda, irma de
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Eloy; que Marcda ficou indagando a declarante sobre a
documentacdo de Jodo Roberto e do veiculo VW/GOL, placa LIE -
3992(...)".

Na data de 06 de feverero, "Branco” foi até a resdéncia da familiado
réu Jodo Roberto, onde encontrou dois de seus irmdos, quais sgam
Marlene e Eduardo. Branco os levou até o stio do Dr. Luis Rocha,
ocasido em que este Ultimo disse a des que o advogado de Jodo
Roberto estava pressionando para que de fase a verdade, mas, que
Se de as3m agisse, sria condenado a uns 25 anos de pena privetiva
de liberdade, mesmo com ddacdo premiada, hipdtese em que seria
condenado a uma 10 anos (fls 355/358).

Ressdte-se que apos ter destituido o Dr. Luis Rocha do patrocinio dos
interesses de Jodo Roberto, sua esposa recebeu um tdefonema de
dguém que se goresentou como Dr. Amyr, advogado de Gilmar,
"cachacd', dizendo que o0 advogado que deveria permanecer No caso
erao Dr. LuisRocha (fl. 247).

Observe-se que a propria esposa do réu Jodo Roberto dirmou em
sede palidd ndo compreender o interesse do Dr. Luis Rocha querer
tanto continuar no caso (fl. 247).

Ressalte-se que Jodo Roberto Slva, vulgo "Pampinha’, orientado pelo
Dr. Jodo Isdro (advogado livremente escolhido por sua familia)
solidtou a presenca da autoridede polidd na Casa de Cugtddia a fim
de rdaar 0 que de fato ocorreu e, depois de conversara com o Dr.
Luis Rocha, advogado contratado por Branco, cunhado de Eloy, disse
néo ter masnadaadize.

Ante as razbes expodas, rgeto a prdiminar de ausincia de juda
causa

[..]

1) Quanto a recondtituicao do crime, requerida afl. 784, ndo vidumbro
necessidade de repeticdo das diligendas redizada, a qud fa filmeda e
cuja cdpia da gravacdo se encontra acostada aos autos.

Regigre-se que ndo haindido de nulidade ou sequer de irregularidade
naredizacéo da diligndaem questéo.

Deve-se resdtar que o0 requerente ndo expds 0 mativo peo qua
plateia novarecondtituicéo do ddito, onus que lhe cabia

Sendo assm, consderando que a recondituicdo do ddito ja foi
redizada, bem como que, neste momento, ndo vidumbro necessidade
da redizacéo de nova recondtituicdo para gpuracéo da verdade red,
veificase que td requerimento se dfigura protdatorio, peo que
indefiro, com fulcro na norma do art. 411, 8 2°, do Cddigo de
Processo Pend.

2) Quanto a pericia a ser redizada em Gilmar Barreira Ramos Junior,
vugo "Cachacd', esta prova fo requerida tanto pelo réu Hoy (fls
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784/785), quanto peo proprio (fl. 842).

ApGs andise dos quesitos apresentados as fls 784/ 785, verificase
que a prova € irrdevante, j que absolutamente desnecessiria, tendo
em vida que € notdrio que Gilmar possui diferenca entre uma perna e
outra. Basta olhar a midia rdativa a recondtituicéo do ddito. Aliés, por
meio desta midia, fica claro também, como Gilmer corre, ja que esta
tudo filmedo.

No gue se refere ans argumentos apresentados pda defesa do proprio
Gilmar, a prova também € irrdevante, por desnecessaria para atestar
gue o acusado é portador de limitagbes figcas.

Em rdacéo a atestar se Gilmar teria condices de correr e segurar a
arma de fogo, conforme a pessoa das imagens do homicidio, merece
registro que, por ocasido da prépria recongtituicéo, o réu correu, por
diversas vezes, e parou na posicéo em que o homem das imagens
efetuou os disparos, sem gpresentar a menor dificuldade. Dessa forma,
entendo ser aprovapericid protdatoria

Ante 0 exposto, indefiro a producdo da pericia a ser redizada em
Gilmar Barreira Ramos Junior, vulgo "Cachaca’, com fulcro na norma
do art. 411, § 2°, do Codigo de Processo Pend.

Irresignada, a defesa impetrou o writ originario, ocasido em que

a Corte fluminense denegou a ordem nos seguintes termos (fls. 104-112 —

destaguei):

No caso em tdla, quanto ao fato do ato judicial de recebimento da
peca inaugura resultar em um conteldo sucinto, ndo afasta a
presenca da motivagdo. Edando aguele dedfinido na andise das
condigdes da agdo pend e pressupostos processuals.

"(...)Presentes as condicfes para o regular exercicio da acdo pend,
bem como os pressupostos processuals, inocorrente a prescricao,
recebo a dentincia

Examinados, portanto, os requisitos do artigo 41 do CPP, assm
como os dos incisos | e Il do artigo 395, do mesmo diploma
legal, els que ao condderar a exordial apta a seu fim, arredou a
alegacao deinépcia.

Assm, preenchidos os critérios formais, e estando alicercada
em suporte minimo quanto aos indicios da autoria e do fato
penal, resta langar o juizo positivo de admissibilidade da peca
inicial acusatoria.

[..]

Quanto a alentada inépcia da dentincia, aduzindo que se trata de
peca genérica, a pretensdo se esvai na leitura da descricdo
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pormenorizada de cada conduta:

[...]

Individudizando 0 comportamento de cada agente no suposto fato
pend, preservando o direito ao contraditdério e a ampla defesa
Desnecessarias outras indagagtes quanto ao locd em que contratado
o vdor acertado, o modo pdo qua fo gustado; na narrdiva da
inaugurd, mormente, se a fase invedigaiva nd& 0 Supre.
Remetendo-se a ingtrucéo probatéria sob o crivo do contraditorio.

No caso em tea, encontra-se 0 paciente linkado ao fato, em sendo
determinada a execucdo do crime, mediante pagamento, e que teria
contratado 0 segundo denunciado, que edtaria a acordar com 0O
terceiro com o autor dos disparos, Situagdes a serem dirimidas naacdo
pend.

Encontrando-se assm preenchidos os requistos do art. 41 do CPP, e
€m consonancia como pogcionamento lancado no HC 73.271-SP por
seu relator, o eminente Minisro Celso de Mdlo:

[..]

Desta feita 0 segundo tépico, também é reg eitado.

Quanto a alentada falta de justa causa, por ndo haver indicios da
autoria, no que tange a este item, 0 depoimento da Sra. Rosangdla, as
fls 169, do inquéito palicd, introduz os indicios procurados pelo
impetrante, sendo amiga da esposa da vitima e sabendo da relacéo
extraconjugd entre esta Ultima, e 0 ora paciente, descrevendo suposto
assédio, ao retornar a namorada, a vida conjugd com a vitima, Além
do declarado pdla Sra. Marleng, fls 355 e Sra. Danuzig, fls 76 a 78,
gue trazem a ameaca reciproca entre o paciente e a vitima

Acresce que a matéria envolve exame de prova, sob o crivo do
contraditorio, e com esta € que devera ser examinada. Como se
depreende a negativa da autoria conditui proposicéo defensva, e néo
desfaz os indicios minimos da autoria, que condituem o0 suporte a
exordid acusatoria

E como a questiio que envolve o trancamento da agdo pend, deve ser
examinada, em seu cadter de excepciondidede (TRF 5 - HC
3689-CE):

[..]

Pareceres técnicos paticulares, que etdo a aedar a
indispensabilidade da redizacd do ao indrutério, pois a
excepciondidade ndo se demondra

Asam, inadmissivd 0 exame em Habeas Corpus, quando se
incursona na prova; a documentacdo apresentada contém  lastro
minimo & persecucdo cimind.

No que toca ao indeferimento de diligéncia ou renovacéo da
prova técnica, o ato judicial esta calcado na auséncia de causa a
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pretensdo defensiva. Ao que se adiciona quanto a impossibilidade
da maéria ser ventilada em HC, indrumento condituciond ligado a
liberdade de locomogdo em ndo sendo esta causa ao condrangimento,
como pontuado. Entretanto, vénia, aos que se pogcdionam a favor,
entendo que judtificado o indeferimento, por ndo ter a defesa técnica
introduzido com a causa a Sua renovacéo, dém da antecedente pericia
redizada, néo caracterizando cerceamento de defesa.

[..]

Dedta faita voto no sentido de denegar a ordem.

Noticia o recorrente a formulagcdo e o0 recebimento,
posteriormente a essa impetracdo, de aditamento a exordial acusatoria.
Deixo, no entanto, de tecer consideracOes sobre ele, uma vez que nem
sequer foi acostado aos autos pelo recorrente.

De mais a mais, pelo que se extrai dos autos, a imputacao
original contra o recorrente foi mantida pelo 6rgédo acusador.

I'1. Excepcionalidade do trancamento da acao

Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior, 0
trancamento do processo em habeas corpus, por ser medida excepcional,
somente é cabivel quando ficarem demonstradas, de maneira inequivoca e a
um primeiro olhar, a atipicidade da conduta, a absoluta falta de provas da
materialidade do crime e de indicios de autoria ou a existéncia de causa
extintiva da punibilidade.

No mesmo sentido, o seguinte precedente da excelsa Corte:

PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO CONSUMADO E
TENTADO. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. ALEGACAO
DE INEPCIA DA INICIAL ACUSATORIA. IMPUTACAO
ALTERNATIVA FALTA DE DESCRI (;AO DAS
CIRCUNSTANCIAS DO ART. 14, Il, DO CODIGO PENAL.
INCOMPATIBILIDADE ENTRE DOLO EVENTUAL E
TENTATIVA. INOCORRENCIA, HABEAS  CORPUS
DENEGADO. 1. A jurisprudéncia desta Corte firmou entendimento
no sentido de que a extingdo da acdo pend, de forma prematura, pela
via do habeas corpus, somente se da em hipdteses excepcionas, nas
guais sga patente (d) a aipicidade da conduta; (b) a auséncia de
indicios minimos de autoria e materididade ddlitivas, ou (C) a presenca
de dguma causa extintiva da punibilidede. 2. A inidd acusatoriaindica
0s dementos indid&ios minimos aptos a tornar plausive a acusacao e,
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por consequéncia, suficientes para dar inicio a persecucéo pend, dém
de permitir a0 paciente o pleno exercicio do seu direito de defesa, nos
termos do art. 41 do Cbdigo de Processo Pend. 3. N&o se reputa
dternativa a denlindia que descreve conduta certa e determinada, em
imputac@o de tipo pend doloso, tanto o dolo direto quanto eventud,
porque cingidos naguela norma incriminedora. 4. Congtatada a higidez
da denlincia, ndo ha como avancar nas questées que compdem tipicas
teses defendvas, sob pena de afronta ao moddo condituciond de
competéncia. Cabera ao juizo naturd da ingrucdo crimind, com
observancia do principio do contraditorio, proceder ao exame do ora
degado e, porventura, conferir definicéo juridica diversa para os fatos.
5. Ordem denegada (HC n. 114.223/SP, Rd. Ministro Teori
Zavascki, 22T., DJe 12/11/2015).

Assim, “Se a peca acusatoria descreve fatos, que em tese
constituem delito, e aponta indicios, ainda que minimos, de que os
acusados sdo responsaveis pela conduta criminosa a eles imputada, o
recebimento da denlUncia com o0 consequente prosseguimento da
persecutio criminis € de rigor.” (Ing n. 2.312, Rel. Ministro Ricardo
L ewandowski, DJe 18/12/2009). No mesmo sentido: Ing n. 2.527-ED, Rel.
Ministra Rosa Weber, DJe 7/8/2012.

Também, ilustrativamente:

[..]
1. O trancamento da acdo pend em sede de habeas corpus, por ser
medida excepciond, somente € cabive quando, de plano, for
demongtrada a ineguivoca dipicidede da conduta, a absoluta fdta de
provas da materididade do crime e de indidos de autoria, ou a
exigéncia de causa extintiva da punibilidede.

2. A denincia preenche os requistos do art. 41 do CPP, pois
discriminou os fatos, em tese, praticados, com todas as circunstancias
até entéo conhecidas e as qudificadoras do crime de homicidio, de
formaa permitir o contraditdrio e a ampladefesa.

3. A degacdo de gue as declaracies das testemunhas 8o inveridicas e
0 pedido de afastamento das qudificadoras se confundem com o
mérito da acéo pend e ndo podem ser gpreciados na via edreita do
remédio condituciond, por demandarem ampla dilacéo probatéria e a
invasio da competéncia soberana do Tribund do JXri.

[..]
6. Consoante a denlncia, a vitima foi surpreendida, perseguida e
executada com diversos disparos de ama de fogo, por manter uma
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"grande relacéo de amizade' com a ex-companheira do recorrente.
7. Recurso ndo provido. (RHC 52.144/M G, de minha rdatoria, 62
T., DJe 5/12/2014)

Imperioso asseverar, de plano, no entanto, que as aegactes
constantes no recurso de que as provas colhidas no inquérito sao precarias e
inveridicas se confundem com o mérito da agdo penal e ndo podem ser
apreciadas na via estreita do remédio congtitucional, por demandarem ampla
dilacdo probatoria.

I11. Inépcia da denuncia — inexisténcia

Tendo em vista que a dendincia € uma peca processual por meio
da qual o 6rgéo acusador submete ao Poder Judiciario o exercicio do jus
puniendi, o legidador estabeleceu alguns requisitos essencias para a
formalizacdo da acusagdo, a fim de que sgja assegurado ao acusado o
escorreito exercicio do contraditorio e da ampla defesa. Na verdade, a propria
higidez da deniincia opera como uma garantia do acusado.

A denincia e a queixa, ensina José Antonio Paganella Boschi
(Acéo penal — as fases administrativas e judicial da persecucdo penal. Porto
Alegre: Livraria do Advogado, 2010, p. 339), "sd0 pecas técnicas, revestidas
de tecnicidades e de formalidades. Desatendidas, deverdo ser recusadas por
inépcia, isto €, por fata de aptiddo para produzirem os efeitos pretendidos”.

Por isso, segundo o disposto no art. 41 do Cddigo de Processo
Penal, "A denlncia ou queixa contera a exposicdo do fato criminoso, com
todas as suas circunstancias, a qualificacdo do acusado ou esclarecimentos
pelos quais se possa identificalo, a classficagdo do crime e, quando
necessario, o rol das testemunhas’.

E em razdo disso que, no juizo de admissibilidade da acusac3o,
em grau de cognicéo superficia e limitado, prevé o art. 395 do CPP:

Art. 395. A denincia ou queixa sera regjeitada quando: (Redacéo dada
pelaLe n. 11.719, de 2008).

| - for menifestamente inepta; (Incluido pelale n°11.719, de 2008).

Il - fdtar pressuposto processud ou condicdo para 0 exercicio da
acao pend; ou (Induido pelaLe n. 11.719, de 2008).

[l - fatar justa causa para 0 exercicio da acéo pend.
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Nas palavras de Eugénio Paceli e Douglas Fischer
(Comentarios ao Codigo de Processo Penal e sua jurisprudéncia, 5 ed. Sdo
Paulo: Atlas, 2013, p. 104), "o essencia em qualquer peca acusatéria, seja ela
denlincia, sgja queixa, € aimputacdo”. Esclarecem 0s autores:

[...] com a precisa dribuicdo a dguém do cometimento ou da prética
de um fato bem especificado. Esse, ou esses, os fatos, devemn ser
descritos com rigor de detalhes, para que sobre des se desenvolva a
dividade probatdria. A exigénda de ddimitacdo precisa do fao
imputado encontra-se na linha de aplicacdo do principio condituciond
da ampla defesa. Para que sgja ampla a defesa € necessario, entéo,
gue se saiba, com preciséo, qud o fato que se diz ser o réu o autor,
para que e possa, na maor medida possive, definir os meos de
prova que e gustaréo a espécie, s|guUNdo 0S seus interesses, bem
como possa também dar a de (fato) a definicdo de dirato que
favoreca aos interesses defensves. | ...

Logo, a denuncia deve ser recebida se, atendido seu aspecto
formal (art. 41, c/c o art. 395, I, do CPP) e identificada a presenca tanto dos
pressupostos de existéncia e validade da relagdo processual quanto das
condicOes para 0 exercicio da acéo pena (art. 395, II, do CPP), a pega vier
acompanhada de lastro probatério minimo a amparar a acusacao (art. 395, 111,
do CPP).

No caso, néo identifico nenhum fator a ensgar o
pretendido encerramento precoce da acdo penal ora em analise.

Com efeito, narra a denincia que o recorrente foi o autor
intelectual do crime e junto com outros dois corréus, em unidade de designios,
promoveram a morte da vitima.

Narra, ainda, as circunstancias do crime, descrevendo que a
acdo do paciente teria Sido motivada porgue a esposa da vitima rompera o
relacionamento amoroso com ele vivido para retomar 0 seu casamento com a
vitima, enquanto a dos demais corréus seria decorrente da promessa de
pagamento.

Assim, observo que a acusacao formalizada pelo Ministério
Pablico fluminense preenche os requisitos do art. 41 do CP, pois, adém da
existéncia da prova do crime e de indicios suficientes de sua autoria,
discriminou os fatos, em tese, praticados pelo recorrente, com todas as
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circunstancias até entdo conhecidas, mencionando as qualificadoras dispostas
nos incisos | e IV do § 2° do art. 121 do Codigo Penal, de forma a permitir o
contraditorio e a ampla defesa.

A meu ver, diviso que a denuncia apontou, suficientemente, o
vinculo subjetivo entre o recorrente e a0 menos um dos corréus com o fim de
ceifar a vida da vitima; destacou, ainda, o papel, a0 menos em tese, de cada
um dos acusados no evento criminoso, € 0 modo e a ocasid em que tais
condutas, supostamente delituosas, haveriam sido praticadas.

A denuncia é a peticdo inicia do processo criminal com carater
meramente descritivo; ndo € uma pega argumentativa, tampouco um arrazoado
COMO outras pecas processuals, a exemplo das alegacOes finais, das razbes de
recurso e de tantas outras. Ent&o, deve limitar-se a descrever o fato criminoso
com todas as suas circunstancias, conforme verificado no caso dos autos. A
autoria delitiva e a pormenorizagdo da empreitada criminosa sO seréo
elucidadas ao fina da instrucéo processual.

Por todas as razfes anteriormente expostas e tendo em vista que
a denuncia apresentou uma narrativa congruente dos fatos, de forma suficiente
a garantir o exercicio do contraditorio e da ampla defesa, havendo prova da
materialidade e indicios razoavels da autoria delitiva, fica afastado o aegado
constrangimento ilega de que estaria sendo vitima o recorrente, nesse ponto.

E, portanto, prematura a interrup¢do da persecucio pena. Vejo
gue o 0Orgdo acusador apontou, satisfatoriamente, a existéncia de indicios de
autoria e materialidade delitivas, aptos a deflagrar a agdo penal. Ademais, para
a primeira fase da persecucdo penal somente € necessario um juizo de
probabilidade, existente nos autos.

V. Fundamento da decisdo que recebeu a denuncia —
auséncia de nulidade

A motivacdo das decisdes jurisdicionais, conforme imposi¢éo do
art. 93, 1X, da Constituicdo Federal ("Todos os julgamentos dos 6rgdos do
Poder Judiciario seréo publicos, e fundamentadas todas as decisdes, sob pena
de nulidade..."), funciona como garantia da atuagcdo imparcial e secundum legis
(sentido lato) do 6rgéo julgador.

Presta-se, assim, a servir de controle, da sociedade e das partes,
sobre a atividade intelectua do julgador, para que verifiguem se este, ao
decidir, considerou todos os argumentos e as provas produzidas pelas partes e
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se bem aplicou o direito ao caso concreto.

No entanto, a reforma introduzida pela Le n. 11.719/2008,
guanto as modificacdes no Livro Il (Dos Processos em Espécie), estabeleceu
que o juiz tera duas oportunidades de verificar a admissibilidade da
demanda. A primeira, realizada de modo superficial, apoiada tdo somente nos
elementos constantes do inquérito policiad e a segunda, em grau de cognicéo
mais vertical — apds a citagdo do acusado — com suporte nas aegacdes e nos
documentos eventual mente apresentados pela defesa.

Em suma, tratase de um juizo de admissibilidade
desdobrado em dois atos, a saber, depois de ser protocolada a peca
acusatoria (art. 396 do CPP) e, em seguida da resposta a acusagdo, quando o
magistrado novamente redliza exame sobre a viabilidade da dendncia,
munido de dados, documentos e aegacdes apresentados pela defesa técnica do
denunciado (art. 399 do CPP).

Assim, na fase processua do art. 396 do CPP, o juizo de
admissibilidade tem como objeto o exame do aspecto formal da peca
acusatoOria, consistente em averiguar se €la preenche os requisitos elencados
no art. 41 do Codigo de Processo Penal, com possibilidade de rejeicdo se
ocorrerem algumas das SituagOes previstas no art. 395 do mesmo Estatuto
Processual.

Nessa esteira, “O exame prefacial da dendncia é restrito as
balizas dos arts. 41 e 395 do CPP. E falar: a admissibilidade da acusac&o
se afere quando satisfeitos os requisitos do art. 41, sem que €ela, denlncia,
incorra nas impropriedades do art. 395 do CPP" (Ing n. 2.646, Rel.
Ministro Ayres Britto, DJe 13/8/2.010)

Isso porque “O despacho que recebe a denlncia ou a queixa,
embora tenha também contetdo decisorio, ndo se encarta no conceito de
‘decisao’, como previsto no art. 93, 11X, da Constituicdo, nao sendo
exigida a sua fundamentacéo (art.394 do CPP); a fundamentacéo é
exigida, apenas, quando o juiz rgeita a denuncia ou a queixa (art. 516 do
CPP), alids, unico caso em que cabe recurso (art.581, |, do CPP).
Precedentes” (HC n.72.286, Rel. Min. Mauricio Corréa, 23T, DJ
16/2/1996). No mesmo sentido, os seguintes julgamentos. RHC n. 87.005,
Rel. Ministro Joaquim Barbosa, 22T, DJ 18/8/2006; HC n. 95.354, Rel.
Min. Gilmar Mendes, 22 T, DJe de 27/8/2010 e HC n. 101.971, Rel. Ministra
Céarmen Lucia, 12T, DJe 5/9/2011.
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Nesse mesmo sentido, trago a colagéo os seguintes precedentes
deste Superior Tribunal:

[..]

1. A denincia, como pega inidd acusatdria, deve ser recebida se,
atendido seu aspecto formd (atigo 41 c/c 395, I, do CPP), e
identificada a presenca tanto dos pressupostos de exigéncia e vaidade
da rdacdo processud, quanto das condigdes para o exercicio da acdo
pend (atigo 395, indso Il, do CPP), vem acompanhada de lastro
probatorio minmo a amparar a acusacao (art. 395, 111, do CPP).

2. O juizo de admissibilidade da acusacdo ndo se coaduna com
incursao cognitiva vertical e profunda no material informativo
gue serve de lastro a imputacdo, cumprindo ao magistrado, ao
exercé-lo, apenas avaliar se a denuncia preenche referidos
requistos minimos que permitam ao denunciado exercer sua
defesa.

3. No caso examinado, a denincia narrou, Ufidentemente, a
participacéo do paciente como autor inteectud no ddito de roubo
objeto da imputacéo, tendo como base informagdes colhidas na fase
inquisitorid da persecucéo pend, de modo a ensgar a admisshbilidede
da acusacéo.

4. Habeas corpus ndo conhecido. (HC n. 253.420/M G, de minha
rdatoria, 62 T., DJe 19/11/2014)

PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL, ORDINARIO OU
DE REVISAO CRIMINAL. NAO CABIMENTO. HOMICIDIO
QUALIFICADO. AFASTAMENTO DA QUALIFICADORA DE
PERIGO COMUM. PLEITO PREJUDICADO. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DA DECISAO QUE RECEBEU A
DENUNCIA. DESNECESSIDADE. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DA DECISAO QUE RECEBE A DEFESA
PREVIA. ART. 397 DO CPP. NAO APLICABILIDADE. RITO
DO JURI. Omissis 3. Consoante entendimento desta Corte, o
recebimento da dendincia pr escinde de fundamentacdo complexa,
em decorréncia de sua natureza interlocutoria. 4. A pretenséo de
gue sgja gplicado o art. 397 do Cddigo de Processo Pend ao rito do
Tribund do Jri ndo procede, tendo em vida tratar-se de
procedimento regido exdudvamente pelas regras do art. 406 a 497 do
Cadigo de Processo Pend, consoante dispde o art. 394, § 3° do
mesmo diploma legd. Omissis. 6. Habeas Corpus prgudicado em
parte e, no mas nd conhecido. (HC n. 172925/SC, 62 T., Rd.
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Ministro Nefi Cordero, DJe 17/12/2015)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. DENUNCIA
POR FURTO QUALIFICADO MEDIANTE FRAUDE
ALEGACAO DE QUE A CONDUTA SE AMOLDA AO CRIME
DE ESTELIONATO. PEDIDO DE DESCLASSIFICACAO, COM
FINS DE APLICACAO DO ART. 89 DA LEl N° 9.099/95.
INVIABILIDADE DE EXAME NA VIA ELEITA. VEDADA A
CLASSIFICACAO JURIDICA PREMATURA DA CONDUTA.
CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA A SEREM
VIABILIZADOS EM TODA A INSTRUCAO CRIMINAL.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL INEXISTENTE. RECURSO
DESPROVIDO. Omisss. 3. O exercicio do contraditério e da
ampla defesa sera viabilizado em sua plenitude durante toda a
indrucdo criminal, sendo prematuro que, N0 momento do
recebimento da dendincia, 0 magistrado se aprofunde no exame
do mérito, sob pena de fazer um préjulgamento da conduta
(Precedentes). 4. De mas a mas, € da juriorudéncia desta Corte
Superior que a andise acerca de dassficacdo equivocada da conduta
€ questdo que ndo pode ser dirimida em sede de habeas corpus, por
demandar o reexame gprofundado das provas a serem produzidas no
curso da indrucdo aimind, vedado na via sumd&ia €deta
(Precedentes). 5. Recurso ordin&rio a que se nega provimento. (RHC
n. 67.595/SP, 52 T., Rd. Minidro Reynaldo Soares da Fonseca,
DJe 29/2/2016)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ASSOCIACAO
CRIMINOSA ARMADA E RECEPTACAO. DECISAO DE
RECEBIMENTO DA DENUNCIA. FUNDAM ENTAC;AO
EXAUSTIVA. PRESCINDIBILIDADE. EXCESSO DE PRAZO
PARA O FIM DA INSTRUCAO CRIMINAL. ENCERRADA A
INSTRUCAO CRIMINAL. SUMULA 52/STJ. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. Omissis. I - Na linha da jurisprudéncia desta
Corte Superior e do col. STF, acerca da deciso de recebimento da
peca acusatdria, "[...] 0 exame da admissibilidade da denliincia se limita
a exigénaa de subgtrato probatério minmo e a vdidade formd da
indd acusatdrid’ (Ing n. 3.113/DF, Primera Turma, Rd. Min.
Roberto Barroso, DJe de 6/2/2015). IV - Dessarte, por se tratar de
decisdo interlocutdria smples, 0 recebimento da denlincia prescinde de
exaudiva fundamentacd. No caso concreto, a decisfo de
recebimento da denlincia esta fundamentada, ainda que de forma
sucinta. Omiss's. Habesas corpus néo conhecido.(HC n. 343.806/SP.
52T., Rd. Ministro Felix Fischer, DJe 29/2/2016)
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Na segunda avaliagdo judicia, cumpre ao magistrado decidir
sobre eventuais questbes submetidas pela defesa em sua resposta a
acusacao, quer para absolver sumariamente o réu (art. 397 do CPP), quer
para apreciar matéria preliminar que ndo implique o exame do mérito.

Por isso, a decisdo que regeta a resposta a acusacdo,
apresentada na fase do art. 396-A do Codigo de Processo Penal, também
consubstancia mero juizo de admissibilidade da imputacdo, em que se
trabalha com verossimilhanca e ndo com certeza. A motivagcdo do ato
decisdrio neste momento da persecucédo pena também deve ater-se a
admissibilidade da imputagéo, de modo a evitar 0 prematuro julgamento do
merito.

Sob essas premissas, a jurisprudéncia desta Corte Superior
adota o entendimento de que, "ndo sendo a hipotese de absolvi¢do sumaria
do acusado, a decisdo do Juizo processante que recebe a denuincia nao
demanda fundamentacéo complexa, sob pena de antecipagdo prematura
de um juizo meritério que deve ser naturalmente realizado ao término da
instrucéo criminal, em estrita observancia aos principios da ampla defesa
e do contraditério” (AgRg no AREsp n. 440.087/SC, Rel. Ministra Laurita
Vaz, 52T, DJe 17/6/2014, destaquei).

Sobre o0 tema, este Superior Tribunal também tem entendido
gue ndo configura nulidade a fundamentacdo concisa nem mesmo a respeito
das teses apresentadas na resposta a acusagdo. Exemplificativamente,
menciono:

[...] 6. Este Superior Tribund tem reiteradamente decidido que n&o
configura nulidade a fundamentagdo concisa a respeito das teses
apresentadas na resposta a acusacéo, principdmente quando dizem
respeito a0 méito da acéo pend. 7. No caso, 0 magistrado sngular,
dém de dirmar que a hipdtese dos autos ndo se amnolda a nenhuma
das previgas no art. 397 do Codigo de Processo Pend, refutou a
degacdo de inépda da denincdia e dexou as quetfes que se
confundiam com 0 méito da acéo pend para 0 momento apropriado,
fundamentac@o que, embora concisa, examinou 0 hecessario e possive
na fase processual. 8. Recurso em habeas corpus improvido. (RHC n.
45.636/PE, Rd. Minigro Sebagtido Reis Jinior, 6 T., DJe de
16/12/2014). [...] IV - N&o ha nulidade na fundamentacdo concisa
sobre as teses gpresentadas na resposta a acusacdo. Nessa fase, a



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

fundamentacdo pode limitar-se & demonsiracéo da admisshilidade da
demanda indaurada, o que ocorreu de modo suficiente no caso.
Habeas corpus ndo conhecido. (HC n. 323.419/RJ, Rd. Ministro
Felix Fischer, 52 T., DJe 3/12/2015).

Dessa forma, € dever do magistrado, na decisdo que recebe a
denuncia, explicitar apenas — sem avancar no exame do mérito da acusacéo —,
0O Seu convencimento quanto a pertinéncia do recebimento da exordia
acusatoria, sendo suficiente, como in casu, o apontamento da existéncia de
provas de materialidade e indicios de autoria, com a indicacdo de que
verificada a presenca das condi¢coes da acdo e dos pressupostos de
validade da relacéo processual, em conformidade com o art. 395 do CPP.

Por tudo isso, assim como a Corte fluminense, ndo verifico a
nulidade apontada, pois 0 juizo de primeiro grau, no primeiro momento, ao
receber a denuncia, registrou, de forma expressa, a presenca de justa causa a
autorizar o processamento da acao penal, em fundamentacdo concisa. E, no
segundo momento, rebateu as arguicOes defensivas, delineadas na resposta a
acusacdo, indicando motivacdo especifica para cada item objeto de
guestionamento.

Dessa forma, fica afastada a tese de nulidade da deciséo que
recebeu a denuncia.

V. Indeferimento de producéo de prova — Cerceamento de
defesa

N&o bastasse isso, 0 proprio recorrente reconhece em seu
petitorio que "a magistrada manifestou-se sobre as alegactes da defesa na
resposta a acusacdo mantendo o recebimento da denuncia, afastando todas as
questdes preliminares levantadas e indeferindo todas as diligéncias requeridas’
(fl. 147).

Em que pese tenha afirmado que ocorrera "sem a devida
fundamentacéo”, ndo foi 0 que se extraiu da leitura de tal decisdo, pois ajuiza
de primeiro grau deixou claro que (fl. 112):

1) Quanto a recondtituicdo do crime, requerida a fl. 784, ndo vidumbro
necessidade de repeticdo das diligbhaas redizada, a qud fo filmeda e



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

cuja copia da gravacdo se encontra acostada aos autos.

Registre-se que ndo haindido de nulidade ou sequer de irregularidade
naredizacéo da diligbhdaem questéo.

Deve-s resdtar que o requerente ndo expds o mativo pelo qua
plateia novarecondituicdo do ddito, 6nus que lhe cabia

Sendo asim, congderando que a recondituicdo do ddito ja fo
redlizada, bem como que, neste momento, n&o vidumbro necessidade
da redizacdo de nova recondtituicdo para apuracéo da verdade red,
veificase que td requerimento se digura protdatdrio, peo que
indefiro, com fulcro na norma do art. 411, 8 2°, do Cddigo de
Processo Pend.

2) Quanto a pericia a ser redizada em Gilmar Barreira Ramos Junior,
vulgo "Cachacd', esta prova foi requerida tanto pelo réu Eoy (fls
784/785), quanto pelo proprio (fl. 842).

Apo6s andise dos quesitos apresentados as fls 784/ 785, verificase
gue a prova € irrdevante, ja que absolutamente desnecessiria, tendo
em vida que € notdrio que Gilmar possui diferenca entre uma perna e
outra. Basta dlhar a midia rdlaiva a recongtituicéo do ddlito. Aliés, por
meio desta midia, fica claro também, como Gilmer corre, ja que esta
tudo filmedo.

No que se refere aos argumentos apresentados pela defesa do proprio
Gilmar, a prova também é irrdevante, por desnecessiria para atestar
que o acusado é portador de limitagbesfidcas.

Em rdacdo a atestar se Gilmar teria condigOes de correr e segurar a
ama de fogo, conforme a pessoa das imegens do homicidio, merece
registro que, por ocasido da prépria recongtituicéo, o réu correu, por
diversas vezes, e parou na posi¢do em que o homem das imagens
efetuou os disparos, sam gpresentar a menor dificuldade. Dessa forma,
entendo ser aprova pericid protdatoria.

Ante 0 exposto, indefiro a producdo da pericia a ser redizada em
Gilmar Barreira Ramos Junior, vulgo "Cachaca’, com fulcro na norma
do art. 411, § 2°, do Cdodigo de Processo Pend.

N&o € demais lembrar que cabe ao julgador, responsavel pela
conducéo do processo, uma vez especificadas as provas que as partes
pretendem produzir, definir quais sGo necess&rias para a formacdo do seu
convencimento, podendo, pois, indeferir as que considerar indteis ou
protel atorias.

Assim, ndo ha cerceamento de defesa quando, em deciséo
adequadamente fundamentada, o juiz indefere producéo de prova, sga e€la
testemunhal, pericial ou documental.
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"Contraditorio e ampla defesa: ndo ofende o art. 5°, LV, da
Constituicdo acorddo que mantém o indeferimento de diligéncia probatéria tida
por desnecessaria. O mencionado dispositivo congtitucional também néo
impede que o julgador aprecie com tota liberdade e valorize como bem
entender as alegacdes e as provas que |he sdo submetidas. Precedentes.” (Al n.
623.228-AgR, Rel. Ministro Sepulveda Pertence, 12 T., DJ 14/9/2007). No
mesmo sentido: Al n. 660.254-AgR, Rel. Ministro Dias Toffoli, 12 T., DJe
14/5/2010; RE n. 531.906-AgR, Rel. Ministro Eros Grau, 22 T., DJe
26/6/20009.

Imperioso averiguar a que se prestaria a redizagdo das
diligéncias pleiteadas, a fim de apurar se sua findidade ndo seria meramente
procrastinatoria.

Sob essa perspectiva, apontou a juiza natural da causa que "néo
ha indicio de nulidade ou sequer de irregularidade na realizacdo da diligéncia
em guestdo” e que o "requerente ndo expds o motivo pelo qual pleiteia nova
recongtituicdo do delito, 6nus que lhe cabia'. Quanto a outra diligéncia,
destacou que "Em relacdo a atestar se Gilmar teria condicbes de correr e
segurar a arma de fogo, conforme a pessoa das imagens do homicidio, merece
registro que, por ocasido da propria reconstituicéo, o réu correu, por diversas
Vezes, e parou na posicao em que o homem das imagens efetuou os disparos,
sem apresentar a menor dificuldade. Dessa forma, entendo ser a prova
pericial protelatéria”.

N&o bastasse isso, a0 que se tem, a averiguacdo por meio das
diligéncias requeridas ndo teria o conddo de levar a extingdo do feito sem
julgamento do mérito quanto ao recorrente, diante da acusacdo de que seria ele
o0 autor intelectual da morte da vitima, sendo inservivel para alterar o quadro
fatico aqui delineado haver o Instituto de Criminalistica Estadual
concluido que o corréu Gilmar ndo seria o autor do disparo —, dado que,
alias, ndo foi submetido a exame pela Corte fluminense e que s6 se fez
constar neste writ por meio de um dos seguidos petitorios incidentais
apresentados pelo recorrente, desprovidos, contudo, de qualquer
documento habil a sua comprovacao.

Ademais, maior incursdo sobre o tema incorreria em inviavel
ingeréncia desta Corte sobre o mérito da causa, inadequada, sobretudo, na via
estreita do writ.

VII. Dispositivo
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A vista do exposto, nego provimento ao recurso.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2014/0319506-0 PROCESSO ELETRONICO RHC 54.203/RJ
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0054639-12.2013.8.19.0000 00546391220138190000 5057020138190053
EM MESA JULGADO: 10/05/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO LUIS OPPERMANN THOME

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

RECORRENTE : ELOY BARCELOSDE ALMEIDA LOPES
ADVOGADOS : FERNANDO THOMPSON BANDEIRA

MARCELO DE MORAES

MARCOS THOMPSON BANDEIRA E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
CORREU : JOAO ROBERTO DA SILVA
CORREU : GILMAR BARREIRA RAMOS JUNIOR

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado

SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). ISADORA LIMA MENDES, pela parte RECORRENTE: ELOY BARCELOS DE ALMEIDA
LOPES

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido
Reis Janior.



