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EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°
372.446 - RJ (2014/0129060-9)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

EMBARGANTE : CLIiNICA DA GAVEA SA
ADVOGADOS : ALEXANDRE MORAESE SOUZA

LUCIANA FERNANDES

LUIZ ALBERTO DE SOUZA LOBO

CLAUDIO RODRIGO GUEDES FERRO LAMEGO E OUTRO(S)
PAULO ERLICH VARELLA

EMBARGADO : PAULO ROBERTO MACEDO

ADVOGADO

acordam os M

- MILTON MORAES MARTINS
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAC;AO. TRIBUNAL A
QUO. DECISAO QUE NEGA SEGUIMENTO A RECURSO ESPECIAL.
NAO CABIMENTO, EM REGRA. AUSENCIA DE INTERRUPCAO DO
PRAZO RECURSAL.
1. Cinge-se a controvérsa a definir se os Embargos de Declaracdo opostos
contra decisdo do Tribund a quo, que nega seguimento a Recurso Especid,
interrompem o prazo recursal, nos moldes do art. 538 do CPC/1973.
2. Em que pese tenha a embargante apontado como paradigma julgado recente
da Corte Especid, a prevaéncia do entendimento nele consgnado néo o
favorece.
3. Com efeito, nos EARESp 275.615/SP, de relatoria do Ministro Ari Pargendler,
DJe 24/3/2014, foi ratificada jurisprudéncia dominante do Superior Tribuna de
Justica, no sentido de que, em regra, sdo incabiveis Embargos de Declaracéo de
decisdo que, no Tribund a quo, deixa de admitir Recurso Especid, razéo pela
qua nd h4 nesse caso, interrupcdo do prazo para interposicdo de Agravo.
Contudo, ressalvou-se hipétese excepciona em que o decisum for de tal modo
genérico que ndo permita insurgéncia mediante Agravo, quando, entdo, os
aclaratorios promovem efeito interruptivo.
4. No presente caso, ndo se verifica motivo para excepcionar a dudida regra,
uma vez que o juizo negativo de admissibilidede do Recurso Especial encontra-se
motivado especificamente na Simula 7/STJ, de forma que posshilitava a
interposicéo imediata de Agravo em Recurso Especial.
5. Embargos de Divergéncia ndo providos.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acima indicadas,
inisros da CORTE Especid do Superior Tribund de Justicas A Corte Especid,

por unanimidade, conheceu dos embargos de divergéncia e negou-lhes provimento, nos termaos

dovotodo Sr.

Minigro Relator. Os Srs. Ministras Napoledo Nunes Maa Filho, Jorge Muss,

Og Fernandes, Luis Fdipe Sdoméo, Mauro Campbdl Marques, Benedito Gongaves, Raul

Araljo, Fdix

Fischer, Nancy Andrighi, Laurita Vaz, Jodo Otavio de Noronha, Humberto
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Martins e Maria Thereza de Asss Moura votaram com 0 Sr. Minisro Rdator.

Brasilia, 04 de maio de 2016(data do julgamento)..

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Presdente

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°
372.446 - RJ (2014/0129060-9)
RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
EMBARGANTE : CLINICA DA GAVEA SA
ADVOGADOS : ALEXANDRE MORAESE SOUZA
LUCIANA FERNANDES
LUIZ ALBERTO DE SOUZA LOBO
CLAUDIO RODRIGO GUEDES FERRO LAMEGO E OUTRO(S)
PAULO ERLICH VARELLA
EMBARGADO : PAULO ROBERTOMACEDO
ADVOGADO : MILTON MORAES MARTINS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Trata-se
de Embargos de Divergénda interpostos contra acordao da Quarta Turmaassim ementado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARAC}AO
OPOSTOS A DECISAO DE INADMISSIBILIDADE DO RECURSO
ESPECIAL. RECURSO INCABIVEL. NAO INTERRUPCAO DO PRAZO
PARA O AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE.
DECISAO MANTIDA.

1. Conforme jurisprudéncia desta Corte, sdo incabivels embargos
de declaracdo opostos a decisdo de inadmisshbilidade do recurso especiad da
origem, porque o Unico recurso cabivel é 0 agravo previsto no art. 544 do CPC.
Dessa forma, ndo ha interrupcdo do prazo recursal, sendo, portanto, intempestivo
0 agravo nos proprios autos interpostos apos o prazo legd.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

A embargante airma que ha divergéndia jurigorudencid quanto ao cabimento de
Embargos de Declaragéo contra decisdo que ndo admite Recurso Especid. Indica como
paradigmas os EARESy 275.615, Corte Especid, Rd. Min. Ari Pargendler, os ERE
159.317/DF, Corte Especid, Rd. Min. Sdvio de Figueredo Teixeara, e 0 AgRg no Ag
22.207/RS, TerceiraTurma, Rel. Min. Eduardo Ribero.

Impugnacéo as fls 903-905. Sugtenta 0 embargado que o paradigma indicado
néo se gplicaao caso dos autos.

Eordatorio.
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EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°
372.446 - RJ (2014/0129060-9)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réelator): Cinge-se
a controvérsa a definir se os Embargos de Declarac@o opostos contra deciséo do Tribund a
quo, que nega ssguimento a Recurso Especid, interrompem o prazo recursal, nos moldes do
art. 538 do CPC/1973.

Resdto que, embora 0 acdrdéo embargado néo tenha apreciado o méito do
Recurso Especid — 0 que afagtaria, em principio, o cabimento do presente recurso —, observo
gue a Corte Especid, ao examinar controvérsa idéntica, decidiu conhecer dos Embargos de
Divergéncia, por entender que o dissenso se refere a regra processud sobre a tempestividede
do Agravo (EAREsp 275.615/SP, Rd. Minidro Ari Pargendler, Corte Especid, DJe
24/3/2014).

Em que pese tenha a embargante apontado como paradigma julgado recente da
Corte Especid, a prevdéncia do entendimento nele consgnado néo o favorece.

Com efeito, nos EARES 275.615/SP, de rdaoria do Ministro Ari Pargendler,
fo ratificada jurigorudéncia dominante deste Tribund, no sentido de que, em regra, o
incabivels Embargos de Declaracéo de decisdo que, no Tribund a quo, dexa de admitir
Recurso Especid, razéo pela qua ndo hd, nesse caso, interrupcéo do prazo para interposicéo
de Agravo. Contudo, ressalvou-se hipétese excepciond em que o decisum for de td modo
genérico que ndo permita insurgénda mediante Agravo, quando, entdo, os aclaratdrios

promovem efeito interruptivo. Confira-se:

PROCESSO CIVIL. DECISAO QUE NEGA SEGUIMENTO A
RECURSO ESPECIAL. PRAZO RECURSAL INTERROMPIDO PELA
OPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO.

Sdvo mehor juizo, todas as decisdes judiciais podem ser objeto de
embargos de declaracdo, mas a jurigorudéncia do Superior Tribuna de Justica,
sem explicitar a respectiva motivacéo, tem se orientado no sentido de que os
embargos de declaragcdo opostos contra a decisdo que, no tribuna a quo, nega
Sseguimento a recurso especia Ndo interrompem o prazo para a interposicdo do
agravo previsto no art. 544 do Cadigo de Processo Civil.
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Excepcionamente, atribui-se esse efeito interruptivo quando, como
evidenciado na espécie, a decisio é tdo genérica que sequer permite a
interposicéo do agravo.

Embargos de divergéncia conhecidos e providos.

(EAREsp 275.615/SP, Rel. Ministro ARl PARGENDLER,

CORTE ESPECIAL, DJe 24/3/2014).

Esse precedente supera o outro paradigma indicado da Corte Especid —
EREs 159.317/DF, Re. Min. SAvio de Figueiredo Teixeira

No presente caso, ndo se verificamoativo para excepcionar a dudidaregra, uma
Vez que O juizo negdivo de admisshilidade do Recurso Especid encontrase mativado
especificamente na Simula 7/STJ, de forma que posshilitava a interposicdo imediata de
Agravo em Recurso Especid.

Com cons deragdes, nego provimento aos Embar gos de Diver géncia.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

Numero Registro: 2014/0129060-9 PROCESSO ELETRONICO EAREsp 372.446 /
RJ

Numeros Origem: 1444381520038190001 20030011504644 201302302657 201324554526
PAUTA: 04/05/2016 JULGADO: 04/05/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. ELA WIECKO VOLKMER DE CASTILHO

Secretéaria
Bda VANIA MARIA SOARES ROCHA

AUTUACAO
EMBARGANTE : CLINICA DA GAVEA S/A
ADVOGADOS : ALEXANDRE MORAESE SOUZA

LUCIANA FERNANDES
LUIZ ALBERTO DE SOUZA LOBO
CLAUDIO RODRIGO GUEDES FERRO LAMEGO E OUTRO(S)
PAULO ERLICH VARELLA
EMBARGADO : PAULO ROBERTO MACEDO
ADVOGADO : MILTON MORAES MARTINS

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Corte Especial, por unanimidade, conheceu dos embargos de divergéncia e negou-lhes
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Jorge Mussi, Og Fernandes, Luis Felipe
Salomdo, Mauro Campbel Marques, Benedito Goncalves, Raul Araljo, Felix Fischer, Nancy
Andrighi, Laurita Vaz, Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins e Maria Thereza de Assis
Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.



