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RECURSO ESPECIAL N°1.381.315 - RJ (2013/0148762-1)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO

RECORRIDO : JOSE JERONIMO ALVES FERREIRA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE

JANEIRO

INTERES. : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO - "AMICUS
CURIAE"

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PROCESSAMENTO SOB O RITO DO
ART. 543-C DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. RECURSO
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. EXECUGAO
PENAL. APENADO EM REGIME SEMIABERTO.
REALIZACAO DE TRABALHO FORA DO
ESTABELECIMENTO PRISIONAL. REMICAO DE PARTE DA
PENA. POSSIBILIDADE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Recurso Especia processado sob o regime previsto no art. 543-C,
8 2° do CPC, c/c o art. 3° do CPP, e na Resolugdo n. 8/2008 do
STJ. TESE: E possivel a remicio de parte do tempo de execucéo
da pena quando o condenado, em regime fechado ou
semiaberto, desempenha atividade labor ativa extramur os.

2. O art. 126 da Le de Execugdo Penal ndo fez nenhuma distin¢cdo
ou referéncia, parafins de remicdo de parte do tempo de execucéo da
pena, quanto ao loca em que deve ser desempenhada a atividade
laborativa, de modo que se mostra indiferente o fato de o trabaho
ser exercido dentro ou fora do ambiente carcerério. Na verdade, a lei
exige apenas que o0 condenado esteja cumprindo a pena em regime
fechado ou semiaberto.

3. Se 0 condenado que cumpre pena em regime aberto ou semiaberto
pode remir parte da reprimenda pela frequéncia a curso de ensino
regular ou de educacdo profissional, ndo ha razbes para nao
considerar o trabalho extramuros de quem cumpre pena em regime
semiaberto, como fator de contagem do tempo para fins de remicao.
4. Em homenagem, sobretudo, ao principio da legaidade, ndo cabe
restringir a futura concessdo de remicdo da pena somente agueles
gue prestam servico nas dependéncias do estabelecimento prisiona,
tampouco deixar de recompensar o apenado que, cumprindo a pena
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no regime semiaberto, exerca atividade laborativa, ainda que
extramuros.

5. A inteligéncia da Lel de Execucdo Penal direciona-se a premiar o
apenado que demonstra esforco em se ressocializar e que busca, na
atividade laboral, um incentivo maior a reintegracdo socia ("a
execucao penal tem por objetivo efetivar as disposicbes de sentenca
ou decisdo crimina e proporcionar condicoes para a harmoénica
integracdo social do condenado e do internado” - art. 19).

6. A auséncia de distincdo pela lel, para fins de remicdo, quanto a
espécie ou ao local em que o trabalho é realizado, espelha a propria
funcéo ressocializadora da pena, inserindo o condenado no mercado
de trabalho e no proprio meio social, minimizando suas chances de
recidiva delitiva.

7. Ausentes, por deficiéncia estrutural ou funciona do Sistema
Penitenciario, as condigbes que permitam a oferta de trabalho digno
para todos os apenados aptos a atividade laborativa, ndo se ha de
impor ao condenado que exerce trabalho extramuros os 0Onus
decorrentes dessa ineficiéncia.

8. A supervisao direta do proprio trabalho deve ficar a cargo do
patrdo do apenado, cumprindo a administracdo carcerdria a
supervisao sobre a regularidade do trabalho.

9. Uma vez que o Juizo das Execugbes Criminais concedeu ao
recorrido a posshbilidade de redizacdo de trabalho extramuros,
mostra-se, ho minimo, contraditério o Estado-Juiz permitir a
realizacdo dessa atividade fora do estabelecimento prisona, com
vistas a ressociaizacdo do apenado, e, a0 mesmo tempo, ilidir o
beneficio da remicéo.

10. Recurso especia representativo da controvérsia néo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gue sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Secdo, por unanimidade, negar provimento
ao recurso especial representativo da controvérsia, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Gurgel de Faria, Newton
Trisotto (Desembargador convocado do TJ/SC), Ericson Maranho
(Desembargador convocado do TJ/SP), Leopoldo de Arruda Raposo
(Desembargador convocado do TJ/PE), Fdix Fischer, Maria Thereza de Assis
Moura e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Jorge Mussi. A Dra. Thais dos Santos Lima,
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Defensora Publica do Estado do Rio de Janeiro, sustentou oralmente pela parte
Recorrida.O Dr. Felipe Dezorzi Borges sustentou oralmente pela Defensoria
Pablica da Unido - "Amicus Curiag".

Brasilia (DF), 13 de maio de 2015

Ministro Rogerio Schietti Cruz
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RECURSO ESPECIAL N°1.381.315 - RJ (2013/0148762-1)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO

RECORRIDO : JOSE JERONIMO ALVES FERREIRA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO

INTERES. : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO - "AMICUS
CURIAE"

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO interpde recurso especial, com fundamento no art. 105, IlI, "a", da
Constituicdo Federal, contra acordao proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado do Rio de Janeiro (HC n. 0009562-14.2012.8.19.0000).

Depreende-se dos autos que, em 21/8/2007, o Juiz da Vara das
Execugbes Criminais deferiu a progressdo do ora recorrido para 0 regime
semiaberto e, posteriormente, em 26/12/2007, concedeu a possibilidade de
redizacdo de trabalho extramuros (fl. 42). Em 13/5/2010, o Magistrado
indeferiu o pedido de remicdo de parte da pena formulado em favor do
recorrido, pelo desempenho de trabalho externo.

A defesa, entdo, ingressou com o remédio congtitucional no
Tribunal de origem, cuja ordem foi concedida, "desconstituindo-se a deciséo
impugnada para que outra seja proferida, superado o 6ébice da impossibilidade
de deferimento da remicdo pelo trabalho externo” (fl. 60). Contra esse acérdéo,
foram opostos embargos de declaracéo, os quais foram rejeitados.

O recorrente aega negativa de vigéncia aos arts. 126 e 129 da
Lei de Execucéo Penal, sob o fundamento de que "apenas o trabaho
acompanhado e fiscalizado pela autoridade administrativa da Unidade Prisional,
Ou sgja, o trabalho interno, pode ensgjar a remicéo da pena* (fl. 105).

Argumenta que, "se € certo que o art. 126 da Lei de Execucdo
Penal estabelece a remicao da pena para os condenados em regime fechado ou
semiaberto, ndo se pode ignorar que os apenados em regime semiaberto podem
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usufruir de trabalho extramuros, na forma do art. 122, 11l da Le n°® 7.210/84.
Dai decorre que, nos estabelecimentos prisionais de regime semiaberto, alguns
apenados exercem trabalho interno, dentro do estabelecimento prisional, e
outros, trabalho externo, no meio livre' (fls. 109-110).

Nesse sentido, considera que, "se houvesse a possibilidade de se
remir a pena, no regime semiaberto, do apenado beneficiado com trabalho
extramuros, a dStuacdo de vantagem deste para aquele que trabaha
Internamente seria desproporciona” (fl. 110).

Ainda, defende que, caso fosse possivel aceitar a remicdo da
pena no regime mais rigoroso (semiaberto, com trabalho externo), o beneficio
também deveria ser admitido no regime menos gravoso (o aberto), o que néo é
permitido pelo nosso ordenamento juridico. E sdienta: "O fundamento desta
restricéo reside na circunstancia de que os apenados em regime aberto devem
se submeter ao cumprimento de papéis sociais e as expectativas do regime que
Ihes concede a liberdade de trabalho contratual™ (fl. 110).

Pondera que "Quem encaminhou a planilha de dias trabalhados
pelo Recorrido ndo foi a administracdo carceraria, como claramente exige o
artigo 129, da Le n° 7.210/84" (fl. 112). Nesse ponto, aega que o desempenho
de trabalho, para fins de remicéo, esta atrelado a modalidade interna, porque
essa, Sim, € passivel de fiscalizacdo pela administracdo carceréria.

Requer o provimento do recurso, para que "sgja restabelecido o
cumprimento da lei de execucéo penal, cassando-se o douto acordéo proferido
pela Egrégia Quinta Camara Criminal do Rio de Janeiro, restabelecendo-se a
decisdo do juizo da Vara de Execucbes Penais do Rio de Janeiro que indeferiu
a remicao da pena para os trabal hos realizados externamente” (fl. 122).

Contrarrazoes as fls. 130-136.

O Tribunal de origem, durante o juizo prévio de admissibilidade,
admitiu o recurso como representativo da controvérsia, nos moldes do art.
543-C, § 1° do Cddigo de Processo Civil, e determinou a suspensdo dos
demais recursos especiais, nos quals a controvéersia esteja estabelecida, até o
pronunciamento definitivo deste Superior Tribunal acerca da matéria.

Por meio da decisdo de fls. 180-181, determinel que este
recurso fosse processado como representativo da controveérsia, nos termos do
art. 543-C do Cadigo de Processo Civil e da Resolucdo n. 8/2008 deste
Superior Tribunal.
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Feitas as comunicacdes de praxe, 0 Ministério Publico Federal,
em parecer de lavra do Subprocurador-Geral da Republica Moacir Mendes
Sousa, manifestou-se pelo ndo provimento do recurso (fl. 267):

RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC. EXECUCAO PENAL.
REMICAO DA PENA EM RAZAO DO EXERCICIO DE
TRABALHO EXTRAMUROS  DESVINCULADA DA
ADMINISTRACAO CARCERARIA. NEGATIVA DE VIGENCIA
DOS ARTIGOS 126 E 129, DA LEl DE EXECUQAO PENAL.
INEXISTENCIA.

A ld néo exigiu para concessdo do beneficio da remicéo a viglanda
direta da atividade exercida pelo apenado. Néo tendo o legidador
resringido a concessdo do beneficio da remicdo gpenas aos
condenados que redizan trabdho nas dependéncias do
estabelecimento prisond, ndo pode o Julgedor fazé-lo. 1sso porque
edaria 0 Magidrado invadindo a effera de atuacdo do legidador,
impondo requisitos onde ald néo o fez.

A comprovacdo do efetivo trabaho e sua mensuracéo tempord, para
fins de remicdo, pode ser feta através de documentac@o idénea, a
exemplo do controle do horario de saida e chegada do apenado ao
edabdecimento prisond, bem como de diligéndias determinadas pelo
Juizo da Execucéo, que certamente podem comprovar a quantificacéo
tempord.

Parecer pelo conhecimento e desprovimento do recurso especid.
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RECURSO ESPECIAL N°1.381.315 - RJ (2013/0148762-1)
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PROCESSAMENTO SOB O RITO DO
ART. 543-C DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. RECURSO
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. EXECUGAO
PENAL. APENADO EM REGIME SEMIABERTO.
REALIZACAO DE TRABALHO FORA DO
ESTABELECIMENTO PRISIONAL. REMICAO DE PARTE DA
PENA. POSSIBILIDADE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Recurso Especia processado sob o regime previsto no art. 543-C,
8 2° do CPC, c/c o art. 3° do CPP, e na Resolucdo n. 8/2008 do
STJ. TESE: E possivel a remicdo de parte do tempo de execugio
da pena quando o condenado, em regime fechado ou
semiaberto, desempenha atividade labor ativa extramur os.

2. O art. 126 da Lel de Execugdo Penal nao fez nenhuma distingcdo
ou referéncia, parafins de remicdo de parte do tempo de execucéo da
pena, quanto ao loca em que deve ser desempenhada a atividade
laborativa, de modo que se mostra indiferente o fato de o trabalho
ser exercido dentro ou fora do ambiente carcerario. Na verdade, ale
exige apenas que o condenado esteja cumprindo a pena em regime
fechado ou semiaberto.

3. Se 0 condenado que cumpre pena em regime aberto ou semiaberto
pode remir parte da reprimenda pela frequéncia a curso de ensino
regular ou de educacdo profissional, ndo ha razbes para nao
considerar o trabalho extramuros de quem cumpre pena em regime
semiaberto, como fator de contagem do tempo para fins de remicao.
4. Em homenagem, sobretudo, ao principio da legaidade, ndo cabe
restringir a futura concessdo de remicdo da pena somente aqueles
gue prestam servico nas dependéncias do estabelecimento prisiona,
tampouco deixar de recompensar o apenado que, cumprindo a pena
no regime semiaberto, exerca atividade laborativa, ainda que
extramuros.

5. A inteligéncia da Lel de Execucdo Penal direciona-se a premiar o
apenado que demonstra esforco em se ressocidizar e que busca, na
atividade laboral, um incentivo maior a reintegracdo social ("a
execucao pena tem por objetivo efetivar as disposicOes de sentenca
ou decisdo crimina e proporcionar condicdes para a harmoénica
integracao social do condenado e do internado” - art. 1°).

6. A auséncia de distincéo pela lei, para fins de remicdo, quanto a
espécie ou ao loca em que o trabalho é realizado, espelha a prépria
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fungéo ressocializadora da pena, inserindo o condenado no mercado
de trabalho e no proprio meio social, minimizando suas chances de
recidiva delitiva

7. Ausentes, por deficiéncia estrutural ou funcional do Sistema
Penitenciario, as condices que permitam a oferta de trabalho digno
para todos os apenados aptos a atividade laborativa, ndo se ha de
impor ao condenado que exerce trabalho extramuros os Onus
decorrentes dessa ineficiéncia.

8. A supervisdo direta do proprio trabalho deve ficar a cargo do
patrdo do apenado, cumprindo a administracdo carcerdria a
supervisdo sobre a regularidade do trabalho.

9. Uma vez que o Juizo das Execugbes Criminais concedeu ao
recorrido a possibilidade de realizacdo de trabalho extramuros,
mostra-se, no minimo, contraditério o Estado-Juiz permitir a
realizacéo dessa atividade fora do estabelecimento prisonal, com
vistas a ressociaizacdo do apenado, e, a0 mesmo tempo, ilidir o
beneficio da remicao.

10. Recurso especial representativo da controvérsia néo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

|. Contextualizacao

A controvérsia a ser dirimida neste recurso especia admitido
como representativo diz respeito a possibilidade de remicéo de parte do tempo
de execucdo da pena pelo desempenho de trabalho externo prestado por
apenado em regime semiaberto.

Consta dos autos que o recorrido possui duas cartas de
execucdo em tramite no Juizo da Vara das Execucbes Criminais, cujas penas,
unificadas, totalizam pouco mais de 35 anos de reclusdo. Em 21/8/2007, o Juiz
da Vara das Execucdes Criminais deferiu a progressao do ora recorrido para o
regime semiaberto e, posteriormente, em 26/12/2007, concedeu a possibilidade
de realizacéo de trabalho extramuros (fl. 42).

Em 13/5/2010, o Magistrado de primeiro grau indeferiu o
pedido de remicéo de parte da pena formulado em favor do recorrido, pelo



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

desempenho de trabalho externo. A decis&o ficou assim fundamentada (fl. 11):

A remicdo é uma recompensa aqueles que procedem corretamente e
uma forma de abreviar 0 tempo de condenacéo, e O se aolica ao
trabaho interno supervisonado pela autoridade adminidrativa, a quem
compete a didribuicéo das tarefas, segundo a gptidéo do condenado.
Assim. o entendimento esposado por este juizo € no sentido de ser
incabivd a remicdo de pena por aividade labord extramuros
desvinculada da adminisracdo carceraria, assm, em bendficio
exdusivo do gpenado. o Unico senhor da aividade empreendida.

Por taisrazoes, INDEFI RO aremigéo das planilhas de fls 437/459.

A defesa, entdo, ingressou com remédio constitucional no
Tribunal de origem, cuja ordem foi concedida, pelos fundamentos abaixo
aduzidos (fls. 57-60):

O indtituto da remicéo tem amparo nos artigos 126 a 130 da LEP.

O atigo 126 consagra que 0 gpenado gque cumpre pena em regime
fechado ou semiaberto podera remir, pelo trabaho, parte do tempo de
execucao da pena; tal norma ndo condicionou a natureza do traba ho,
ou sga, trabdho interno ou externo, para efato de concessdo do
beneficio da remicéo.

A prestacéo de trabaho externo, segundo o atigo 37 da LEP, tem
como requistos a gptidéo, distiplina e responsabilidade, dém do
cumprimento minimo de 1/6 (um sexto) da pena.

S80 poucos 0s programas da iniddiva privada e até mesmo edtatas
destinados a regbilitacéo profissond de apenados e ex-apenados.
Aqueles que com muito esforco conssguem uma oportunidade de
trabaho dentro ou fora do Sgema carcer&io sdo excegles, sEm
divida os apenados dependem da guda de amigos, parentes e das
poucas pessoas que acreditam na ressocidizacéo dos egressos do
ssema pend.

O dgema carceraio brasileiro, que se encontra num estado cadtico,
néo teria condigdes de oferecer trabaho digno a todos os apenados
que tivessam condigdes de trabahar internamente ou estudar, para
remir parte do seu tempo de pena.

Também nos parece ser contraditério o Estado iz defexir o trabaho
extramuros, visando a ressocidizagdo do apenado, e néo aceitar td
trabalho para fins de remicéo.

No caso ora em andise, 0 trabaho exercido peo paciente em uma
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ofidna mecanica, legdmente estabelecida, deveria ser supervisonado
peda Adminigracdo Plblica Se esta néo veifica o trabdho do
gpenado, ndo pode de sofrer as consequéncias da omissfo da
Adminigtracéo.

Veificase também que o paragrafo 6° do atigo 126 da LEP,
introduzido pela La 12.433/11, dispde que aguele que cumpre pena
em regime aberto ou semiaberto pode remir a Sua pena pela frequéncia
em curso de ensno regular ou de educagcdo profissond. Mas um
motivo para ser consderado o trabaho extramuros como fator de
contagem do tempo para o fim de remic2o, pois, se 0 estudo fora do
edabdecimento prisond pode ser considerado, por qué ndo o
trabaho?

‘Art. 126. O condenado que cumpre a pena em regime fechado
ou semiaberto podera remir, por trabaho ou por estudo, parte
do tempo de execucdo da pena

8§ 6° O condenado que cumpre pena em regime aberto ou
semiaberto e o que uufrui liberdade condiciond poderdo remir,
pela frequéncia a curso de ensno regula ou de educacéo
profissond, parte do tempo de execucéo da penaou do periodo
de prova, observado o disposto noinciso | do 8 1° deste artigo.’

A jurisprudéncia deste Tribund ndo hesta em reconhecer o trabaho
externo para efato de remicéo:

[..]

Por tas fundamentos, entendo que a ordem deva ser concedida,
desconstituindo-se a decisio impugnada para que outra sgja proferida,
superado o dhice da impossibilidede de deferimento da remicéo pelo
traba ho externo.

E como voto.

1. A Lei de Execucéo Penal

Segundo o art. 126, caput, da Lei de Execucdo Penal, "O
condenado gue cumpre a pena em regime fechado ou semiaberto podera remir,
por trabalho ou por estudo, parte do tempo de execucao da pena.”

Ainda, dispbe o § 6° do referido dispositivo legd que:

8 6° O condenado que cumpre pena em regime aberto ou semiaberto
e 0 que usfrui liberdade condiciond poderéo remir, pela frequénciaa
curso de engno regular ou de educaco profissond, parte do tempo
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de execucdo da pena ou do periodo de prova, observado o disposto
noincdso | do § 1° deste artigo.

Dos dispositivos anteriormente transcritos, constato que o art.
126 da Lel de Execucdo Pena n&o fez nenhuma distincéo ou referéncia, para
fins de remicdo de parte do tempo de execucdo da pena, quanto ao loca em
gue deve ser desempenhada a atividade laborativa, de modo que entendo
indiferente o fato de o trabalho ser exercido dentro ou fora do ambiente
carceréario. Na verdade, a le exige apenas que o condenado esteja cumprindo
a pena em regime fechado ou semiaberto.

Nesse sentido, menciono o seguinte julgado da Quinta Turma
desta Corte Superior de Justica:

HABEAS CORPUS EXECUCAO DA PENA. REMICAO.
REGIME SEMIABERTO. TRABALHO EXTRAMUROS
POSSIBILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO.

1. A Le de Execucdo Pend autoriza a remicéo do remanescente da
pena aos reeducandos em regime fechado ou semiaberto, ndo sendo
facultada a concessBo do benefico apenas se da ediver sendo
cumprida em regime aberto.

2. O art. 126 da Le n° 7.210/84 nédo faz nenhuma distin¢éo
guanto a natureza do trabalho ou quanto ao local de seu
exercicio, sendo, portanto, indiferente para o alcance do
beneficio da remicdo se o trabalho é prestado em ambiente
externo ou dentro do estabelecimento prisonal.

3. Ordem parcidmente concedida, de oficio, para determinar ao Juizo
das Execugdes Criminas que regprecie o pedido de remicéo da pena,
dagando o ettendimento de que ndo € possivd, no regime
semiaberto, o regate pelo trabaho redizado fora do estabdecimento
prisond.

(HC n. 206.313/RJ, Rd. Minigro Moura Ribero, 5* T., DJ
11/12/2013)

Esse também é o entendimento da Sexta Turma deste Superior
Tribunal:

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS. (1) IMPETRACAO
SUBSTITUTIVA DE RECURSO ORDINARIO.
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IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (2) REMISSAO. REGIME
SEMI-ABERTO. TRABALHO EXTERNO. POSSBILIDADE.
ILEGALIDADE MANIFESTA. (3) WRIT NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[..]

3. Hipdtese em que haflagrante ilegdidade a ser reconhecida. O artigo
126 da Le de Execucles apenas exige que 0 condenado estga
cumprindo a pena em regime fechado ou semiaberto, mas néo
determina 0 locd em que 0 apenado devera exercer a aividade
laborativa

4. Habeas corpus néo conhecido. Ordem concedida, de dficio, para,
afastado o entendimento de que néo se golica a remicéo ao trabaho
redlizado fora do estabdlecimento prisond, determinar que o juizo da
execucdo regprecie 0 pedido do paciente de remicdo da pena,
guizado enquanto ee se encontrava no regime semiaberto (execucéo
2205/11785-8).

(HC n. 219.772/RS, Rd. MinigraMaria Thereza de Assis Moura,
62 T., DJe 26/8/2013)

HABEAS CORPUS CABIMENTO. EXECUCAO PENAL.
TRABALHO EXTERNO. REMICAO DA PENA.
POSSIBILIDADE.

[..]

3. A Unicaimposicéo contida no art. 126 da Le de Execugdes, paraa
concessao da remicéo, € a de que o condenado cumpra pena em
regime fechado ou semiaberto, nada explicitando acerca do locd desse
trabaho. Logo, possivel a remicéo da pena naguees casos em que o
preso trabaha fora do estabe ecimento prisond. Precedentes.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
possbilitar a remicéo da pena.

(HC n. 205.592/RJ, Rd. Minigro Og Fernandes, 62 T., DJe
27/2/2013)

Ademais, se 0 condenado que cumpre pena em regime aberto
ou semiaberto pode remir parte da reprimenda pela frequéncia a curso de
ensino regular ou de educacdo profissional, ndo vejo razbes para nao
considerar o trabalho extramuros de quem cumpre pena em regime semiaberto
como fator de contagem do tempo para fins de remicéo.

Ainda, destaco que o art. 36 da Le de Execucéo Penal somente
prescreve a exigéncia de que o trabalho externo sgja exercido por meio de
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"servigo ou obras publicas realizadas por 6rgdos da Administracdo Direta ou
Indireta, ou entidades privadas, desde que tomadas as cautelas contra a fuga e
em favor da disciplina’.

Dessa forma, considero que, em homenagem, sobretudo, ao
principio da legaidade, n&o se pode restringir a futura concessao de remicéo da
pena somente agueles que prestam servico nas dependéncias do
estabelecimento prisional, tampouco deixar de recompensar 0 apenado que
estgja cumprindo a pena no regime semiaberto e exerca atividade laborativa,
ainda que extramuros. Alias, ressalto que a realizacdo de trabalho externo, uma
vez comprovada, podera servir, também, como pressuposto para a propria
concessao futura da remicéo da pena.

Na verdade, a inteliggcia da Le de Execucdo Pena
direciona-se a premiar o apenado gque demonstra esforco em se ressocidizar e
gue busca, na atividade laboral, um incentivo maior a reintegracdo socia ("a
execucao penal tem por objetivo efetivar as disposices de sentenca ou decisdo
criminal e proporcionar condicdes para a harmoénica integracdo socia do
condenado e do internado” - art. 1°).

A auséncia de distingdo pela le, para fins de remicdo, quanto a
espécie ou ao loca em que o trabalho é realizado, espelha a propria funcéo
ressocializadora da pena, inserindo o condenado no mercado de trabalho e no
préprio meio socia e reduzindo suas chances de retorno as atividades ilicitas.
Ainda, consoante j& decidiu este Superior Tribunal, permite "a verificacéo da
disciplina e do senso de responsabilidade do apenado no cumprimento da pena’
(HC n. 184.501/RJ, Rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze, 5* T., DJe
25/5/2012).

Alids, em sua Exposicdo de Motivos, a Lei de Execucdo Penal
trouxe a fundamentagdo para a incorporacéo do instituto da remic¢éo da pena ao
ordenamento juridico, nos seguintes termos:

132. A remico € uma nova proposta ao Ssema e tem, entre outros
méritos, o de abreviar, pelo trabaho, parte do tempo da condenaco.
Trés dias de trabaho correspondem a um dia de resgate. O tempo
remido sera computado para a concessao do livramento condiciond e
do indulto, que a exemplo da remicdo congtituem hipoteses préticas de
sentenca indeterminada como fendmeno que abranda os rigores da
prefixacéo invaiavd, contréria aos objetivos da Palitica Crimind e da
reverséo pessod do ddinquente.
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[11. O instituto da remicéo

Faco lembrar que a remicdo € um ingtituto da execucéo pena
que estimula o proprio apenado a buscar atividades laborativas licitas e
educacionais durante o0 seu periodo de encarceramento, ndo apenas para
reduzir parte de sua expiacdo, mas também para minimizar os efeitos da
ociosidade na vida carcerdria e, por conseguinte, trazer maior disciplina ao
ambiente prisional. Portanto, o art. 126 da Le de Execucdo Penal deve ser
interpretado de acordo com a concepcao teleoldgica do instituto da remicao.

Ainda, destaco que, por vezes, 0 apenado ndo dispbe de
estruturas laborais dentro do estabelecimento prisional, somente conseguindo
trabalhar em lugar fora da unidade carceraria. Essa situacdo também foi
constatada pela Corte estadual, ao salientar que (fl. 58):

O sgema carcerario brasleiro, que se encontra num estado caotico,
néo teria condigdes de oferecer trabaho digno a todos os apenados
gue tivessam condigbes de trabadhar internamente ou estudar, para
remir parte do seu tempo de pena.

Ausentes, por deficiéncia estrutural ou funcional do Sistema
Penitenciario, as condicdes que permitam a oferta de trabalho digno para todos
0s apenados aptos a atividade laborativa, ndo se ha de impor ao condenado que
exerce trabalho extramuros os 6nus decorrentes dessa ineficiéncia.

Pondero que a supervisdo direta do proprio trabalho, como
tanto enfatizou o Ministério Pablico do Estado do Rio de Janeiro, em suas
razbes recursais, deve ficar a cargo do patrdo do apenado, cumprindo a
administracBo carceraria a supervisdo sobre a regularidade do trabalho.
Acrescento que a frequéncia a curso de ensino regular ou de educacéo
profissional, que também ndo se submete a essa supervisio direta trazida pelo
recorrente, € aceito para fins de remicdo de parte do tempo de execucéo da
pena.

Por fim, saliento mais uma vez que, autorizado ao trabaho
extramuros pelo Juizo das Execucbes Criminais (fl. 42), o recorrido
desempenhou suas atividades em wuma oficina mecénica, legamente
estabelecida. Portanto, mostra-se, no minimo, contraditorio o Estado-Juiz
permitir a realizagdo dessa atividade fora do estabelecimento prisional, com
vistas a ressocializagdo do apenado, e, a0 mesmo tempo, ilidir o beneficio da
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V. Conclusao

Ante tais consideractes, entendo que ndo ha motivos para negar
ao recorrido a possibilidade de remicdo de parte da pena pela redizacéo,
durante o regime semiaberto, de trabalho externo.

Por conseguinte, a tese juridica fixada, para os fins previstos no
art. 543-C do Cadigo de Processo Civil, é a seguinte:

E possivel a remicédo de parte do tempo de execucéo da
pena quando o condenado, em regime fechado ou
semiaberto, desempenha atividade laborativa, ainda
que extramuros.

V. Dispositivo
A vista do exposto, nego provimento ao recurso especial.

Por se tratar de recurso representativo da controvérsia,
determino o envio de cdpia do inteiro teor deste acorddo, apds a devida
publicacdo, a Presidéncia deste Superior Tribunal, aos Presidentes dos
Tribunais de Justica dos Estados e do Distrito Federal e dos Territorios, bem
como aos Presidentes dos Tribunais Regionais Federais, para o cumprimento
do disposto no art. 543-C, 8§ 7°, do Codigo de Processo Civil e no art. 5° da
Resolucéo n. 8/2008 deste Superior Tribunal.
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