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PROCURADOR : HENRIQUE LUIZ DE LUCENA MOURA E OUTRO(S)

AGRAVADO

: FERNANDO VIANNA PAES DE BARROS E OUTROS

ADVOGADOS : FERNANDO VIANNA PAES DE BARROS

MARIA DO SOCORRO PAES DE BARROS
PAULO VIANNA PAES DE BARROS
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO.
OMISSAO INEXISTENTE. DEVIDO ENFRENTAMENTO DAS
RAZOES RECURSAIS. INCONFORMISMO COM A TESE
ADOTADA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. DOCUMENTO
ESSENCIAL. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS CONTRATUAIS.
LEVANTAMENTO. POSSIBILIDADE. PREVIA MANIFESTACAO
DO CONSTITUINTE. FACULDADE DO MAGISTRADO.
REQUISITO NAO VISUALIZADO PELO TRIBUNAL.

1. N&o haadegada violagdo do art. 535 do CPC, poisa
prestac@o jurisdicdond fo dada na medida da pretensdo deduzida, como
s depreende da letura do acdrddo recorrido, que enfrentou,
mativadamente, os temas abordados no recurso de agravo de
indrumento, qua sga a viddlidede de levantamento do vaor
correspondente & verba honoraria contratud, refutando a aegacdo de que
fdtava peca essencid ao ingrumentd. Ao find, requer sga dado
provimento ao ingrumentd.

2. Se a degacdo de dronta ao art. 525, 1l, do CPC
funda-se na fata documento essencid para compreensio da controversa
e o Tribund de origem, em contraposi¢do, conduiu que "os documentos
aqui juntados sdo suficientes a solucdo da controvérsia, na medida
em que, na hipétese, ndo se questiona qualquer aspecto relacionado
ao titulo exequiendo”, a modificacdo do julgado demandaria reexame do
acervo faico dos autos, invidvd na viaesreitado recurso especid, ante o
Obice da Simula 7/STJ.

3. "A parte final do art. 22, 8§ 4.° da Le n.° 8.906/94,
permite que o0 juiz determine a apresentacdo pelo advogado de
declaracdo firmada pelo cliente de que nenhum valor a titulo de
honorarios convencionados foi adiantado ou a abertura de prazo
para 0 condtituinte-cliente se manifestar sobre a existéncia de
eventual pagamento” (REsp 1.106.306/RS, Rd. Minisra LAURITA
VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 16/04/2009, DJe 11/05/2009),
determinacdo edta que configura uma faculdede direcionada ao
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magistrado da qua néo pode a devedora dmegar prevalecer como meo
de furtar-se a0 seu dever de pagar.

Agravo regimental improvido.
ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que o partes as adma
indicadas, acordam os Minisros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(ad) Sr(a). Minigro(a)-Redator(d)." Os Srs. Minidros Herman Benjamin, Og
Fernandes, Mauro Campbdl Marques (Presidente) e Assusete Magahées votaram com
0 Sr. Minigro Relator.

Bradilia(DF), 12 de mao de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):
Cuidaese de agravo regimentd interposto pedo ESTADO DE

PERNAMBUCO contra decisBo monocrética de minha relatoria que apreciou recurso
epecid interposto com o objetivo de reformar acorddo proferido pelo Tribund de
Jugticado Estado de Pernambuco assm ementado (fls 76/84 — Apenso 1, e-STJ):

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL.
EXECUCAO DE TiTULO JUDICIAL. PRECATORIO. PRETENSAO
DE RETENCAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS
CONTRATUAIS PARA PAGAMENTO DIRETAMENTE AQOS
ADVOGADOS AGRAVO PROVIDO. 1. Cuida-se de agravo de
instrumento contra decisdo que indeferiu o pedido de "retencéo de
honorarios formulado pelos advogadas da parte exequente”’, com
fundamento no art. 13, 88 6° e 7° da Le n° 12.153/2009. 2.
Rgeitou-se a preimnar de inadmisshilidade do agravo, ao
argumento de que ndo constaria dos autos documento essencial a
solucdo da lide - o titulo exequendo -, uma vez que os documentos
juntados aos autos sdo suficientes a solugdo da controvérsia, na
medida em que, na hipdtese, ndo se questiona qualquer aspecto
relacionado ao titulo exequendo. 3. Considerado 0 contexto
fatico-juridico concretamente retratado nestes autos, tem-se que
razao assiste aos agravantes ao afirmarem que os dispositivos legais
gue fundamentaram a decisio agravada nao tém aplicabilidade na
espécie. 4. O diploma normativo consubstanciado na Le n°
12.153/2009 dispde sobre os Juizados Especiais da Fazenda Publica.
No entanto, a acdo subjacente ao presente agravo Se processou no
ambito da Justica Comum. 5. A par disso, os dispositivos utilizados
pelo magistrado a quo (art. 13, 88 6° e 7°) tratam da obrigagéo de
pagar quantia certa, questdo de que ndo se cuida na hipotese. 6. A
subsuncdo da hipotese fatica subjacente a este agravo ao regime
juridico que lhe é aplicavel (art. 22, 84° do Estatuto da OAB) conduz
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a conclusdo de que merece acolhida a pretensdo manifestada pelos
agravantes nos autos originarios, de retencdo dos valores que lhes
sdo devidos a titulo de honorarios contratuais (precedente do STJ). 7.
Agravo de instrumento provido, a unanimidade de votos."

A decisdo agravada negou provimento ao recurso especid do agravante,
nos termos da sguinte ementa (fls. 60/66, e-STJ):

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. OMISSAO
INEXISTENTE. DEVIDO ENFRENTAMENTO DAS RAZOES
RECURSAIS INCONFORMISMIO COM A TESE ADOTADA.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. DOCUMENTO ESSENCIAL.
SUMULA 7/STJ. HONORARIOS CONTRATUAIS
LEVANTAMENTO. POSSBILIDADE. PREVIA MANIFESTACAO
DO CONSTITUINTE. FACULDADE DO MAGISTRADO.
REQUISTO NAO VISUALIZADO PELO TRIBUNAL. RECURSO
ESPECIAL IMPROVIDO."

Nas razbes do regimentd, a agravante reitera afronta ao art. 535, 1, do
CPC. Aduz a ingplicabilidade da Simula 7/STJ, "bastando valorar as provas ja
produzidas para se constatar a violagdo aos dispositivos de le federal pelo
acordao recorrido, tratando-se de questdo eminentemente juridica” (fl. 75, e-STJ).

Alega que as digoosicdes contidas no art. 22, § 4°, da Ld n. 8.906/94
foram inobservadas, dada a "obrigatoriedade da oitiva do constituinte antes da
determinacdo de retencdo dos honordrios advocaticios. 1sso porque € necessario
gue se comprove se 0 congtituinte ja ndo efetuou o pagamento dos honorérios
anteriormente” (fls 75, e-STJ).

Pugna, por fim, caso néo sga reconsderada a decisfo agravada, pea
submissfo do presente agravo a apreciacdo da Turma

E, no essencid, o rdatério.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.382.092 - PE (2013/0135527-2)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO.
OMISSAO INEXISTENTE. DEVIDO ENFRENTAMENTO DAS
RAZOES RECURSAIS. INCONFORMISMO COM A TESE
ADOTADA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. DOCUMENTO
ESSENCIAL. SUMULA 7/STJ HONORARIOS CONTRATUAIS,
LEVANTAMENTO. POSSIBILIDADE. PREVIA MANIFESTACAO
DO CONSTITUINTE. FACULDADE DO MAGISTRADO.
REQUISITO NAO VISUALIZADO PELO TRIBUNAL.

1. N&o hd a degada vidlacdo do art. 535 do CPC, poisa
prestacéo jurisdiciond fo dada na medida da pretenséo deduzida, como
s depreende da letura do acdrdéo recorrido, que enfrentou,
mativadamente, os temas abordados no recurso de agravo de
indrumento, qud sga, a viadlidade de levantamento do vdor
correspondente a verba honoraria contratud, refutando a alegacdo de que
fdtava peca essencid ao ingrumentd. Ao find, requer sga dado
provimento ao insrumentd.

2. Se a degacdo de afronta a0 art. 525, Il, do CPC
funda-se na fata documento essencid para compreensio da controvérsa
e o Tribund de origem, em contraposi¢do, conduiu que "os documentos
aqui juntados sdo suficientes a solugdo da controvérsia, na medida
em que, na hipdtese, ndo se questiona qualquer aspecto relacionado
ao titulo exeqiiendo", a modificacdo do julgado demandaria reexame do
acervo féico dos autos, invidvd na viaedreita do recurso especid, ante o
Obice da Simula7/STJ.

3. "A parte final do art. 22, § 4.° da Le n.° 8.906/94,
permite que o juiz determine a apresentacéo pelo advogado de
declaracdo firmada pelo cliente de que nenhum valor a titulo de
honorarios convencionados foi adiantado ou a abertura de prazo
para o condtituinte-cliente se manifestar sobre a existéncia de
eventual pagamento” (REsp 1.106.306/RS, Rd. Minigra LAURITA
VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 16/04/2009, DJe 11/05/2009),
determinacdo esta que configura uma faculdade direcionada a0
magistrado da qua ndo pode a devedora dmgar prevalecer como meo
de furtar-se a0 sau dever de pagar.

Agravo regimenta improvido.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):
Nada a prover.

Conforme congignado na decisdo agravada, ndo hd a degada violagdo do

at. 535 do CPC, pais a prestacdo jurisdicdond fa dada na medida da pretensdo
deduzida, como se depreende da letura do acorddo recorrido, que enfrentou,
moativadamente, os temas abordados no recurso de agravo de indrumento, qua sgia, a
vicbilidade de levantamento do vador correspondente a verba honoréia contratud,
refutando a aegaco de que fdtava pegca essencid no indrumentdl.

recorrido:

E o que se infere do seguinte excerto do voto condutor do acorddo

"De proémio, rgjeito a prelimnar de inadmisshbilidade do
agravo, ao argumento de que ndo constaria dos autos documento
essencial a solugéo da lide,

A meu ver, os documentos aqui juntados sdo suficientes a
solucdo da controvérsia, na medida em que, na hipotese, ndo se
guestiona qualquer aspecto relacionado ao titulo exeqliiendo.

Prosseguindo, e consderado o contexto fatico-juridico
concretamente retratado nestes autos, tenho que razéo assiste aos
agravantes ao afirmarem que os dispositivos legais que
fundamentaram a decisdo agravada ndo tém aplicabilidade na
espécie,

Com efeito, o diploma normativo consubstanciado na Lei n°
12.153/2009 dispde sobre os Juizados Especiais da Fazenda Publica.
No entanto, a acdo subjacente ao presente agravo se processou no
ambito da Justica Comum.

A par disso, os dispositivos utilizados pelo magistrado a quo
(art. 13, 886° e 7°) tratam da obrigacdo de pagar quantia certa,
guestéo de que ndo se cuida na hipotese.

Como visto, 0 cerne da presente controvérsia diz com o
pagamento de honorarios advocaticios, de cuja disciplina, no ponto,
cuida o Estatuto da OAB, nos seguintes termos:

Art. 22. A prestacdo de servigo profissional assegura aos

inscritos na OAB o direito aos honorérios convencionados,
aos fixados por arbitramento judicial e aos de sucumbéncia.

Conforme registrado supra, na sentenca dos embargos a
execucdo, restou claramente especificado o montante do crédito
exeqliendo a que faria jus a parte autora e o relativo aos honorérios
advocaticios - estes, os 'fixados por arbitramento judicd' a que se
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refere o dispositivo supra transcrito -, determinando-se o pagamento
em separado das respectivas quantias, diretamente aos seus
destinatarios.

O requerimento cujo indeferimento ensgou a presente
insurgéncia, por seu turno, tinha por objeto os honorarios
convencionados entre a autora e os advogados ora agravantes.

(...)

In casu, conforme antedito, os agravantes fizeram juntar aos
autos, no momento oportuno — anteriormente a expedicdo do
precatorio —, 0 contrato de honorarios firmado com a autora/
credora.

Nesse cenario, a subsuncao da hipdtese fatica subjacente a este
agravo ao regime juridico que Ihe é aplicavel conduz a conclusdo de
gue merece acolhida a pretensdo manifestada pelos agravantes nos
autos originarios, de retencdo dos valores que lhes sdo devidos a
titulo de honorarios contratuais, como resultado do destacamento de
tal quantia da quantia a ser paga a credora autora.

Ante 0 exposto, dou provimento ao presente Agravo de
Instrumento, em ordem a reformar a decisio agravada e a
determinar a deducdo do montante correspondente aos honorarios
contratuais quando da liberacdo do crédito inscrito em precatério
judicial, para pagamento diretamente aos advogados,
eguitativamente."

Vé-se, pois, naverdade, que no presente caso a questéo nédo fai decidida
conforme objetivava a recorrente, uma vez que fo gplicado entendimento diverso.
Contudo, entendimento contré&rio ao interesse da parte ndo se confunde com omisso.

A proposito, "é pacifica a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica no sentido de que néo viola o art. 535 do CPC, tampouco nega a prestacéo
jurisdicional, o acérdao gque, mesmo sem ter examinado individualmente cada um
dos argumentos trazidos pelo vencido, adota, entretanto, fundamentacao suficiente
para decidir de modo integral a controvérsia, (...) ndo se podendo confundir
omissdo com decisdo contraria aos interesses da parte" (REsp 1.061.770/RS, Rd.
Min. Denise Arruda, Primeira Turma, julgado em 15.12.2009, DJe 2.2.2010).

No mesmo sentido, destaco:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSOD
ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. JUNTADA DAS
PECAS NECESSARIAS A COMPREENSAO DA CONTROVERSA.
PRECEDENTES

1.- Néo ha falar em omissdo, contradi¢cdo ou obscuridade no
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Acdrdao recorrido, que apreciou todas as questdes que lhe foram
submetidas de forma fundamentada, ainda que de modo contrério
aos interesses do Recorrente.

(...)

4.- Agravo Regimental improvido.”

(AgRg no AREsp 213.860/RS, Rd. Ministro SIDNEI BENETI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 19/03/2013, DJe 25/03/2013.)

"EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO
REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO.
CONCURSO PUBLICO. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. CURD DE FORMAGCAO DE FUZILEIROS
NAVAIS EXCLUSAO DO CANDIDATO POR CONDUTA
ANTI-SOCIAL.  MERA  OCORRENCIA  POLICIAL SEM
COMPROVACAO DOS FATOS MOTIVACAO INIDONEA.
INCIDENCIA DO PRINCiPIO DA PRESUNCAO DE INOCENCIA.

1. Nado h& vicio consistente em omissdo, contradicdo ou
obscuridade quando o  Tribunal de origem  decide,
fundamentadamente, todas as questdes postas ao seu crivo. O mero
inconformismo da parte com o julgamento contrario a sua pretensio
nao caracteriza falta de prestaco jurisdicional.

(...)

3. Embargos de declaracdo acolhidos para corrigir
contradicao, sem efeitos modificativos.”

(EDd no AgRg no REsp 1099909/RS, Rd. Minisro MARCO
AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 07/03/2013,
DJe 13/03/2013.)

Ademais, se a degacdo de afronta ao art. 525, 11, do CPC funda-se na
degacéo de fdta documento essencid para compreensdo da controvérsia e o Tribund
de origem, em contrgposicdo, conduiu que "os documentos aqui juntados S0
suficientes a solugdo da controvérsia, na medida em que, na hipétese, ndo se
guestiona qualquer aspecto relacionado ao titulo exeqiiendo”, a modificacdo do
julgado demandaria reexame do acervo féico dos autos, inviavd na via edreita do
recurso especia, ante o Gbice da SImula 7/STJ.

A propésito:

"3. Desse modo, compete ao Tribunal de origem a tarefa de
verificar a essencialidade de cada documento, descabendo a
reapreciacdo de tal matéria em Recurso Especial, por demandar
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos, nos termos do
gue dispbe a Samula 7/STJ."

(AgRg no REs 1.466.064/SP, Rd. Minisro HERMAN
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BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/12/2014, DJe
09/12/2014.)

"1. O Tribunal de origem concluiu que o agravo de instrumento
estava suficientemente instruido com as pecas necessarias para 0
dedinde da lide (art. 525, inciso |1, do CPC), sendo desnecessaria a
juntada de qualquer outro "elemento probatério que comprove a
data do acordo administrativo", especial mente porque sao elementos
de que a propria Unido dispde. Assim, a modificagdo da conclusdo
encontra obice na Simula 7 do STJ."

(AgRg no Ag 1425644/PB, Rd. Minigro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/05/2012, DJe
29/05/2012)

"1. A decisBo agravada negou provimento recurso, ante a
incidéncia da SUmula 7/STJ, considerando que a analise da alegada
deficiéncia do instrumento por falta de pecas supostamente
essenciais a compreensido da controvérsia demanda revisdo de
matéria fatico-probatéria. Dentre os precedentes. AgRg no ARESD
49.774/P, Rd. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma,
julgado em 06/12/2011, DJe 19/12/2011."

(AgRg no AREsp 121.768/SP, Rd. Minisro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/05/2012, DJe
22/05/2012)

"3. Cabe ao Tribunal de origem a tarefa de verificar a
essencialidade de cada documento, sendo inviavel a reapreciacdo de
tal matéria em sede de recurso especial, por demandar o
revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos, a teor do que
dispde a Samula 7/STJ."

(AgRg no REsp 824.734/RS, Rd. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/10/2008, DJe
25/11/2008)

No mas, consoante precedentes desta Corte, a determinacdo contida*'in
fine" no 8§ 4° do art. 22 da Le n. 8.906/94 configura uma faculdade direcionada ao
magistrado da qua ndo pode a devedora dmgar prevalecer como meao de furtar-se ao
Seu dever de pagar.

Nesse sentido:
"2. Conguanto ndo sgja a regra, pode o magistrado determinar

a manifestacdo da parte antes de autorizar o pagamento da verba
honoréria diretamente ao advogado da causa. Precedentes.”
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(AgRg no REp 948.674/RS, Rel. Minisro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 27/06/2014, DJe 04/08/2014.)

"1. Digpde o art. 22, § 4° da Le n° 8.906/1994 (Estatuto da
Advocacia), que, apresentado o contrato de honorarios, deve o
Julgador determinar 0 respectivo pagamento diretamente ao
advogado da causa, por deducéo da quantia a ser recebida peo
constituinte, salvo se este comprovar 0 pagamento anterior, o que
justifica a abertura de oportunidade para manifestacdo dos
interessados, conforme a jurisprudéncia firmada pelo Superior
Tribunal de Justica.”

(AgRg no REsp 946.168/RS, Rd. Minitro OG FERNANDES,
SEXTA TURMA, julgado em 16/04/2013, DJe 26/04/2013.)

"3. A parte final do art. 22, § 4.9 da Le n.° 8.906/94, permite
gue o juiz determine a apresentacao pelo advogado de declaracéo
firmada pelo cliente de que nenhum valor a titulo de honoréarios
convencionados foi adiantado ou a abertura de prazo para o
congtituinte-cliente se manifestar sobre a existéncia de eventual
pagamento; para que sgja realizado o destaque da verba honoréria,
guando o advogado fizer juntar aos autos o seu contrato de
honorarios antes de expedir-se 0 mandado de levantamento ou o
precatorio. Precedente.”

(REsp 1.106.306/RS, Rd. Minigra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 16/04/2009, DJe 11/05/2009.)

"2. Pode o Juiz condicionar a deducdo dos honorarios
advocaticios, antes da expedicdo do respectivo mandado de
levantamento ou precatério, a prova de que ndo foram eles
anteriormente pagos pelo constituinte. Inteligéncia do art. 22, 8§ 49,
da Lei 8.906/94."

(REsp 953.235/RS, Rd. Minigro ARNALDO ESTEVES LIMA,
QUINTA TURMA, julgado em 25/09/2008, DJe 03/11/2008.)

A toda evidéncia, se o Tribund do origem deu provimento do agravo de
ingrumento para determinar a deducéo do vaor ainente aos honorarios contratuais €
porque ndo vidumbrou a necessdade de nenhuma manifestacdo prévia por parte do
condtituinte.

Com €feto, da latura da peticdo de agravo regimentd néo se extra
argumentacéo relevante gpta a infirmar os fundamentos do julgado ora recorrido. O
recurso em andise, na verdade, nada acrescenta as razes anteriormente expendidas,
limitando-se areiteré&las.
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Degtarte, nada havendo a retificar ou esclarecer na decisfo agravada,
deve esta ser mantida por seus proprios e juridicos fundamentos.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimenta.
E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques
(Presidente) e Assusete Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.



