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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 470.350 - SP (2014/0021666-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADQOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO SIDNEI BENETI
: BANCO SANTANDER BRASL SA
: JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO EOUTRO(S)

OSMAR MENDES PAIXAO CORTES
PAULA RODRIGUESDA SILVA

: EDER BATISTA DO AMOR DIVINO
: JOAO ALVESDOS SANTOS E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
- ACAO DE INDENIZACAO POR DANO MORAL -
ALIENACAO FIDUCIARIA - QUITACAO DAS PARCELAS -
ACAO DE BUSCA E APREENSAO - INSCRICAO INDEVIDA
EM CADASTRO RESTRITIVO DE CREDITO - DANO MORAL
CONFIGURADO - QUANTUM  INDENIZATORIO -
RAZOABILIDADE - CONTAGEM INICIAL DOS JUROS DE
MORA - HONORARIOS ADVOCATICIOS - AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO - INCIDENCIA DAS SUMULAS 282
E 356/STF - DECISAO AGRAVADA MANTIDA.

1.- A intervencéo do STJ, Corte de carater naciond, destinada a
firmer interpretacdo gerd do Direito Federa para todo o pais e néo
paa a revisio de questbes de interesse individud, no caso de
guetionamento do vdor fixado para o dano mord, somente €
admissivel quando o vdor fixado pelo Tribund de origem, cumprindo o
duplo grau de jurisdicio, se modire teratologico, por irrisdrio ou
abusvo.

2.- N&o € o caso dos autos, em que houve a fixacdo em 22.08.2012,
pelo Tribund de origem, do vaor da indenizacéo por dano mord, em
R$ 10.000,00 (dez mil reais), consderadas as circungéncias do caso e
as condices econdmicas das partes, para 0 dano condgtente em
inscricdo indevida do nome do agravante em cadastro redritivo de
crédito.

3.- No caso concreto, quanto a contagem inidd dos juros de mora,
bem como o vdor definido a titulo de honorarios advocaticios,
verificase que o Acordéo recorrido ndo tratou dos temas. Por outro
néo foram opostos Embargos de Declaragéo, nem se gpontou ofensa
a0 atigo 535 do Codigo de Processo Civil nas razfes do Recurso
Especid. Fdta, assm, 0 necessxrio prequestionamento, merecendo
aplicacéo as SUmulas 282 e 356/STF-.

4.- Agravo Regimentd a que se nega provimento.
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ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minidros da Tercera Turma do Superior Tribunal de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao Agravo Regimenta, nos termos do voto do Sr. Minigro Relator.Os Srs.
Minigros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villes Boas Cueva (Presidente), Nancy
Andrighi e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia (DF), 24 de abril de 2014(Data do Julgamento)

Minisro SSDNEI BENETI
Reator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 470.350 - SP (2014/0021666-5)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI

AGRAVANTE  : BANCO SANTANDER BRASL SA

ADVOGADOS  : JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO E OUTRO(S)
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES

PAULA RODRIGUES DA SILVA
AGRAVADO : EDER BATISTA DO AMOR DIVINO
ADVOGADO : JOAO ALVESDOS SANTOS E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Reator):

1.- BANCO SANTANDER BRASL SA interpde agravo interno contra
decisfo que negou seguimento ao Recurso Especid sob os seguintes fundamentos: i)- que o
Superior Tribund de Justica sSomente conhece de matéria referente ao vaor fixado a titulo de
dano mord, quando 0 mesmo mostra-se teratol0gico, igto €, exorbitante ou infimo, ndo sendo

0 caso destes autas, ii)- incdéncia das Simulas 282 e 356/STF-.

2.- Pede a reforma da decisdo recorrida, degando, em sinteser i)- ndo
aplicacéo da Simula 7/STJ; ii)- que o vdor fixado a titulo de dano mord € exagerado; iii)- ndo
inddéncia das Simulas 282 e 356/STF-.

E o breve rdatdrio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 470.350 - SP (2014/0021666-5)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Reator):

3.- N&o merece prosperar airresgnacéo.
4.- A decisio agravada esta posta nos seguintes termos (fls. 297/299):

[...].

5- A pretensdo recursal de reducdo da verba indenizatéria
concedida, ndo obstante 0 grau de subjetivismo que envolve o
tema da fixacdo da indenizagdo, uma vez que nao existem
critérios determinados e fixos para a quantificacdo do dano
moral, reiteradamente tem-se pronunciado esta Corte no sentido
de que a reparacdo do dano deve ser fixada em montante que
desestimule o ofensor a repetir a falta, sem constituir, de outro
lado, enriquecimento indevido. Com a apreciacdo reiterada de
casos semelhantes, concluiu-se que a intervencao desta Corte
ficaria limitada aos casos em que o quantum fosse irrisdrio ou
exagerado, diante do quadro fatico delimitado em primeiro e
segundo graus de jurisdicdo (AgRg no Ag 599.518/SP, Rd. Min.
VASCO DELLA GIUSTINA, DJe 28/04/2009; REsp 1101213/RJ,
Re. Min. CASTRO MEIRA, DJe 27/04/2009; REsp 971.976/RN,
Re. Min. LUIZ FUX, DJe 22/04/2009; EDcl no REsp 351.178/SP,
Rel. Min. JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJe 23/03/2009; RESp
401.358/PB, Rd. Min. CARLOS FERNANDO MATHIAS DJe
16/03/2009; AgRg no Ag 769.796/RS Rd. Min. FERNANDO
GONCALVES DJe 09/03/2009; REsp 798.313/ES Rd. Min.
ALDIR PASSARINHO JUNIOR, DJe 09/03/2009; REsp
849.500/CE, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJe 12/02/2009.

6.-Tratando-se de dano moral, cada caso, consderadas as
circunstancias do fato, as condicdes do ofensor e do ofendido, a
forma e o tipo de ofensa, bem como suas repercussdes no mundo
interior e exterior da vitima, cada caso, repita-se, reveste-se de
caracteristicas que lhe sdo préprias, o que o faz distinto de outros.
Assm, ainda que, objetivamente, 0s casos sgjam bastante
assemelhados, no aspecto subjetivo sdo sempre diferentes. Por
isso, € muito dificil, nessas situacfes, apreciar-se um recurso
epecial  com fundamento na alinea "c' do permissivo
constitucional. E em razio dessa complexidade que, na 22 Secéo,
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firmou-se a orientacdo de ndo mais se conhecer de embargos de
divergéncia quando a discrepancia resdir em disparidade de
valores, em condenagbes por dano moral, por fatos
objetivamente, na aparéncia, iguais.

Dai, a dificuldade intransponivel de se alterar, em ambito de
Recurso Especial, a quantificacéo fixada no Tribunal de origem, a
titulo de reparacéo. Em consequéncia, a 3* Turma deste Tribunal
assentou o entendimento de que somente se conhece da matéria
atinente aos valores fixados pelos Tribunais recorridos quando o
valor for teratoldgico, isto é de tal forma elevado que se
congdere ostensivamente exorbitante, ou a tal ponto infimo, que,
em g, objetivamente deponha contra a dignidade do ofendido.

N&o é o caso dos autos, em que houve a fixagdo em 22.08.2012,
pelo Tribunal de origem, do valor da indenizagdo por dano moral,
em R3$ 10.000,00 (dez mil reais), consideradas as circunstancias do
caso e as condigdes econdmicas das partes, para 0 dano
consstente em inscricdo indevida do nome do agravante em
cadastro restritivo de crédito.

Assm, ndo obstante os argumentos apresentados pela parte
agravante, ndo se vidumbra, em face da quantia afinal fixada
pelo Acdrddo recorrido, razio para provocar a intervencao desta
Corte.

7.- Quanto a contagem inicial dos juros de mora, bem como o
valor definido a titulo de honorarios advocaticios, verifica-se que
0 acordao recorrido ndo tratou dos temas. Por outro ndo foram
opostos embargos de declaracdo, nem se apontou ofensa ao artigo
535 do Cadigo de Processo Civil nas razies do Recurso Especial.
Falta, assm, 0 necessario prequestionamento, merecendo
aplicacdo as Simulas 282 e 356/STF.

8.- Ante 0 exposto, com apoio no art. 544, § 49, 11, “b”, do CPC,
conhece-se do Agravo e nega-se seguimento ao Recurso Especial.
5.- Embora evidente o esforco do agravante, néo trouxe nenhum argumento
capaz de dterar os fundamentos da deciséo agravada, a qud, frise-se, esta absolutamente de
acordo com a jurisprudéncia consolidada desta Corte, devendo, portanto, ser mantida por
Seus proprios fundamentos.

6.- Pelo exposto, nega-se provimento ao agravo regimentd.
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Minisro SIDNEI BENETI
Reator

Documento: 1315422 - Inteiro Teor do Acérdao - Site certificado - DJe: 19/05/2014 Pagina 6de 4



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2014/0021666-5 AREsp 470.350 / SP
Nudmeros Origem: 2007002444407 2426 5830020072444072 90530524020098260000
EM MESA JULGADO: 24/04/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADOS : JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO E OUTRO(S)

OSMAR MENDES PAIXAO CORTES

PAULA RODRIGUESDA SILVA
AGRAVADO . EDERBATISTA DOAMOR DIVINO
ADVOGADO : JOAO ALVESDOS SANTOS E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Responsabilidade do Fornecedor - Indenizacdo por Dano
Moral - Inclusdo Indevida em Cadastro de I nadimplentes

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BANCO SANTANDER BRASIL S/A

ADVOGADOS : JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO EOQUTRO(S)
OSMAR MENDESPAIXAO CORTES
PAULA RODRIGUESDA SILVA

AGRAVADO - EDERBATISTA DO AMOR DIVINO
ADVOGADO : JOAO ALVESDOS SANTOS E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Bdas Cueva (Presidente),
Nancy Andrighi e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.



