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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 267.570 - GO (2013/0092909-8)

RELATORA . MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE)

IMPETRANTE : JOAO RIBEIRO DE FREITAS FILHO E OUTROS

ADVOGADO : JOAO RIBEIRO DE FREITAS FILHO E OUTRO(S)

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS

PACIENTE : LESLEI PEREIRA MENDES (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. TRIBUNAL DO JURI. NULIDADE. PRECLUSAO. QUESTAO
NAO SUSCITADA EM PLENARIO. AUSENCIA DE FORMULACAO DE
QUESITO ESPECIFICO QUANTO A LEGITIMA DEFESA. INEXISTENCIA DE
NULIDADE. ART. 483, Il DO CPP. ALTERA(;AO IMPOSTA PELA LEI
11.689/08. OBRIGATORIEDADE DE QUESITO UNICO. INEXISTENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

— O Superior Tribunal de Justica, na esteira do entendimento
firmado pelo Supremo Tribunal Federal, tem amoldado o cabimento do remédio
herdico, adotando orientacdo no sentido de ndo mais admitir habeas corpus
substitutivo de recurso ordinério/especial. Contudo, a luz dos principios
constitucionais, sobretudo o do devido processo legal e da ampla defesa,
tem-se analisado as questbes suscitadas na exordial a fim de se verificar a
existéncia de constrangimento ilegal para, se for o caso, deferir-se a ordem de
oficio.

— A alegacdo de nulidade ante a formulacdo de quesito Unico
guanto a absolvicdo do acusado ndo foi suscitada, pela defesa, no momento
oportuno, nos termos do art. 571, VI, do CPP, restando, assim, preclusa a
matéria.

— Ademais, é firme a jurisprudéncia desta Corte Superior, quanto
a auséncia de nulidade na inexisténcia de formulacdo de quesito especifico
guanto a legitima defesa, tendo em vista que o art. 483, ll, 8 2° do CPP, com a
alteracao introduzida pela Lei 11.689/2008, exige, sob pena de nulidade
absoluta, a elaboracéo de quesito Unico acerca da absolvicao do réu.

Habeas corpus nao conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos

votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do habeas corpus,

nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Jdnior

(Presidente), Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia, 08 de maio de 2014(data do julgamento).

MINISTRA MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE)
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 267.570 - GO (2013/0092909-8)

RELATORA : MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE)
IMPETRANTE : JOAO RIBEIRO DE FREITAS FILHO E OUTROS
ADVOGADO : JOAO RIBEIRO DE FREITAS FILHO E OUTRO(S)
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS
PACIENTE : LESLEI PEREIRA MENDES (PRESO)
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE) (Relatora):

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, com pedido liminar,
impetrado em beneficio de LESLEI PEREIRA MENDES, contra acérddo proferido pelo
Tribunal de Justica do Estado de Goias.

Infere-se dos autos que em 24.2.2010, o paciente foi submetido a julgamento
perante o Tribunal do Juri, tendo sido condenado a pena de 8 (oito) anos de recluséo, em
regime inicial semiaberto, pela pratica do crime previsto no art. 121, caput, do Cédigo Penal,
conforme a sentenca de fls. 49/51.

Em sede de Apelacdo, na qual a defesa requereu o redimensionamento da
pena-base, o Tribunal de origem negou provimento ao recurso defensivo, mantendo
integralmente a sentenca de piso (fls. 78/86).

Posteriormente, a defesa impetrou mandamus perante a Corte de origem,
sustentando a nulidade consistente na auséncia de formulacdo de quesito especifico quanto a
legitima defesa. A ordem foi denegada nos termos da seguinte ementa:

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO. TRIBUNAL DO JURI.
AUSENCIA DE QUESITO RELATIVA A TESE DA DEFESA. NULIDADE
ABSOLUTA DO JULGAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. PRECLUSAO. 1) Se a
parte, na oportunidade em que pode arguir eventual nulidade, concorda com o
guestionério elaborado e posteriormente transcrito aos autos, ndo pode, depois
do resultado contrario as suas pretensdes, alegar que eventual auséncia na
guesitagao trouxe nulidade ao julgamento. 2) Ordem denegada (fls. 11).

Dai o presente writ, no qual se sustenta, em sintese, a nulidade do julgamento
pelo Tribunal do Jdri, tendo em vista a ocorréncia de suposta nulidade consistente na

formulacdo de quesito Unico quanto a absolvicdo do paciente.
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Assevera a necessidade da formulacéo de quesito especifico quanto a tese da
legitima defesa, nos termos do art. 483 do CPP, que possui nhatureza obrigatéria, razao pela
gual sua inobservancia gera nulidade absoluta.

Pugna, assim, pelo reconhecimento da nulidade da sentenca, submetendo-se o
réu a novo julgamento pelo Tribunal do Jari e, determinando-se, ainda, a expedicdo de alvara
de soltura, para que o paciente aguarde em liberdade o julgamento.

Indeferida a liminar (fls. 90) e dispensadas as informacdes, o Ministério Publico
Federal opinou pelo ndo conhecimento ou pela denegacao da ordem (fls. 95/99).

E o relatério.
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HABEAS CORPUS N° 267.570 - GO (2013/0092909-8)

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA

CONVOCADA DO TJ/SE) (Relatora):

Este Superior Tribunal de Justica, na esteira do entendimento firmado pelo

Supremo Tribunal Federal, tem amoldado o cabimento do remédio heréico, adotando

orientacdo no sentido de ndo mais admitir habeas corpus substitutivo de recurso no processo

penal.

Corte:

Sao precedentes de ambas as Turmas que julgam a matéria criminal nesta

PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. PORTE
DE ARMA. (1) VIA INDEVIDAMENTE UTILIZADA EM SUBSTITUICAO A
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA. NAO
CONHECIMENTO. (2) DOSIMETRIA. PENA-BASE. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. (3) REGIME DE
CUMPRIMENTO DE PENA. PACIENTE CUMPRE PENA DOMICILIAR.
PEDIDO PREJUDICADO. (4) WRIT PREJUDICADO EM PARTE E, NO
MAIS, NAO CONHECIDO.

1. Mostra-se inadequado e descabido o manejo de habeas
corpus em substituicido ao recurso especial cabivel. E imperiosa a
necessidade de racionalizacdo do writ, a bem de se prestigiar a l6gica do
sistema recursal, devendo ser observada sua funcdo constitucional, de
sanar ilegalidade ou abuso de poder que resulte em coa¢do ou ameaca a
liberdade de locomocdao, o que ndo se vé na espécie.

2. Inexiste ilegalidade na dosimetria da pena se o magistrado de
primeiro grau e o Tribunal de origem apontaram motivos concretos para a
fixagdo da pena-base em patamar acima do minimo legal. Em sede de habeas
corpus ndao se afere o quantum aplicado, desde que devidamente
fundamentado, como ocorre na espécie, sob pena de revolvimento
fatico-probatorio.

3. O Paciente cumpre pena em regime aberto, na modalidade de
prisdo albergue domiciliar. Assim, for¢coso reconhecer que o objeto deste
mandamus, no ponto, se esvaiu.

4. Writ prejudicado em parte e, no mais, ndo conhecido. (HC
207.052/SP, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe
04/11/2013)

HABEAS CORPUS  SUBSTITUTIVO DE  RECURSO
ORDINARIO. DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES
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SUPERIORES. MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFICACAO DE
ENTENDIMENTO DO STJ, EM CONSONANCIA COM O STF. VIOLENCIA
DOMESTICA CONTRA A MULHER. MEDIDA PROTETIVA DE URGENCIA.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE
QUE, EVENTUALMENTE, PUDESSE ENSEJAR A CONCESSAO DA
ORDEM DE OFiCIO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Excelso Supremo Tribunal Federal, em recentes
pronunciamentos, aponta para uma retomada do curso regular do
processo penal, ao inadmitir o habeas corpus substitutivo do recurso
ordinario. Precedentes: HC 109.956/PR, Primeira Turma, Rel. Ministro
Marco Aurélio, julgado em 07/08/2012, publicado no DJe de 11/09/2012; HC
104.045/RJ, Primeira Turma, Rel. Ministra Rosa Weber, julgado em
28/08/2012, publicado no DJe de 06/09/2012; HC 108181/RS, Primeira
Turma, Relator Min. LUIZ FUX, julgado em 21/08/2012, publicado no DJe
de 06/09/2012. DecisBes monocraticas dos ministros Luiz Fux e Dias
Toffoli, respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de 27/08/2012)
e HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacdo lancada pelo
Ministro Marco Aurélio, no sentido de que, 'no tocante a habeas ja formalizado
sob a optica da substituicdo do recurso constitucional, ndo ocorrera prejuizo
para o paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o caso, a
ordem de oficio.’

3. Hipétese em que o Paciente teve a priso preventiva decretada
a fim de assegurar a execucdo de medida protetiva de urgéncia, porque,
'usuério de drogas, ja se envolveu em outras situacdes de violéncia doméstica
contra a mulher, estando, inclusive, respondendo por tentativa de homicidio de
[sua esposa], de onde se infere que a sua custddia é necessaria para a
garantia da ordem publica e, sobretudo, da seguranca da ofendida’.

4. Auséncia de ilegalidade flagrante que, eventualmente,
ensejasse a concessao da ordem de oficio.

5. Habeas corpus nao conhecido (HC 221.200/DF, Rel. Min.
Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 19.9.2012).

Assim, deixo de conhecer o presente writ por se cuidar de substitutivo de

recurso proprio.

Todavia, passo a andlise dos pedidos deduzidos diante da possibilidade da

concessao de ordem de oficio no caso de restar configurada alguma flagrante ilegalidade a

ser sanada.

Busca-se na presente impetracéo o reconhecimento da nulidade do julgamento

do paciente pelo Tribunal do Juri, sustentando, para tanto, a necessidade da formulacdo de

guesito especifico quanto a tese da legitima defesa.

Inicialmente, cumpre registrar que, conforme consta da Ata de Julgamento da
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Sessdo do Tribunal do Jdri, as fls. 52/56, ndo houve qualquer impugnacao pelas partes
guanto a formulacdo dos quesitos.

Assim, ndo tendo sido suscitada no momento oportuno a alegada nulidade,
resta preclusa a matéria, nos termos do art. 571, VI, do Codigo de Processo Penal. Nesse

sentido:

PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO. CONDENACAO.
APELACAO CRIMINAL JULGADA. WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. INVIABILIDADE. VIA INADEQUADA. SESSAO DE
JULGAMENTO. INTERRUPCAO DA APURACAO DOS VOTOS.
OBTENCAO DA MAIORIA. CONCLUSAO LOGICA DO RESULTADO.
PECHA. INEXISTENCIA. LEGITIMA DEFESA. OBJETO DE DEBATE NO
PLENARIO. QUESITACAO AUSENTE. ARTIGO 483 DO CPP. NAO
EXIGENCIA DO QUESITO. NULIDADE. NAO OCORRENCIA. PRIVILEGIO.
INJUSTA PROVOCAGAO DA VITIMA. SUPOSTA INCIDENCIA. MATERIAS
NAO EXAMINADAS PELA CORTE DE ORIGEM. SEQUER
APRESENTADAS AO CONSELHO DE SENTENCA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. DOSIMETRIA. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. PERSONALIDADE,
MOTIVO E CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. NEGATIVOS.
PECULIARIDADES  OBTIDAS DA CONDUTA DO AGENTE.
EXASPERACAO. POSSIBILIDADE. INDICACAO DE ELEMENTOS
CONCRETOS. FLAGRANTE ILEGALIDADE. INEXISTENCIA. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacdo do emprego do
habeas corpus, em prestigio ao ambito de cogni¢do da garantia constitucional e
em louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como substitutiva de recurso especial.

2. A eventual irregularidade na quesitacéo deve ser objeto de
impugnacao pela defesa e constar da ata de julgamento, sob pena de
precluséo.

3. Na hipétese, inexiste flagrante ilegalidade pois, nos termos das
alteracOes procedidas pela norma ordinaria de 2008 ao Codigo de Processo
Penal, a descontinuagdo da apuracdo dos votos do jari, ao responder um
guesito, ndo inflige qualquer pecha ao procedimento, ante o alcance logico do
resultado pela obtencao da maioria.

4. Nao obstante o reconhecimento de que a legitima defesa foi
objeto de debate no plenario, inexiste a obrigatoriedade sobre quesito especifico
da tese defensiva, ndo se vislumbrando qualquer reparo na quesitacdo, cuja
formulacdo atentou-se ao disposto na norma processual, com espeque no
artigo 483, § 2.°, do Cdédigo de Processo Penal, findando, ainda, o magistrado
por ler e explicar as perguntas aos jurados, ndo havendo, nesse proceder,
gualquer manifestacédo desdouro das partes.

5. Ademais, ausente especificagdo sobre o eventual prejuizo
arcado em decorréncia da quesitacao, inviavel o reconhecimento de qualquer
nulidade na espécie.
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6. O pleito de reconhecimento do priviégio e da injusta
provocacao da vitima ndo foi examinado pelo Tribunal de origem, visto que
sequer regularmente suscitado pela defesa perante o Conselho de Sentenca ou
mesmo nas razées do apelo, ndo podendo, assim, ser apreciada a matéria por
este Superior Tribunal, sob pena de indevida supresséao de instancia.

7. Na dosimetria da sancdo, a personalidade, o motivo e as
circunstancias do crime foram aferidas de modo desfavoravel, notadamente
porgue, na espécie, arrolou o juiz elementos concretos dos autos, retirados do
delito em apreco, utilizados pelo acusado na consecucéo do intuito delitivo, para
dar supedaneo as suas consideracoes.

8. Habeas corpus ndo conhecido (HC 196.479/GO, Rel. Ministra
Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 09/04/2014).

Ademais, ainda que superado tal Obice, ndo se verifica, in casu, patente
ilegalidade apta a permitir a concessao da ordem de oficio.

Isso porque, com o advento da Lei 11.689/2008 alterou-se a forma de
elaboragdo do quesitos relativos & absolvigdo do acusado, restando estabelecido, nos termos
do art. 483, Il do CPP, que o quesito relativo a absolvicdo do acusado serd unico,
concentrando, em apenas uma questdo, todas as teses relativas a absolvicdo sustentadas
em plenario pela defesa.

Assim, apds a referida alteracdo legislativa, serd obrigatéria, sob pena de
nulidade, a formulacdo de quesito contendo a seguinte indagacdo: o jurado absolve o
acusado?

Nesse contexto, é firme a jurisprudéncia desta Corte Superior, quanto a
auséncia de nulidade na inexisténcia de formulacdo de quesito especifico quanto a legitima
defesa, tendo em vista que o art. 483, I, 8 2° do CPP exige apenas a elaboracdo de quesito

unico acerca da absolvicdo do réu. No mesmo sentido:

PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO. CONDENACAO.
APELACAO CRIMINAL JULGADA. WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. INVIABILIDADE. VIA INADEQUADA. SESSAO DE
JULGAMENTO. INTERRUPCAO DA APURACAO DOS VOTOS.
OBTENCAO DA MAIORIA. CONCLUSAO LOGICA DO RESULTADO.
PECHA. INEXISTENCIA. LEGITIMA DEFESA. OBJETO DE DEBATE NO
PLENARIO. QUESITACAO AUSENTE. ARTIGO 483 DO CPP. NAO
EXIGENCIA DO QUESITO. NULIDADE. NAO OCORRENCIA. PRIVILEGIO.
INJUSTA PROVOCAGCAO DA VITIMA. SUPOSTA INCIDENCIA. MATERIAS
NAO EXAMINADAS PELA CORTE DE ORIGEM. SEQUER
APRESENTADAS AO CONSELHO DE SENTENCA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. DOSIMETRIA. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. PERSONALIDADE,
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MOTIVO E CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. NEGATIVOS.
PECULIARIDADES OBTIDAS DA CONDUTA DO AGENTE.
EXASPERACAO. POSSIBILIDADE. INDICACAO DE ELEMENTOS
CONCRETOS. FLAGRANTE ILEGALIDADE. INEXISTENCIA. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacdo do emprego do
habeas corpus, em prestigio ao ambito de cognicao da garantia constitucional e
em louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como substitutiva de recurso especial.

2. A eventual irregularidade na quesitacdo deve ser objeto de
impugnacdo pela defesa e constar da ata de julgamento, sob pena de
preclusao.

3. Na hipétese, inexiste flagrante ilegalidade pois, nos termos das
alteracbes procedidas pela norma ordinaria de 2008 ao Cadigo de Processo
Penal, a descontinuacdo da apuracdo dos votos do juri, ao responder um
guesito, ndo inflige qualquer pecha ao procedimento, ante o alcance l6gico do
resultado pela obtencao da maioria.

4. Ndo obstante o reconhecimento de que a legitima defesa
foi objeto de debate no plenario, inexiste a obrigatoriedade sobre quesito
especifico da tese defensiva, ndo se vislumbrando qualquer reparo na
guesitacao, cuja formulacéo atentou-se ao disposto na norma processual,
com espeque no artigo 483, 8 2.°, do Cddigo de Processo Penal, findando,
ainda, o magistrado por ler e explicar as perguntas aos jurados, néo
havendo, nesse proceder, qualquer manifestacao desdouro das partes.

5. Ademais, ausente especificacdo sobre o eventual prejuizo
arcado em decorréncia da quesitacdo, inviavel o reconhecimento de qualquer
nulidade na espécie.

6. O pleito de reconhecimento do privilégio e da injusta
provocacao da vitima ndo foi examinado pelo Tribunal de origem, visto que
sequer regularmente suscitado pela defesa perante o Conselho de Sentenca ou
mesmo nas razdes do apelo, ndo podendo, assim, ser apreciada a matéria por
este Superior Tribunal, sob pena de indevida supresséao de instancia.

7. Na dosimetria da sancdo, a personalidade, o motivo e as
circunstancias do crime foram aferidas de modo desfavoravel, notadamente
porque, na espécie, arrolou o juiz elementos concretos dos autos, retirados do
delito em apreco, utilizados pelo acusado na consecucéo do intuito delitivo, para
dar supedaneo as suas consideracoes.

8. Habeas corpus néo conhecido (HC 196.479/GO, Rel. Ministra
Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 09/04/2014).

HABEAS CORPUS. EMBARGOS DE DECLARACAO. PENAL.
HOMICIDIO. OMISSAO. EXISTENCIA. ART. 483 DO CPP, COM A
REDACAO INTRODUZIDA PELA LEI N. 11.689/08. TRIBUNAL DE JURI.
QUESITACAO SOBRE A ABSOLVICAO DO REU. ABRANGENCIA DE
TODAS AS TESES DEFENSIVAS. AUSENCIA DE QUESITO ESPECIFICO
ACERCA DA LEGITIMA DEFESA PUTATIVA. NULIDADE INEXISTENTE.
IMPETRACAO QUE DEVE SER COMPREENDIDA DENTRO DOS LIMITES
RECURSAIS. ORDEM NAO CONHECIDA. EMBARGOS ACOLHIDOS COM



V5
Y

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EFEITOS INFRINGENTES.

I. HA omissdo acerca da inovacéao legislativa trazida pela Lei
n.° 11.689/08, que, dando nova redacédo ao art. 483 do CPP, concentra
todas as teses defensivas em um Unico quesito obrigatorio.

Il. A auséncia de realizacdo de quesitacdo especifica, no
Tribunal de Jari, sobre tese defensiva alternativa ou subsidiaria, ndo gera
nulidade, pois no art. 483, inciso lll, 8 2° do CPP, dispde ser obrigatoria
apenas a apresentacdo de quesito Unico acerca da absolvicdo do réu, o
gual subsume todas as teses defensivas.

[ll. Somente a forma de quesitacdo restou unificada pela norma
legal, mantendo-se garantida a exposicao, perante do Conselho de Sentenca,
de todas as teses, alternativas ou subsidiarias, voltadas para a absolvicao do
réu, razao pela qual ndo ha se falar em ofensa ao principio da ampla defesa.

IV. O juiz-processante formulou quesitos de acordo com o
disposto no art. 483, inciso lll, § 2° do CPP, com a redacdo dada pela Lei n.°
11.689/08, apresentando indagacdes acerca da possibilidade de absolvicdo do
acusado, nas gquais foram abrangidas todas as teses expostas pela defesa,
razao pela qual inexistente a nulidade na presente hipotese.

IV. Nesse contexto, ndo deveria ter sido conhecido o writ, por
consistir utilizacdo inadequada da garantia constitucional, em substituicdo aos
recursos ordinariamente previstos nas leis processuais.

II. Embargos acolhidos, com efeitos infringentes, para nao
conhecer da ordem, nos termos do voto do Relator (EDcl no HC 202.190/DF,
Rel. Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, julgado em 22/11/2011, DJe
01/12/2011)

Assim, tendo, in casu, o Juari sido realizado na vigéncia do novo regramento
(24.2.2010), com formulagdo do quesito Unico de absolvicdo do acusado, concentrando
nessa indagacao todas as teses defensivas voltadas a absolvicdo do réu, ndo ha falar em
nulidade em razao de afronta ao principio da ampla defesa.

Diante do exposto, ndo conheco do presente habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2013/0092909-8 PROCESSO ELETRONICO HC 267.570/ GO
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 201294383604 30556219888090095 4383609320128090000 8800030556
EM MESA JULGADO: 08/05/2014
Relatora

Exma. Sra. Ministra MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO
TJ/SE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EITEL SANTIAGO DE BRITO PEREIRA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : JOAO RIBEIRO DE FREITAS FILHO E OUTROS
ADVOGADO : JOAO RIBEIRO DE FREITAS FILHO E OUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS
PACIENTE . LESLEI PEREIRA MENDES (PRESO)
CORREU : GESLEI PEREIRA MENDES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraavida - Homicidio Simples
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, n&o conheceu do habeas corpus, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz e Nefi
Cordeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



