)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 270.557 - RJ (2012/0264166-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
BANCO MORADA S/A
BDYONE SOARES DA ROCHA E OUTRO(S)
EDUARDO CHALFIN E OUTRO(S)
GUILHERME HENRIQUE RAMOS E OUTRO(S)
ILAN GOLDBERG E OUTRO(S)
: ANA LUCIA DO NASCIMENTO
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. A(;AO DE
INDENIZAQAO. PROTESTO INDEVIDO. CHEQUE PRESCRITO. TITULO
INEXIGIVEL. DANOS MORAIS IN RE IPSA. RECONHECIMENTO. QUANTUM
INDENIZATORIO. VALOR RAZOAVEL. R$ 10.000,00 (DEZ MIL REAIS).

1. Nos casos de protesto indevido de titulo de crédito o dano moral se configura
in re ipsa. Precedentes.

2. O cheque prescrito ndo se reveste de certeza e exigibilidade, pois apenas se
caracteriza como principio de prova da relacdo juridica subjacente que deu
ensejo a sua emissao.

3. Mostra-se devida a indenizacdo pelos danos morais suportados pelo autor,
sendo de rigor a reforma do acérdao local. E, nos termos do art. 257 do RISTJ, é
possivel, nesta Corte, a fixacdo de valores devidos a titulo de indenizacdo pelo
abalo moral sofrido pelo ora recorrente, aplicando-se o direito a espécie.

4. Levando-se em consideracdo as peculiaridades do caso e na linha dos
precedentes desta Corte em casos analogos, é razoavel a quantia de R$
10.000,00 (dez mil reais) pelo dano moral decorrente do protesto indevido,
acrescidos de juros de mora a partir da citagdo e correcdo monetéria da data da
publicacéo da presente deciséo.

5. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a

Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha,
Sidnei Beneti e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 08 de maio de 2014 (Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Béas Cueva
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por Banco Morada S.A. contra decisao
(fls. 195/200) que conheceu do agravo para dar provimento ao recurso especial, condenando-o
ao pagamento de indenizagdo por danos morais no valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais),
acrescido de juros de mora a contar da citacdo e de correcdo monetaria a partir do
arbitramento, invertendo-se os 6nus da sucumbéncia.

Nas razfes do presente regimental, o recorrente sustenta que

"(...)

(...) restou incompativel com a jurisprudéncia dominante neste
Tribunal e do STJ, quando o cheque é emitido sob a vigéncia do Antigo Cdadigo
Civil, julgando os pedidos aduzidos na inicial improcedentes.

Entretanto, 0 mencionado diploma legal, por meio do § 3°, inciso I,
do mencionado artigo, excepciona tal regra, ao determinar que 'O fornecedor de
servicos s6 ndo serd responsabilizado quando provar a culpa exclusiva do
consumidor ou de terceiro'.

Desta forma, considerando-se todo o ja apresentado quanto a
legalidade do protesto, bem como os motivos que motivaram suas devolugdes
gquando apresentados para compensacdo, e que o Agravado, em sua peticdo
inicial, ndo nega em momento algum que deixou de adimplir com suas obrigacdes,
resta patente a inexisténcia de dano e, consequentemente, do dever de reparar.

Assim, se este é 0 motivo que, segundo o Agravado, foi
determinante para que ele se sentisse ofendido em seus direitos da
personalidade, ndo ha que se falar em responsabilizacdo do Agravante por
eventuais danos morais causados, por auséncia de nexo de causalidade entre o
dano (ndo comprovado) e o ato que se alega ilicito (inscricdo em cadastro de
restricdo ao crédito), eis que, conforme atesta a documentacdo anexa, ndo houve
inclusédo nos cadastros restritivos de crédito.

Ainda que ndo se entenda desta forma, sob a alegacdo de que foi
0 protesto do cheque o causador da inclusdo dos dados do Recorrido em
cadastro de protecdo ao crédito, persistiria a auséncia do dever de indenizar,
face aos argumentos aqui j4 apresentados de forma exaustiva e que seguem a
linha das decisbes recentemente proferidas pelo E. TIERJ.

()

Outrossim, ndo se pode deixar de registrar que o artigo 4° da Lei n°
7.357/85, declara que o emitente de cheques deve ter fundos disponiveis em
poder do sacado e estar autorizado por eles a emitir cheques, em virtude de
contrato expresso ou tacito, e que mesmo que infringidos esses preceitos, a
validade do titulo (cheque) néo fica prejudicada. Assim, se ha alguém que
cometeu um ilicito, este alguém é a Recorrida, que ndo observou a referida regra.

E, mesmo na remota hipo6tese de ter havido falha na prestacao de
servico, fato € que a indenizacdo deve ser fixada com razoabilidade, diante das
circunstancias do caso concreto, ndo apresentando uma vantagem pecuniéria
para o ofendido, nem caracterizando o enriquecimento imotivado.
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No que tange ao valor econdmico da indenizagao, a Doutrina e a
Jurisprudéncia patria tém orientado que, para se estimar o quantum indenizatorio,
devem ser considerados alguns fatores determinante, quais sejam, a posicao
social das partes, o prejuizo sofrido pela vitima, a intensidade do animo de
ofender, a gravidade e a repercussdao da ofensa, considerando o carater
repressivo e pedagodgico da reparacdo, além de proporcionar a vitima satisfagéo
capaz de compensar-lhe, ou amenizar-lhe, a dor moral sofrida.

Ressalta-se, ainda, que tal reparacdo deve sempre ser
moderadamente arbitrada, pois tem como finalidade evitar perspectiva de lucro
facil e generoso.

Tudo leva a crer que o D. Ministro ndo considerou o PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE PREVISTA NA CARTA MAGNA AO
APLICAR A EXCESSIVA INDENIZAQAO DE R$ 10.000,00 (DEZ MIL REAIS).

NAO PODENDO PROSPERAR A ABSURDA CONDENAGCAO DE R$
10.000,00, eis que, a Sra. Ana Lucia ndo adimpliu com um contrato de R$ 415,00
e deu motivo ao ocorrido e agora ela faz jus a uma quantia absurda referente ao
danos morais?

(...)" (fls. 204/213).

Pugna, ao final, pela reconsideracédo da decisdo agravada ou, alternativamente,

gue seja submetida ao crivo do érgéo julgador colegiado competente.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):

A irresignacdo ndo merece prosperar.

Os argumentos expendidos nas razdes do regimental sdo insuficientes para
autorizar a reforma da decisdo agravada, de modo que esta merece ser mantida por seus

préprios fundamentos:

“(...)

Conheco do agravo, passando a analise do recurso especial.

Nas razdes recursais, sustenta a recorrente violagdo dos artigos
187, 927, paragrafo unico, do Cadigo Civil e 6°, inciso VI, do Cédigo de Defesa do
Consumidor, alegando, em sintese, que 'o protesto de cheque prescrito constitui
ato ilicito, ensejando a indenizacdo por danos morais de maneira objetiva, ou
seja, sem a necessidade de se comprovar a culpa lato sensu' (fls. 155/156).

O recurso merece provimento.

Eis 0 acérddo impugnado, no que interessa a espécie:

'(...)

Com efeito, restou incontroverso nos autos o protesto
indevido de cheques prescritos formalizado pelo banco réu, uma
vez que titulos de crédito emitidos em 13 de abril de 2000 e
somente apresentados em maio de 2007, mais de sete anos apds a
sua emisséo.

Outrossim, de acordo com o art. 59 da Lei n° 7.357/85, (Lei
do Cheque), ja decorridos mais de seis meses de sua
apresentacao, e bem assim ja exaurido o prazo para ajuizamento
da acdo de enriquecimento ilicito contra o emitente ou outros
obrigados, na forma prevista no art. 61 do citado dispositivo legal,
certo ainda nao serem mais possiveis também a acdo de cobranca
de praxe e a agdo monitoria, com fulcro no art.206, 83°, VIII, do
Caodigo Civil.

Destarte, o protesto efetuado deve ser retirado, isto por se
configurar inexigivel o titulo a ele vinculado.

Entretanto, ndo obstante o protesto de cheque
intempestivamente constituir ato irregular, é fato, até por nao
negado pela apelante, que a mesma formalizou transacéo
comercial com o apelado e ndo satisfez a obrigacdo dela
decorrente, subsistindo, portanto o débito, e assim sendo, a fixacdo
de eventual verba indenizatéria acabaria por prestigiar a
inadimpléncia da devedora, por uma situacao a que ela prépria deu
causa, dando ensejo a enriquecimento ilicito, ocasionando,
ademais, duplo prejuizo ao credor, 0 que ndo pode ser chancelado
por este Egrégio Tribunal.

Ante o exposto, reforma-se a sentenga em parte, apenas
para declarar a inexigibilidade do débito constante do titulo
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reconhecidamente prescrito.

A conta do acima, da-se parcial provimento ao recurso.
(...)" (fls. 130/131 - grifou-se).

Ao que se tem, o aresto atacado diverge da pacifica
jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica, firmada no sentido de que
'nos casos de protesto indevido de titulo ou inscri¢do irregular em cadastros
de inadimplentes, o dano moral se configura in re ipsa, isto é, prescinde de
prova, ainda que a prejudicada seja pessoa juridica." (REsp 1.059.663/MS,
Relatora Ministra Nancy Andrighi, DJe 17/12/2008).

No mesmo sentido:

'AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL

ACAO DE INDENIZACAO - SERVICO DE TELEFONIA

INSCRICAO NOS SERVICOS DE PROTECAO AO CREDITO

DANO MORAL - QUANTUM FIXADO EM R$ 10.000,00

RAZOABILIDADE - DECISAO AGRAVADA MANTIDA

IMPROVIMENTO.

1.- 'A empresa que integra, como parceira, a cadeia de

fornecimento de servicos € responsavel solidaria pelos danos

causados ao consumidor por defeitos no servico prestado’ (AgRg
no Ag 1153848/SC, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA

TURMA, julgado em 12/04/2011, DJe 27/04/2011).

2.- 'Nos casos de protesto indevido de titulo ou inscri¢ao irregular

em cadastros de inadimplentes, o dano moral se configura in re

ipsa, isto é, prescinde de prova, ainda que a prejudicada seja
pessoa juridica.' (REsp 1059663/MS, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI,

DJe 17/12/2008).

3.- E possivel a intervencdo desta Corte para reduzir ou aumentar o

valor indenizatério por dano moral apenas nos casos em que 0

guantum arbitrado pelo acérdéo recorrido se mostrar irrisério ou

exorbitante, situacdo que ndo se faz presente no caso concreto.

4.- O Agravo ndo trouxe nenhum argumento novo capaz de

modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus

préprios fundamentos.

5.- Agravo Regimental improvido' (AgRg no AREsp 340.669/PE,

Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em

24/09/2013, DJe 10/10/2013).

'AGRAVO INTERNO - RECURSO ESPECIAL -
RESPONSABILIDADE CIVIL - INSCRICAO INDEVIDA EM
CADASTRO DE PROTECAO AO CREDITO - INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS - CARACTERIZACAO IN RE IPSA DOS DANOS -
VALOR EXCESSIVO - NAO OCORRENCIA - DECISAO AGRAVADA
MANTIDA - IMPROVIMENTO.

1.- Esta Corte ja firmou entendimento que 'nos casos de protesto
indevido de titulo ou inscricdo irregular em cadastros de
inadimplentes, o dano moral se configura in re ipsa, isto é,
prescinde de prova, ainda que a prejudicada seja pessoa juridica.'
(REsp 1059663/MS, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJe
17/12/2008).

2.- E possivel a intervencéo desta Corte para reduzir ou aumentar o
valor indenizatério por dano moral apenas nos casos em que 0
guantum arbitrado pelo Aco6rdao recorrido se mostrar irrisorio ou
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exorbitante, situacdo que ndo se faz presente no caso em tela.

3.- O Agravo ndo trouxe nenhum argumento novo capaz de
modificar a concluséo alvitrada, a qual se mantém por seus proprios
fundamentos.

4.- Agravo Regimental improvido' (AgRg no REsp 1.252.125/SC,
Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em
21/06/2011, DJe 27/06/2011 - grifou-se).

'AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO

DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. INSCRICAO INDEVIDA

NOS ORGAOS DE PROTECAO AO CREDITO. PESSOA JURIDICA.

PROVA DO DANO MORAL DESNECESSARIA.

1. Nos casos de inscricdo irregular em 6rgados de protecao ao

crédito, o dano moral configura-se in re ipsa, isto é, prescinde de

prova, ainda que a prejudicada seja pessoa juridica.

2. Agravo regimental desprovido' (AgRg no Ag 1082609/SC, Rel.

Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, QUARTA TURMA, julgado

em 16/12/2010, DJe 01/02/2011 - grifou-se).

Assim, na esteira dos precedentes colacionados, mostra-se
devida a indenizagcdo pelos danos morais suportados pelo autor, sendo de
rigor a reforma do acorddo local. E nos termos do art. 257 do RISTJ, é
possivel, nesta Corte, a fixacdo de valores devidos a titulo de indenizacédo
pelo abalo moral sofrido pelo ora recorrente, aplicando-se o direito a espécie.
Ressalte-se que referido quantum deve compensar monetariamente o dano
suportado pelo recorrente, sem que caracterize enriquecimento ilicito e, de
outro lado, ha de servir como meio propedéutico ao agente causador do
dano.

Desse modo, levando-se em consideracdo as peculiaridades do
caso e na linha dos precedentes desta Corte em casos analogos, é de ter
como razoavel a quantia de R$ 10.000,00 (dez mil reais) pelo dano moral
decorrente do protesto indevido, acrescidos de juros de mora a partir da
citacdo e correcao monetaria da data da publicacao da presente decisao.

Nesse sentido:

'AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DUPLICATA

SEM ACEITE.

ENDOSSO-CAUCAO. PROTESTO INDEVIDO. DANOS MORAIS.

1. N@o h& falar em violacdo ao art. 535 do Codigo de Processo

Civil, pois o0 eg. Tribunal a quo dirimiu as questbes pertinentes ao

litigio, afigurando-se dispensavel que venha examinar uma a uma

as alegaces e fundamentos expendidos pelas partes.

2. A instituicdo financeira que recebe titulos via endosso-caugéo,

diferentemente do endosso-mandato, responde pelos danos

causados em decorréncia de protesto indevido.

3. Indenizacao fixada em R$ 10.000,00, com corre¢cdo a partir da

data do arbitramento e juros de mora desde o evento danoso.

4. Agravo regimental a que se nega provimento' (AgRg no REsp

1.115.621/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA

TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe 23/09/2013 - grifou-se).

'AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
RESPONSABILIDADE  CIVIL - DUPLICATA - PROTESTO
INDEVIDO - ENDOSSO - AUSENCIA DE OMISSOES NO
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ACORDAO - DANOS MORAIS CARACTERIZADOS -
LEGITIMIDADE PASSIVA DA INSTITUICAO FINANCEIRA -
REEXAME DO QUADRO PROBATORIO - IMPOSSIBILIDADE
QUANTUM INDENIZATORIO - RAZOABILIDADE - SUMULA 7/STJ
- DECISAO AGRAVADA MANTIDA - IMPROVIMENTO.

1.- A jurisprudéncia desta Corte é pacifica ao proclamar que,
tratando-se de duplicata irregular, desprovida de causa ou néo
aceita, hipétese observada no caso em tela, deve o Agravante
responder por eventuais danos que tenha causado, em virtude
desse protesto, pois, ao encaminhar a protesto titulo endossado,
assume o risco sobre eventuais danos que possam ser causados
ao sacado.

Assim, ndo h& que se falar em exercicio regular de direito.

2.- Incide, a espécie, o Obice da Sumula 475 desta Corte, in verbis:
‘responde pelos danos decorrentes de protesto indevido o
endossatario que recebe por endosso translativo titulo de crédito
contendo vicio formal extrinseco ou intrinseco, ficando ressalvado
seu direito de regresso contra os endossantes e avalistas'.

3.- A convicgdo a que chegou o Tribunal a quo quanto a existéncia
de dano moral indenizavel, decorreu da andlise das circunstancias
faticas peculiares a causa, cujo reexame € vedado em ambito de
Recurso Especial, a teor do enunciado 7 da Sumula desta Corte.
4.- A intervencdo do STJ, Corte de carater nacional, destinada a
firmar interpretagdo geral do Direito Federal para todo o pais e ndo
para a revisdo de questbes de interesse individual, no caso de
guestionamento do valor fixado para o dano moral, somente é
admissivel quando o valor fixado pelo Tribunal de origem,
cumprindo o duplo grau de jurisdicdo, se mostre terat6logico, por
irrisrio ou abusivo.

5.- Inocorréncia de teratologia no caso concreto, em que foi fixado
o valor de indenizacdo em R$ 10.000,00 (dez mil reais), devido pelo
ora Agravante a autora, a titulo de danos morais decorrentes de
protesto indevido de titulo de crédito.

6.- O Agravo ndo trouxe nenhum argumento novo capaz de
modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus
préprios fundamentos.

7.- Agravo Regimental improvido' (AgRg no AREsp 336.285/SC,
Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em
06/08/2013, DJe 28/08/2013 - grifou-se).

'AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONTA-CORRENTE CONJUNTA. CHEQUE EMITIDO POR UM
DOS CO-TITULARES. PROTESTO INDEVIDO EM NOME DO
OUTRO. REQUISITOS CONFIGURADORES. PRETENSAO DE
AFASTAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. QUANTUM
INDENIZATORIO. VALOR RAZOAVEL. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Em relacdo a responsabilizacdo do agravante pelos danos
sofridos pela agravada, o Tribunal de origem, apreciando o
conjunto probatério dos autos, concluiu pela presenca dos
requisitos ensejadores da responsabilidade civil. A alteracéo de tal
entendimento, como pretendida, demandaria a analise do acervo
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fatico-probat6rio dos autos, o que é vedado pela Sumula 7 do STJ,
gue dispbe: 'A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial.'
2. O entendimento pacificado no Superior Tribunal de Justica é de
gue o valor estabelecido pelas instancias ordinarias a titulo de
indenizacdo por danos morais pode ser revisto tdo somente nas
hip6teses em que a condenacéo se revelar irriséria ou exorbitante,
distanciando-se dos padrBes de razoabilidade, o que ndo se
evidencia no presente caso. Desse modo, ndo se mostra
desproporcional a fixacdo em R$ 10.000,00 (dez mil reais) a titulo
de reparagdo moral, decorrente das circunstancias especificas do
caso concreto, motivo pelo qual ndo se justifica a excepcional
intervencdo desta Corte no presente feito, como bem consignado
na decisdo agravada.

3. Agravo interno a que se nega provimento' (AgRg no AREsp

192.650/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA,

julgado em 16/08/2012, DJe 06/09/2012 - grifou-se).

Diante do provimento do apelo extremo, com o acolhimento
integral da pretensdo deduzida na inicial, € de se inverter os 6nus
sucumbenciais.

Em vista do exposto, dou provimento ao recurso especial, para
condenar a ré ao pagamento de indenizacdo por danos morais, no valor de
R$ 10.000,00 (dez mil reais), acrescido de juros de mora a contar da citacédo e
correcdo monetaria a partir do arbitramento, invertendo-se os 6nus da
sucumbéncia.

(...)" (fls. 195/200 - grifou-se).

E, por oportuno, no tocante a alegacao de que "devido o protesto, pois ainda que
prejudicada a via executiva para a satisfacdo do credor, ainda restou a possibilidade de reaver a
guantia ndo paga através de outras medidas legais cabiveis(...)" (fl. 208), tem-se que, de acordo
com a jurisprudéncia deste Superior Tribunal, o protesto é devido quando a obrigacao
estampada no titulo se revestir de certeza, liquidez e exigibilidade.

Nesse sentido:

"RECURSO ESPECIAL. PROTESTO DE SENTENCA CONDENATORIA,
TRANSITADA EM JULGADO. POSSIBILIDADE. EXIGENCIA DE QUE
REPRESENTE OBRIGACAO PECUNIARIA LIQUIDA, CERTA E EXIGIVEL.

1. O protesto comprova o inadimplemento. Funciona, por isso, como poderoso
instrumento a servico do credor, pois alerta o devedor para cumprir sua
obrigacéo.

2. O protesto é devido sempre que a obrigacdo estampada no titulo € liquida,
certa e exigivel.

3. Sentenca condenatéria transitada em julgado, é titulo representativo de divida -
tanto quanto qualquer titulo de crédito.

4. E possivel o protesto da sentenca condenatoria, transitada em julgado, que
represente obrigacdo pecuniéria liquida, certa e exigivel.

5. Quem nédo cumpre espontaneamente a decisédo judicial nao pode reclamar
porque a respectiva sentenca foi levada a protesto.” (REsp n° 750.805/RS,
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Terceira Turma, relator Ministro Humberto Gomes de Barros, DJe de 16.6.2009 -
grifou-se).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROTESTO
DE SENTENCA CONDENATORIA TRANSITADA EM JULGADO. POSSIBILIDADE.
1. A jurisprudéncia desta Corte € assente no sentido de ser possivel o
protesto da sentenca condenat6ria, transitada em julgado, que represente
obrigacédo pecuniaria liquida, certa e exigivel.

2. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no AREsp n°® 291.608/RS, Terceira
Turma, relator Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva, DJe de 28.10.2013 -
grifou-se).

"RECURSO ESPECIAL. PROTESTO DE SENTENCA CONDENATORIA,
TRANSITADA EM JULGADO. POSSIBILIDADE. EXIGENCIA DE QUE
REPRESENTE OBRIGACAO PECUNIARIA LIQUIDA, CERTA E EXIGIVEL.

1. O protesto comprova o inadimplemento. Funciona, por isso, como poderoso
instrumento a servico do credor, pois alerta o devedor para cumprir sua
obrigacéo.

2. O protesto é devido sempre que a obrigacdo estampada no titulo é liquida,
certa e exigivel.

3. Sentenca condenatdria transitada em julgado, é titulo representativo de divida -
tanto quanto qualquer titulo de crédito.

4. E possivel o protesto da sentenca condenatdria, transitada em julgado, que
represente obrigacao pecuniaria liquida, certa e exigivel.

5. Quem ndo cumpre espontaneamente a decisdo judicial ndo pode reclamar
porgue a respectiva sentenca foi levada a protesto" (REsp 750.805/RS, Rel.
Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, TERCEIRA TURMA, julgado em
14/02/2008, DJe 16/06/2009 - grifou-se).

Ressalte-se, ademais, que esta Corte Superior possui firme entendimento de que

0 cheque prescrito ndo se reveste de certeza e exigibilidade, pois "apenas se caracteriza como

principio de prova da relacéo juridica subjacente que deu ensejo a sua emisséo, ndo possuindo,

per se, a necesséria certeza e exigibilidade que legitimassem o portador a exigir seu imediato

pagamento e, por conseguinte, a fazer prova do inadimplemento pelo protesto" (REsp n°
1.256.566/MS, Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Terceira Turma, DJe 1°/4/2014).

Dessa forma, ndo prosperam as alegacdes postas no regimental, incapazes de

alterar os fundamentos da decisédo impugnada.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otévio de Noronha, Sidnel Beneti e Paulo de
Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.



