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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°207.267 - SP

(2012/0152529-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO RAUL ARAUJO

. JOSE VICENTE MARTINS

: SERGIO DE CARVALHO SAMEK E OUTRO(S)
: BANCO SANTANDER BRASIL SA

. JORGE DONIZETI SANCHEZ E OUTRO(S)

OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO AGRAVADA QUE
SE MANTEM POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. RECURSO
NAO PROVIDO.

1. A decisdo vergastada negou provimento ao agravo em recurso especial,
porquanto ndo verificada a suposta ofensa ao art. 535 do Cddigo de
Processo Civil, por estar o acorddo recorrido em consonancia com o
entendimento expressado por esta Corte e por carecer 0 recurso do
necessario preguestionamento.

2. O agravante, em seu arrazoado, ndo deduziu argumentacdo juridica nova
aguma capaz de alterar a decisdo ora agravada, que se mantém, na integra,
por seus préprios fundamentos.

3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,

decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Maria Isabel Gdlotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco
Buzzi e Luis Felipe Sdoméo votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 22 de abril de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator
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AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°207.267 - SP
(2012/0152529-3)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE . JOSE VICENTE MARTINS

ADVOGADO . SERGIO DE CARVALHO SAMEK E OUTRO(S)
AGRAVADO : BANCO SANTANDER BRASIL SA
ADVOGADOS : JORGE DONIZETI SANCHEZ E OUTRO(S)

OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Trata-se de agravo regimenta interposto por JOSE VICENTE MARTINS contra

decisdo monocrética da lavra deste Relator que negou provimento ao agravo em recurso especial.

Nas razdes recursais, 0 agravante pretende a reforma da deciséo, reeditando as

razes de mérito j& apresentadas no apelo especia e 0 agravo em recurso especial.

Requer, a0 find, a reconsideracdo da deciso agravada ou sua reforma pela Turma
Julgadora.

E o rdatorio.
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AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°207.267 - SP

(2012/0152529-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO RAUL ARAUJO

- JOSE VICENTE MARTINS

. SERGIO DE CARVALHO SAMEK E OUTRO(S)
: BANCO SANTANDER BRASIL SA

. JORGE DONIZETI SANCHEZ E OUTRO(S)

OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Rélator):

Sem é&xito sdo 0s argumentos tecidos, viso apenas reprisarem as aegaches ja

analisadas.

Com efeito, 0 agravante, em seu arrazoado, ndo deduz argumentacdo juridica nova

adguma capaz de dterar a decisdo ora agravada, que se mantém, na integra, por seus proprios

fundamentos, transcrita a seguir:

"Trata-se de agravo interno interposto por JOSE VICENTE MARTINS

contra decisdo que ndo conheceu do agravo em recurso especial,

porguanto intempestivo.

Alega o0 agravante, em sintese, que nao houve expediente forense no

eg. Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo no dia 30.4.2012,

conforme comprova o Provimento n. 1.946/2012. Dessa feita, o

término do prazo recursal foi postergado para o dia 2.5.2012, data de

interposicao do presente agravo emrecurso especial.

Afiguram-se-me relevantes as alegagdes, motivo pelo qual, com base

no art. 259 do RISTJ, reconsidero a decisdo agravada, tendo emvista

a tempestividade do agravo emrecurso especial.

Passa-se ao exame do mérito recursal.

O recorrente apresentou agravo contra decisdo que inadmitiu o

recurso especial interposto contra acérdao, proferido pelo colendo

Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, assim ementado:
'APELACAO CIVEL - Interposicio contra sentenca que julgou
improcedente acdo de rescisdo contratual e procedente acdo de
reintegracdo de posse. Arrendamento mercantil. A cobranga antecipada
do valor residual garantido ndo descaracteriza o contrato. Exegese da
Simula n°® 293 do Superior Tribunal de Justica. A mora ndo purgada
pelo devedor legitima o pedido de reintegracdo de posse. Devolugdo
dos valores pagos a titulo de antecipacdo do valor residual. Hipbtese
condicionada & existéncia de saldo excedente em favor do arrendatério
apos a venda do bem. Sentenca parcialmente reformada.
Apelacéo parcialmente provida.' (e-STJ, fl. 334)

No especial, o recorrente alega, além do dissidio pretoriano, ofensa
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aos artigos 535, | e ll, do Cédigo de Processo Civil; artigo 5° da Lei n.
6.099/74 e aos artigos 47, 51 e 53, todos do Cddigo de Defesa do
Consumidor.
E o relatério. Decido.
Na hipétese em exame, 0 recorrente alegar ser o acordao omisso,
porquanto ndo apreciou 0s argumentos trazidos na inicial, bem como
0os documentos coligidos aos autos e contraditorio, uma vez que
contradiz outro julgado proferido por esta Corte Superior, vejamos:
"... Congtata-se, também, que houve omissdo em relacdo a argumentos
expendidos na inicial e documentos carreados aos autos. Constata-se,
finalmente, contradicdo em relacdo a outro julgado, do Egrégio
Superior Tribunal de Justica, idéntico ao presente caso, bem como entre
a. natureza do contrato, a legislacao pertinente e a condenacdo imposta
ao postulante.’ (e-STJ, fl. 410)
Ocorre que a contradicéo habil a autoriza o acolhimento de violagdo
do art. 535 do CPC deve ser objetiva, evidenciada entre a
fundamentacéo e o dispositivo, relatério e fundamentagéo, dispositivo
e ementa ou ainda entre seus topicos internos, e nao aquela, como
arrazoa o agravante, entre o acordéo e umoutro acérdao.
A propdsito:
'A contradicdo que ensgja os embargos de declaracdo é apenas a
interna, aquela que se verifica entre as proposi¢cBes e conclusdes do
proprio julgado, ndo sendo este o instrumento processual adequado
para a correcdo de eventual error in judicando.'" (EDcl nos EDcl no
AgRg no Ag 1.249.966/RS, TERCEIRA TURMA, Rel. Ministro SIDNEI
BENETI, julgado em 23/8/2011, DJe 9/9/2011)
Ja no tocante as omissoes ventiladas, temos que a omissdo a que se
refere o inciso Il do artigo 535 do CPC é aquela que recai sobre
ponto que deveria ter sido decidido e ndo o foi, e ndo sobre os
argumentos utilizados pelas partes.
A jurisprudéncia desta Casa € pacifica ao proclamar que, se 0s
fundamentos adotados bastam para justificar o concluido na decisao,
0 julgador nao esta obrigado nem a rebater, um a um, 0s argumentos
utilizados pela parte, nem se lhe é exigido que se reporte de modo
especifico a determinados preceitos legais.
A proposito, na parte que interessa:
'PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ART. 535, II, DO CPC. INEXISTENCIA DE
ViCIOS. PRETENSAO RECURSAL. [ ...]
1. A omissdo a que se refere o inciso 11 do artigo 535 do CPC € aquela
gue recai sobre ponto que deveria ter sido decidido e ndo o foi, e nédo
sobre os argumentos utilizados pelas partes, sendo certo que ndo ha
falar em omissdo simplesmente pelo fato de as alegacbes deduzidas néo
terem sido acolhidas pelo 6rgao julgador.
[-..]
(AgRg no Ag 1.236.253/ES, QUARTA TURMA, Rel. Ministro RAUL
ARAUJO, julgado em 16/5/2013, DJe 25/6/2013)"
'AGRAVO REGIMENTAL. ACAO DE SOBREPARTILHA.
ALEGACAO, NAS RAZOES DE RECURSO ESPECIAL, DE
VIOLACAO AOS ARTIGOS 458, Il E 535 1I, DO CPC.
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INEXISTENCIA. [...]

1. Nao ha que se falar em nulidade do acérddo por omissdo, se este
examinou e decidiu os pontos relevantes e controvertidos da lide e
apresentou os fundamentos nos quais sustentou as conclusdes
assumidas.

[...]' (AgRg no AREsp 37.045/GO, QUARTA TURMA, Rel. Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, julgado em 5/3/2013, DJe 12/3/2013)
Impende ressaltar que "se os fundamentos do acdrdao recorrido nao
se mostram suficientes ou corretos na opiniao do recorrente, nao quer
dizer que eles ndo existam. Nao se pode confundir auséncia de
motivacdo com fundamentacdo contraria aos interesses da parte"
(AgRg no Ag 56.745/SP, Relator o eminente Ministro CESAR ASFOR
ROCHA, DJ de 12.12.1994). Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes
julgados: REsp 209.345/SC, Relator o eminente Ministro JOAO
OTAVIO DE NORONHA, DJ de 16.05.2005; REsp 685.168/RS,

Relator o eminente Ministro JOSE DELGADO, DJ de 02.05.2005.
No tocante ao adiantamento do valor residual garantido (VRG) pelo
arrendatario, suposta ofensa ao artigo 5° da Lei n. 6.099/74, a
jurisprudéncia deste Pretorio se firmou no sentido de que essa pratica
ndo descaracteriza o contrato de arrendamento mercantil (leasing)
para o de compra e venda a prestacdo, porquanto nado implica,
automaticamente, na antecipacéo da opg¢ao de compra, uma vez que
ainda permanecem as opc¢oes de devolucdo do bem ou de prorrogacéo
contratual.
Nesse sentido:
'AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. CONTRATO
BANCARIO. COMISSAO DE PERMANENCIA. NAO CUMULACAO.
JUROS REMUNERATORIOS. NAO LIMITADOS. LEASING. VRG.
COBRANCA ANTECIPADA. NAO DESCARACTERIZACAO PARA
COMPRA E VENDA. COBRANCA DE ENCARGOS ABUSVOS
AFASTAMENTO DA MORA, DA LIQUIDEZ DO TiTULO E DA
PROCEDENCIA DA ACAO DE BUSCA E APREENSAOQ.
1. O entendimento desta Corte € no sentido de que 'a cobranca
antecipada do valor residual garantido (VRG) ndo descaracteriza o
contrato de arrendamento mercantil.' (Simula 293/STJ)
(...)" (AgRg no REsp 706.846/RS, Relator o Ministro PAULO de
TARSO SANSEVERINO, DJe de 27/10/2010)
'CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO DE LEASNG.
NULIDADE DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. ILIQUIDEZ.
EXECUCAO. EXTINCAO. IMPOSSIBILIDADE.
(..)
3. 'A cobranca antecipada do valor residual garantido (VRG) néo
descaracteriza o contrato de arrendamento mercantil’ (Simula n.° 293).
4. Recurso especial provido." (REsp 595.363/RS, Relator o eminente
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, DJe de 26/5/2010)
'ARRENDAMENTO MERCANTIL. LEASING. ANTECIPA(;AO DO
PAGAMENTO DO VALOR RESIDUAL GARANTIDO.
DESCARACTERIZACAO DA NATUREZA CONTRATUAL PARA
COMPRA E VENDA A PRESTACAO. LEI 6.099/94, ART. 11, § 1°
NAO OCORRENCIA. AFASTAMENTO DA SUMULA 263/STJ.
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1. O pagamento adiantado do Valor Residual Garantido- VRG nao
implica necessariamente antecipacdo da opcdo de compra, posto
subsistirem as op¢des de devolucdo do bem ou prorrogacéo do contrato.
Pelo que nédo descaracteriza o contrato de leasing para compra e venda
a prestacéo.
2. Como as normas de regéncia ndo proibem a antecipacdo do
pagamento da VRG que, inclusive, pode ser de efetivo interesse do
arrendatério, deve prevalecer o principio da livre convencdo entre as
partes.
3. Afastamento da aplicacdo da Simula 263/STJ.
4. Embargos de Divergéncia acolhidos. (EREsp 213.828/RS, Corte
Especial, Relator para Acérddo o eminente Ministro EDSON
VIDIGAL, DJ de 29/9/2003)
Aludida compreensao, a proposito, restou cristalizada com a edi¢éo do
enunciado n° 293 da SUmula desta Eg. Corte, que dispde:
'A cobranca antecipada do valor residual garantido (VRG) ndo
descaracteriza o contrato de arrendamento mercantil.'
Ja comrelacéo aos artigos 47, 51 e 53, todos do Cédigo de Defesa do
Consumidor, ndo ha interesse recursal nesse ponto, uma vez que
pretende o recorrente reconhecer a abusividade da clausula
contratual que determina o recolhimento do Valor Residual de
Garantia - VRG mesmo que nao haja a opcao pela compra, situacao ja
afastada pelo acordao objurgado que determinou a restituicdo dos
valores recolhidos a titulo de VRG, tendo em vista a reintegracdo do
bem, vejamos:
'Em razdo da reintegracao de posse, justo que se determine a restituicéo
dos valores pagos pelo apelante, a titulo de antecipacdo do valor
residual garantido, o que se menciona, porém, com ressalvas.
Ora, para que se evite prejuizos a arrendadora, razoavel que
devolucdo sgja feita apds a venda do bem, oportunidade em que se
apurard a existéncia ou ndo de saldo remanescente em favor do
apelante.’ (e-STJ, fl. 337)
Por dltimo, temse que, diante do entendimento pacifico da
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica acerca de todos os
pontos controvertidos, a alegada divergéncia jurisprudencial, com
base nos precedentes colacionados, ndo se sustenta.
Ademais, o precedente desta Corte Superior, utilizado como
paradigma, aborda a auséncia de interesse de agir da instituicéo
financeira em propor acdo de reintegracdo de posse, quando ja
notificada extrajudicialmente sobre a devolucdo bem. Ocorre que essa
falta de interesse de agir ndo foi objeto de apreciacdo pelo juizo a
quo, situacdo que inviabiliza o conhecimento da matéria por esta
Corte Superior.
Diante do exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.
Publique-se." (e-STJ, fls. 851/855)

Diante do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no AgRg no
Numero Registro: 2012/0152529-3 PROCESSO ELETRONICO AREsp 207.267 / SP

Numeros Origem: 02070894320078260100 2070894320078260100
EM MESA JULGADO: 22/04/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADOS : JORGE DONIZETI SANCHEZ E OUTRO(S)

OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
AGRAVANTE : JOSE VICENTE MARTINS
ADVOGADO : SERGIO DE CARVALHO SAMEK EOUTRO(S)

AGRAVADO : OSMESMOS

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacfes - Espécies de Contratos - Contratos Bancarios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOSE VICENTE MARTINS

ADVOGADO : SERGIO DE CARVALHO SAMEK E OUTRO(S)
AGRAVADO : BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADOS : JORGE DONIZETI SANCHEZ E OUTRO(S)

OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Luis
Felipe Sdlom&o votaram com o Sr. Ministro Relator.



