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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.195.525 - SP (2009/0099866-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

EMBARGANTE : CBDAS

ADVOGADO : JOSEFINA ROSA RUSSO

EMBARGADO : JSDA S

ADVOGADO . RENE ALEJANDRO ENRIQUE FARIAS FRANCO E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DECLARATORIOS ADMITIDOS
COMO AGRAVO REGIMENTAL.

1. Admitem-se como agravo regimenta os embargos de declaracdo opostos
contra decisdo monocrética proferida pelo relator do feito no Tribuna, em nome dos
principios da economia processua e da fungibilidade.

2. Se nas ingtancias de origem, soberanas na andise dos aspectos féticos que
envolvem a lide, conclui-se que ndo esta o ex-conjuge vardo obrigado ao pagamento de
pensdo dimenticia para a ex-esposa, sendo por um determinado periodo de tempo, dada
as condigdes financeiras e de salde de um e outro, ndo cabe a este Superior Tribund
de Justica rever tais conclusdes para decidir de forma diversa, pois as hipoteses de
cabimento do recurso especia estabelecidas na dinea “a” do inciso 111 do art. 105 da
Congtituicdo Federal ndo permitem o revolvimento dos fatos e provas apresentados pelo
recorrente. Simulan. 7 do STJ.

3. Embargos de declaragéo recebidos como agravo regimenta, ao qua se nega
provimento.

ACORDAO
Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Minigstros da Quarta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, receber os
embargos de declaragdo como agravo regimental e negar-lhe provimento nos termos do voto do Sr.
Minisro Relator. Os Srs. Minigtros Luis Felipe Sdoméo, Raul Araljo e Maria Isabel Gdlatti

votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 10 de maio de 2011(data de julgamento)

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

Relator
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EDcl no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.195.525 - SP (2009/0099866-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

EMBARGANTE : CBDAS

ADVOGADO . JOSEFINA ROSA RUSSO

EMBARGADO - JSDA'S

ADVOGADO : RENE ALEJANDRO ENRIQUE FARIAS FRANCO E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Trata-se de embargos declaratérios opostos a decisdo de minha lavra abaixo transcrita:

"Verificase, diante de todo o quadro probatdrio carreado aos autos, que o
patrocinio a Cecilia, ora apelada, enquadra-se em motivo justificavel, por estar aem
situagdo financeira precéria, razéo pela qua nega-se a expedicéo do oficio.

Quanto a aegacdo de litigancia de ma-fé, contata-se dos autos que, atualmente,
a apelada ndo exerce nenhuma atividade laborativa, 0 que justifica a propositura da
presente acdo e, portanto, ndo ha intensdo de desfrutar vantagem econdmica
indevida' (fl. 69).

Dessa forma, para rever a conclusdo, necessario se faz a reapreciacdo do
conjunto fético-probatério constante dos autos, providéncia invidvel em face do
Obice da Simulan. 7 do STJ."

A embargante, em fundamentos aviados com palavras acaloradas, sustenta que ha
equivoco no julgado, porquanto aplicou-se o0 dbice da Simula n. 7 deste Tribund para ndo se

conhecer de recurso especia, indicando parte do acérdéo que ndo lhe foi desfavorével.

Afirma

“...argui-se a nulidade do v. acérdao, visto que as alegagdes usadas para 'negar
provimento a0 agravo de instrumento' sdo totalmente estranhas, inécuas e
impertinentes, visto que nada tém a ver com as questdes de fundo que foram
sustentadas no recurso especial...”

Ao find, requereu que fosse decretada a nulidade da decisdo e proferida outra em

conformidade com as questdes pela embargante suscitadas em seu recurso especial.

E o rdatorio.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DECLARATORIOS ADMITIDOS
COMO AGRAVO REGIMENTAL.

1. Admitem-se como agravo regimenta os embargos de declaracdo opostos
contra decisdo monacréatica proferida pelo relator do feito no Tribund, em nome dos
principios da economia processua e da fungibilidade.

2. Se nas ingténcias de origem, soberanas na andise dos aspectos féticos que
envolvem a lide, conclui-se que ndo esté o ex-conjuge vardo obrigado ao pagamento de
pensdo dimenticia para a ex-esposa, sendo por um determinado periodo de tempo, dada
as condicdes financeiras e de salide de um e outro, ndo cabe a este Superior Tribund
de Justica rever tais conclusdes para decidir de forma diversa, pois as hipoteses de
cabimento do recurso especia estabelecidas na dinea “a’ do inciso 111 do art. 105 da
Condgtituicdo Federal ndo permitem o revolvimento dos fatos e provas apresentados pelo
recorrente. Simulan. 7 do STJ.

3. Embargos de declaracéo recebidos como agravo regimental, ao qua se nega
provimento.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):

Preliminarmente, registro que a jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que,
sendo opostos embargos de declaragdo contra decisdo monocrética do relator, nos quais o
embargante visa a modificacdo do julgado, esse recurso pode ser recebido como agravo regimental
em face do principio da fungibilidade recursal.

Dessa forma, em nome da economia processua e do principio da fungibilidede, admito

estes embargos de declaragdo como agravo regimentd e passo a andise da questéo proposta.

A agravante tem raz&o quando afirma que a decisdo atacada estéd em dissonancia com
as reais questdes postuladas por ela. De fato, a parte do acorddo citado ndo se refere a
sucumbéncia que sofreu, mas trata-se de decisdo de improcedéncia de requerimento formulado pela

parte ex-adversa, que, na verdade, ndo foi desfavoravel a nenhum dos litigantes.

Nada obstante, e passando a andlise das razdes de seu agravo de instrumento, verifico
gue o apelo ndo prospera, seja pela inexisténcia de violagdo dass disposi¢des do artigo 535 do CPC,
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sgja pela ndo violacdo das disposices dos artigos 1.699 e 1.694, § 1° do Cddigo Civil; dos artigos 15
dale n. 5.478/68; e do artigo 471, inciso |, do CPC.

Com relacéo a a egada negativa de prestacdo jurisdiciona, 0 acérdéo foi claro ao decidir
que:

“Para 0 dedlinde da questéo, vale mencionar o artigo 1.694, paragrafo 1° do
Caodigo Civil, segundo o qua 'os aimentos devem ser fixados na propor¢do das
necessidades do reclamante e dos recursos da pessoa obrigada, o que traduz o
binémio necessidade-possibilidade.

Muito embora a apelante ndo tenha comprovado significativa ateracdo de sua
condicdo econémica ou impossibilidade absoluta de continuar com esse pagamento,
a peculiaridade do caso sob exame requer a flexibilizacdo do requisito bésico dessa
obrigagdo. A proposito, se a alimentada nunca trabalhou e nesses vinte e cinco anos
de casamento sempre dependeu do alimentante, ndo menos certo € que, atualmente,
ele vive apenas de sua aposentadoria junto ao INSS, tém problemas de salide e mora
de dugudl, ao contréario dea’ (e-STJ, fl. 70).
Vé-se, portanto, que o Tribuna a quo, para manter a sentenca em relagcdo ao limite
temporal da fixagdo da pensdo, bem como reduzir o percentua em que fixada, pautou-se nos
aspectos faticos que envolvem a demanda, dfirmando que “a peculiaridade do caso”

demonstravam necessidade de flexibilizacdo daregralegdl.

Essas peculiaridade, que a recorrente afirma ndo conhecer, estdo muito bem definidas
na sentenca, na qua se observa a conclusdo do julgador de que o réu é pessoa sem muitos recursos
financeiros, dém de ter a salde debilitada, devendo a autora, no periodo de dois anos de fixacdo da

pensdo, buscar manter-se por S mesma.

Portanto, a recorrente pode ndo concordar com os fundamentos apresentados nos

Orgéos de origem, mas inexiste omissao, contradicdo ou obscuridade naquel es julgados.

Por outro lado, a averiguagdo da suposta vulneragdo das disposigdes do artigo 1.694,
parégrafo 1° do Codigo Civil depende da andlise das circunstancias féticas, que a este Tribund é
vetado redlizar, por digposicdo condituciond (artigo 105, 111, “&’). Ora, cabe ao juiz da ingténcia
ordinaria, no contato com as partes, colher as impressdes acerca do que se |he postula para decisdo.

Isso, in casu, foi redizado.
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Assm, se naguelas ingténcias houve entendimento de que as circunstancias do caso
concreto indicam a necessidade de fixac&o temporal dos dimentos, ndo € diante deste Tribund que

esse posicionamento sera revisto.

Ja o artigo 471, |, do CPC néo foi objeto de abordagem no recurso especid, visto que a
matéria nele encerrada desborda das questdes debatidas nos autos. O mesmo se diz quanto ao
artigo 15 da Le n. 5.478/65, pois ndo se discute sobre a existéncia de transto em julgado de decisdo
judicid de alimentos.

Ante 0 exposto, recebo 0os embar gos declaratorios como agravo regimental, mas

nego-lhe provimento.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

EDcl no
Numero Registro: 2009/0099866-0 PROCESSO ELETRONICO Ag 1195525/ SP

Numeros Origem: 166006 16602006 5448424 5448424601 5448424802

EM MESA JULGADO: 10/05/2011
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CELIA MENDONCA

Secretaria
Bela TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : CBDAS
ADVOGADO : JOSEFINA ROSA RUSSO
AGRAVADO : JSDAS
ADVOGADO : RENE ALEJANDRO ENRIQUE FARIAS FRANCO E OQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Familia- Alimentos

EMBARGOS DE DECLARAGCAO

EMBARGANTE : CBDAS

ADVOGADO : JOSEFINA ROSA RUSSO

EMBARGADO : JSDA S

ADVOGADO : RENE ALEJANDRO ENRIQUE FARIAS FRANCO E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaragdo como agravo regimenta
€ negou-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Araljo e Maria |sabel Gallotti votaram com
0 Sr. Ministro Relator.



