)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

RECURSO ESPECIAL N°1.645.812 - MG (2016/0318884-8)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : MUNICIPIO DE JUIZ DE FORA
ADVOGADOS : WEDERSON ADVINCULA SQUEIRA - MG102533

RECORRIDO
ADVOGADO

MARCOS EZEQUIEL DE MOURA LIMA E OUTRO(S) -
MG136164
: TEREZINHA JULIA BECHTLUFFT
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. PERDA SUPERVENIENTE DO INTERESSE DE
AGIR DO AUTOR. CUMPRIMENTO DA TUTELA ANTECIPADA.
INEXISTENCIA DO EXAURIMENTO DO OBJETO DA A(;AO. SUMULA
83/STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUGAO. MATERIA DE
PROVA. SUMULA 7/STJ.

1. O entendimento do Superior Tribund de Justica esta firmado no sentido de
que, o Smples fato do cumprimento da ordem em antecipacéo de tutela, néo
implica a perda do objeto da demanda ou a fata de interesse processua, sendo
necessario o julgamento do mérito da causa, para definir se a parte beneficiada,
de fato, faziajus a td pretensdo.

2. Dessume-se que 0 acorddo recorrido estd em dntonia com o atud
entendimento deste Tribuna Superior, razdo pela qua ndo merece prosperar a
irresignacdo. Incide, in casu, o principio estabelecido na SUmula 83/STJ: "N&o se
conhece do Recurso Especia pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribuna
se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

3. Cumpre ressdltar que a referida orientacéo € aplicavel também aos recursos
interpostos peladinead' do art. 105, 111, da Congtituicdo Federal de 1988. Nesse
sentido: REsp 1.186.889/DF, Segunda Turma, Relator Minigtro Castro Meira, DJe
de 2.6.2010.

4. Vencida ou vencedora a Fazenda Publica, o arbitramento dos honorarios
advocaticios ndo esta adstrito aos limites percentuais de 10% e 20%, podendo ser
adotado como base de cdculo o vaor dado a causa ou a condenacdo, nos termos
do art. 20, § 4° do CPC/1973, ou mesmo um vaor fixo, segundo o critério de
equidade.

5. Hipotese em que o Tribund a quo consignou que "deve ser reconhecido que a
importancia fixada de R$ 200,00 (duzentos reais) € infima, devendo, portanto, ser
magjorada, em observancia aos requisitos estampados nas dineas a, b e ¢, do 83°,
bem como do 8§4°, todos do artigo 20 do CPC, para R$ 800,00 (oitocentos) reais'.

6. Assim, a pretendida majoracéo da verba honoréria importa nova avaliagdo dos
paréametros dos 88 3° e 4° do art. 20 do CPC, ou sga, 0 grau de zdo profissond,
0 lugar da prestacéo do servico, a natureza da causa, o trabaho redizado pelo
advogado e o tempo exigido para o seu servico. Tarefas, contudo, incabiveis na
via€eita, consoante a SUmula 7/STJ.

7. Recurso Especia ndo conhecido.
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ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do(@ Sr(a).

Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e
Francisco Falcéo (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, judificadamente, a Sra. Minisra Assusete Magahées.”
Bradilia, 07 de margo de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°1.645.812 - MG (2016/0318884-8)

RELATOR

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : MUNICIPIO DE JUIZ DE FORA
ADVOGADOS : WEDERSON ADVINCULA SQUEIRA - MG102533

MARCOS EZEQUIEL DE MOURA LIMA E OUTRO(S) -
MG136164

RECORRIDO . TEREZINHA JULIA BECHTLUH-T

ADVOGADO

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Trata-se

de Agravo convertido em Recurso Especid interposto (art. 105, 11, "d', da Condituicéo da

Republica) contra acorddo assm ementado (fl. 82, e-STJ):

REEXAME NECESSARIO E RECURSO VOLUNTARIO -
AC;AO ORDINARIA - PERDA DE OBJETO - PROCEDIMENTO
REALIZADO - LIMINAR CONCEDIDA - DECISAO PRECARIA -
INOCORRENCIA - CIRURGIA DE REVASCULARIZACAO - PACIENTE
COM QUADRO DE ISQUEMIA CRONICA - ARTIGO 196 DA CF/88 -
NORMA PRAGMATICA - AUTOAPLICABILIDADE - DEMONSTRACAO
- SENTENCA MANTIDA. 1. Ndo ha perda do objeto quando n&o houve o
atendimento espontaneo, mas cumprimento esponténeo de uma ordem judicd
precaria, decorrente do deferimento de liminar que poderia ter Sdo cassada por
um dos motivos previstos no CPC. 2. A salde compete solidariamente & Unido,
Estados e Municipios, podendo o cidaddo acionar quaquer desses entes
federativos, conjunta, ou isoladamente, para fins de obtencdo de medicamentos
que ndo integram a tabela do Sistema Unico de Salde. 3. O atigo 196 da
CF/1988 ndo é regra programética, ou sgja, dispensa a edicéo de leis de carater
infracongtituciona para sua exeqibilidade; € pragmatica, de eficacia imediata,
posto seu carater autoaplicavel, por isso geradora de deveres para o Estado e
dirdto para o cidaddo. 4. Deve ser mantida a sentenca que condena o ente
publico a transferir a paciente para nosocomio que sgja capaz de redizar cirurgia
de revascularizacdo em paciente com quadro de isquemia cronica, sob pena de
perda do membro. 5. Os honorérios advocaticios devem ser fixados em harmonia
com o 84°, do artigo 20, do CPC, n&o podendo ser arbitrados em importancia
aviltante,

Aponta a parte agravante, em Recurso Especid, vidlagéo dos arts. 20, 8 49

267, VI, e 462 do CPC/1973, sob 0s seguintes algumentos:

21. Com a concessdo da liminar e a consequiente transferéncia da
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Recorrida para um hospital especializado com suporte para cirurgia, antes mesmo
da citagdo, houve a perda do objeto da presente acdo. 1sso ocorre porque
estamos diante de uma liminar satisfativa.(fl. 99, e-STJ)

()

42. Cumpre sdientar que a legidacdo federal deixou de ser
observada, uma vez que o quantum fixado no v. acérddo se mostra excessivo,
isto porque, 0 Eg. TIMG, ao manter os honor&rios fixados na inicid, deixou de
observar 0 grau de zdo do profissond, o lugar de prestacdo do servico, a
natureza e importancia da causa, o trabaho redlizado pelo advogado e o tempo
exigido para o seu servico.(fl. 104, e-STJ)

ContrarrazOes asfls 112-124, e-STJ.

Contraminuta as fls. 147-150, e-STJ.

A fl. 157, e-STJ, fai dado provimento a0 Agravo e determinada Sua conversio
em Recurso Especid, sem prejuizo de exame posterior mais profundo da admissibilidade.

Eordatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.645.812 - MG (2016/0318884-8)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Os autos
ingressram neste Gabingte em 4.1.2017.
O Tribund a quo conggnou (fls. 84-85, e-STJ):

Com efeito, ainda que a transferéncia hospitdar ja tenha sdo
redlizada, o mé&ito da demanda deve ser analisado e julgado, para que hga
definicdo a respeito do direito, postulado, bem como da correspondente
responsabilidade do Municipio.

Alids, é bom que se ressdte que nd houve aendimento
espontaneo, mas cumprimento de uma ordem judicid precaria, porque decorrente
do deferimento de liminar que, a qualquer tempo, poderiater Sdo cassada por um
dos motivos previstos na le de ritos.

Assm, inexiste no caso, perda do objeto, porque a transferéncia
ocorreu em cumprimento a determinacao judicid.

O entendimento desta Corte esta firmado no sentido de que o smples fato do
cumprimento da ordem em antecipacdo de tutda néo implica a perda do objeto da demanda
ou a fdta de interesse processud, sendo necessaio o julgamento do méito da causa, para

definir se a parte beneficiada, de fato, faziajus ata pretensdo.
A propdsito:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. ART. 535 DO
CPC. NAO VIOLACAO. CONEXAO DE ACOES CIVIS PUBLICAS.
IMPRESCINDIBILIDADE DE REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7/STJ. TUTELA SATISFATIVA. INTERESSE DE AGIR.

1. O Tribuna de origem, com amparo nos el ementos de convicgdo
dos autos, assentou que estdo presentes as hipdteses legais para a reunido das
acles e prevencdo. Assm, para modificar ta entendimento, como requer o
agravante, seria imprescindivel exceder os fundamentos colacionados no acérdao
vergastado, 0 que demandaria incursdo no contexto fético-probatério dos autos,
defeso em recurso especid, nos termos da Simula 7/ST.J.

2. Embora o STJ tenha firmado jurisprudéncia no sentido de néo
ser cabivel tutela liminar que esgote no todo ou em parte o0 objeto da acdo, na
hip6tese dos autos, ndo ha falar em perda superveniente do interesse de agir do
autor com o cumprimento da tutela antecipada, pois ndo houve exaurimento do
objeto da acdo conforme consgnado no acdrddo regiona. O exame da
reversibilidade ou n&o da medida liminar concedida implica o reexame do material
fético da causa.
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3. O fato de a autarquia ambienta ter atendido a tutela antecipada
proferida no curso dos processos, néo retira 0 interesse processua a tutela
jurisdiciond definitiva postulada peo Ministério Pdblico Federal. Do contrario,
todos 0s processos em que as antecipacdes de tutela fossem cumpridas deveriam
ser extintos sem resolugdo do mérito, 0 que representaria inseguranca juridica
para o jurisdicionado, diante da inoperancia da coisa julgada materid, mormente
nos casos de relacdo juridica continuativa, como o que ora se andisa.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1353998/RS, Re. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/03/2015, DJe 13/03/2015)

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EM MANDADO DE
SEGURANCA. CONCURSO PUBLICO. CANDIDATOS APROVADOS
SUB JUDICE. NOMEACAO POR DECISAO LIMINAR. JULGAMENTO
DO MERITO. PERDA DO OBJETO. NAO-OCORRENCIA. RECURSO
IMPROVIDO.

1. O cumprimento de liminar concedida em mandado de
seguranga, ainda que satisfativa, ndo retira o interesse dos impetrantes no
julgamento de mérito do writ, momento em que, apds a andise pormenorizada
dos autos, podera ser confirmada ou revogada a medida.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no RMS 28.333/PA, Rd. Ministro JORGE MUSS,
QUINTA TURMA, julgado em 25/11/2014, DJe 03/12/2014)

NO mesmo sentido, recentes decisies monocraicasAREsp 1.041.015/MG,
Rd. Minidra Assusete Magdhées, DJe 14/2/2017; AREsp 1.022.202/MG, Rd. Minidra
Assusste Magdhdes, DJe 13/12/2016; AREsy 1.019.405/MG, Rd. Minidra Assusate
Magahées, DJe 7/12/2016; AREs 996.197/MG, Rd. Minigra Assusste Magdhées, DJe
7/11/2016; AREsy 348.670/RJ, Rd. Minidro Sérgio Kukingg DJe 14/11/2016; ARESp
610.031/RJ, Rd. Minidra DivaMaerbi, DJe 24/5/2016.

Dessume-se que 0 acdrddo recorrido etd em dntonia com o aud
entendimento deste Tribund Superior, razéo pela qua Ndo merece prosperar a irresgnacao.
Incide, in casu, o principio estabelecido na Simula 83/STJ: "Nado se conhece do Recurso
Especid pea divergéncia, quando a orientacéo do Tribund se firmou no mesmo sentido da
deciséo recorrida.”

Cumpre ressdtar que a referida orientacéo € gplicavd também aos recursos
interpostos pela dinea "d' do art. 105, |11, da Condituicio Federa de 1988. Nesse sentido:
REsp 1.186.889/DF, Segunda Turma, Relator Minigro Castro Meira, DJe de 2.6.2010.
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Quanto a suposta violagéo do artigo 20, § 4°, do CPC/1973, mdhor sorte ndo
de a parte recorrente.

No enfrentamento da matéria, o Tribund de origem langou os seguintes
fundamentos (fls 87-88, e-STJ):

Por dltimo, quanto a segunda apelacdo, razéo assiste ao recorrente
guanto requer a majoracdo dos honorarios advocaticios.

Sabido que a fixacdo dos honorérios advocaticios deve obediéncia
aos parametros estabelecidos no 84°, do artigo 20, do CPC, ndo podem ser
fixados em percentual sobre o vaor da condenacdo, mas sempre observados os
critérios insculpidos no 84° do mesmo dispositivo legdl.

O exame dos autos revela que, magrado o inegavel zdo do
defensor publico na condugéo do processo, a demanda ndo se mostrou complexa,
mesmo porgue 0 seu dedinde prescindiu de outras provas dém dos documentos
coligidos, ndo havendo necessidade de redlizac8o de audiéncia e, por conseguinte,
de dedlocamento do procurador.

Todavia, também deve ser reconhecido que a importancia fixada
de R$ 200,00 (duzentos reais) é infima, devendo, portanto, ser mgorada, em
observancia aos requisitos estampados nas ainess a, b e ¢, do §3°, bem como do
84°, todos do artigo 20 do CPC, para R$ 800,00 (oitocentos) reais.

E nem se adegue que € vedada a fixacdo de honorarios
advocaticios em favor da Defensoria Publica, quando sucumbente a parte
adversa, umavez que esta proibicdo ocorre quando a douta ingtitui¢do atua contra
a pessoa juridica de direito piblico da qua é integrante (REsp 1108013/RJ, julgado
sob o rito dos recursos repetitivos do art. 543-C, do CPC), 0 que n&o € o caso dos
autos.

O STJ padificou a orientac@o de que o quantum da verba honoraria, em razéo
da sucumbéncia processual, esté Ujeito a critérios de vaoracéo previstos nale processud, e
sua fixacdo € ato proprio dos juizos das ingéncias ordinérias, aos quals competem a cognicao
e a condderacao das Stuagbes de natureza fética

Nesses casos, esta Corte Superior atua na revisio da verba honor&ria somente
quando esta tratar de vaor irrisorio ou exorbitante, 0 que ndo se configura na presente
hipbtese. Asam, o0 reexame das razdes de fato que conduziram a Corte de origem a tas
conclusdes dgnificaria usurpacdo da competéncia das ingéndias ordinaias. Dessa forma,
golicar posicionamento distinto do proferido pelo aresto confrontado implica 0 reexame da
meatéria fético-probatdria, 0 que é obstado a este Tribund Superior, conforme determina a
SImula7/STJ. "A pretensdo de Smples reexame de prova ndo ensga Recurso Especid .
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Nesse sentido, confiram-se 0s precedentes:

PROCESSO CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
REVISAO. OBICE DA SUMULA N. 07 DO STJ. INAPLICABILIDADE
APENAS QUANDO O VALOR E CONSIDERADO IRRISORIO OU
EXCESSIVO.

1. Sdvo as hipoteses excepcionais de valor excessivo ou irrisorio,
ndo se conhece de recurso especia cujo objetivo é rediscutir o montante da verba
honoréria fixada pelas insténcias de origem, a teor do enunciado n. 7, da Simula
do STJ: "A pretensdo de smples reexame de prova ndo ensgja recurso especia”.

2. A fixac8o da verba honoréria consoante o art. 20, 88 3° e 4° do
CPC deve levar em consideragcdo o efetivo trabalho que o advogado teve na
causa, seu zdlo, o lugar da prestacdo, a natureza e importancia da causa, tudo
consoante apreciacdo equitativa do juiz ndo restrita aos limites percentuais de
10% e 20%, e ndo aquilo que com ela 0 advogado espera receber em razéo do
vaor da causa. 1sto porque "o conceito de verba infima ndo esta necessariamente
ardlado a0 montante da causa, havendo que se consderar a expresséo
econdmica da soma arbitrada, individudmente, ainda que represente pequeno
percentual se comparado a0 da causa’ (REsp 450.163/MT, 22 Secéo, Rdl.
p/acorddo Min. Aldir Passarinho Junior, DJ de 23.8.2004, p. 117).

3. In casu, dém de os honoraios ndo terem ddo fixados em
patamar irrisorio (R$ 5.000,00 correspondem a mais de 1% sobre o vdor da
causd), ndo foram abstraidos pela Corte de Origem os aspectos féticos
necessarios para uma nova apreciagdo da verba honoréria, limitando-se a
mencionar a baixa complexidade da causa. Desse modo, ndo cabe a revisdo em
sede de recurso especial.

4. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 1446066/SP, Re. Minitro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 12/05/2014).

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. HONORARIOS. IMPOSSIBILIDADE
DE REVISAO. OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. A revisdo do vaor dos honorarios advocaticios arbitrado, é, em
principio, vedado nesta instancia, a luz da Simula 7/STJ. Como cedico, é admitida
sua revisdo por esta Corte quando o vador arbitrado extrgpola os limites da
razoabilidade, 0 que, todavia, no se verifica no presente caso.

2. A tese juridica veiculada nas razdes do regimental ndo é capaz
de modificar o posicionamento anteriormente firmado no decisum ora impugnado,
gue persevera, na integra, por seus proprios fundamentos.

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp 171.013DF, Rd. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 13/03/2013).

Ademais, a fixacio da verba honoréaia, conforme o art. 20, 88 3° e 4°, do
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CPC/1973, deve levar em consideracéo o efetivo trabaho que o advogado teve na causa, seu
zdo, o lugar da prestacdo, a naureza e importancia da causa, tudo consoante apreciacdo
equitativa do juiz ndo redtrita aos limites percentuais de 10% e 20%, e ndo aquilo que com da
0 advogado espera receber em razéo do vaor da causa

E, nas causas em que a Fazenda Plblica for vencida ou vencedora, o
arbitramento dos honoréarios advocaticios ndo esta addtrito aos limites percentuais de 10% e
20%, podendo ser adotado como base de cdculo 0 vador dado a causa ou & condenacéo, nos
termos do art. 20, 8§ 4° do CPC/1973, ou mesmo um vdor fixo, segundo o critério de
equidade.

A propdsito:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE
DECLARAGAO. OFENSA AO ART. 5% DO CPC NAO
CONFIGURADA. SINDICATO DOS ENGENHEIROS DO DISTRITO
FEDERAL. DESCONTO DA CONTRIBUI(;AO SINDICAL EM FOLHA
DE PAGAMENTO. SERVIDOR PUBLICO. FUNDAMENTO
EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. INADEQUAC;AO DA VIA
ELEITA. INEXISTENCIA DE PROVAS DA UNICIDADE DO
SINDICATO. REVISAO. REEXAME DE FATOS E PROVAS,
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS,
PEDIDO DE REDUCAO. AUSENCIA DE DESPROPORCIONALIDADE
OU ILEGALIDADE.

()

4. A dteracdo do vaor fixado a titulo de honoréarios advocaticios,
em regra, escapa ao controle do STJ, admitindo-se excepciondmente a
intervencdo desta Corte, nas hipdteses em que a quantia edtipulada revela-se
irrisdria ou exagerada. Precedentes. No caso dos autos, os honor&rios foram
fixados em R$ 800,00 (oitocentos reais), peo que ndo se verifica nenhuma
desproporcionalidade ou ilegdidade.

5. Agravo Regimenta néo provido.

(AgRg no REsp 1576158/DF, Re. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/06/2016, D Je 05/09/2016)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO (ART. 544 DO CPC)
- CUMPRIMENTO DE SENTENCA - HONORARIOS - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.
IRRESIGNACAO DO AUTOR.

(...)

2. Com efeito, nas causas em que ndo houver condenagdo, 0s
honoré&ios advocaticios serdo fixados consoante apreciacdo equitativa do juiz,
podendo ser arbitrados com base no vaor da causa, da condenagéo ou, ainda, em
montante fixo, atendidas as normas das dineas "d', "b" e "c" do parégrafo 3 do
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mesmo digpositivo, cabendo ao magistrado andisar o grau de zelo do profissond,
o lugar de prestacéo do servico e a natureza e importancia da causa, o trabalho
redlizado pelo advogado e o tempo exigido para 0 seu servigo, conforme reza o
art. 20, § 4°, do Codigo de Processo Civil.

3. E cedico nesta Corte que sO € permitido modificar valores
fixados a titulo de honorérios advocaticios se estes se mostrarem irrisdrios ou
exorbitantes, exigindo-se, ainda, que as ingtncias ordinarias ndo tenham emitido
concreto juizo de vaor sobre os critérios estabelecidos no § 3° do artigo 20 do
CPC. Incidénciada Simula 7/STJ.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 644.646/SP, Rel. Minisro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 25/08/2015, DJe 31/08/2015)

Por tudo isso, ndo conhego do Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
Numero Registro: 2016/0318884-8 REsp 1.645.812/
MG
Numeros Origem: 00444080720148130145 0145140044408 10145140044408001 10145140044408002
10145140044408003
PAUTA: 07/03/2017 JULGADO: 07/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SANDRA VERONICA CUREAU

Secretaria )
Bda VALERIA ALVIM DUS|
AUTUACAO

RECORRENTE : MUNICIPIO DE JUIZ DE FORA
ADVOGADOS : WEDERSON ADVINCULA SIQUEIRA - MG102533

MARCOS EZEQUIEL DE MOURA LIMA E OUTRO(S) - MG136164
RECORRIDO : TEREZINHA JULIA BECHTLUFFT
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servicos -
Saude - Tratamento M édico-Hospitalar

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e Francisco Falcéo
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Assusete Magal haes.



