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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 896.598 - RJ (2016/0086814-5)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : COMPANHIA DE ENGENHARIA DE TRAFEGO- CET-RIO
ADVOGADOS : JORGE CASTAING D'OLIVEIRA - RJ048227

NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - RJ136118

AGRAVADO : TANIA CAMPOS OLIVEIRA

AGRAVADO : MAURO LUIS CAMPOS OLIVEIRA

AGRAVADO : ALESSANDRA CARLA CAMPOS OLIVEIRA

AGRAVADO : PABLO RAMOM CAMPOS DE OLIVEIRA

AGRAVADO : LAIZEELLIZ CAMPOS OLIVEIRA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. INCLUSAO DE PARTE NO
POLO PASSIVO APOS A CITAGAO DO REU. INEXISTENCIA DE
MODIFICACAO DA CAUSA DE PEDIR OU PEDIDO. RELATIVIZACAO.
POSSIBILIDADE. PRESCRICAO. ALTERAR ENTENDIMENTO DA
CORTE DE ORIGEM. INVIABILIDADE. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. Conforme entendimento do Superior Tribund de Justica, "(...) € possivel a
redlitivizacdo das regras constantes no art. 264, parégrafo unico c/c art. 267, VI,
todos estes do Codigo de Processo Civil, quando se tratar de emenda a peticéo
inicid em face de ilegitimidade do pdlo passvo da demanda. Assm, é possive
gue se promova a emenda a inicdd sem que ta providéncia implique, no entanto,
na extinggo do processo sem julgamento de méito" (AgRg no REsp
1.362.921/MG, Rel. Ministro Mauro Campbel Marques, Segunda Turma, julgado
em 25/6/013, DJe 197/2013).

2. Hipdtese em que a Corte de origem asseverou que "a demanda foi guizada
dois anos apds a ocorréncia do fato gerador do dano, de sorte que, ndo se pode
imputar culpa a parte menos privilegiada da relacdo todo o 6nus peo
prolongamento excessivo nos procedimentos processuais, datado de novembro de
2000 a janeiro de 2006, como bem asseverado pela representante do Ministério
PUblico de primeirainsténcia em sua manifestacéo (...)".

3. E invidvel, portanto, andisar a tese defendida no Recurso Especid, pois
inarredével a revisdo do conjunto probatdrio dos autos para afastar as premissas
féicas estabelecidas pdo acorddo recorrido. Aplicase, portanto, o Obice da
Simula 7/STJ.

4. Agravo Interno ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judicas ™A Turma, por
unanimidede, negou provimento a0 agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a).
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Ministro(a)-Rdator(a)." Os Srs. Minigras Og Fernandes, Mauro Campbel Marques e a Sra.
Minidra Assusete Magadhées (Presidente) votaram com o Sr. Minisro Relator.
Ausente, judtificadamente, o Sr. Minidro Francisco Facéo.”

Bradilia, 27 de sstembro de 2016(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 896.598 - RJ (2016/0086814-5)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : COMPANHIA DE ENGENHARIA DE TRAFEGO- CET-RIO
ADVOGADOS : JORGE CASTAING D'OLIVEIRA - RJ048227

NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - RJ136118

AGRAVADO : TANIA CAMPOS OLIVEIRA

AGRAVADO : MAURO LUIS CAMPOS OLIVEIRA

AGRAVADO - ALESSANDRA CARLA CAMPOS OLIVEIRA

AGRAVADO : PABLO RAMOM CAMPOS DE OLIVEIRA

AGRAVADO : LAIZE ELLIZ CAMPOS OLIVEIRA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se
de Agravo Interno contra decisio que negou provimento a0 Agravo interposto pea
Companhiade Engenhariade Trafego - CET RIO (fls 794-799, e-STJ).

A insurgente, em breve sintese, dega que ndo ha fdar em reexame de fatos,
umavez que as questdes federais suscitadas sdo cal cadas em matéria de direito.

Acrescenta que deve ser reconhecida a prescricao no caso dos autos, pois a
citacdo da CET RIO ocorreu apos os prazos legdmente previstos

Por fim, pugna pelo pelo provimento do presente Agravo.

Eordatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 896.598 - RJ (2016/0086814-5)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 25.7.2016.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos hébels
para dterar os fundamentos da deciséo ora agravada torna incilume o entendimento nela
firmado. Portanto ndo hafdar em reparo na deciséo.

O Tribund de origem, ao dirimir a controvérda dos autos, asseverou:

A alegacdo de inobservancia das regras dos arts. 41 e 264, do
CPC deve ser afastada, uma vez que nd houve quaquer violacdo aos
dispositivos legais referidos, posto que os autores, em momento algum, pediram a
subgtituicdo de parte ou modificaram o pedido ou a causa de pedir. O que houve
foi a sua smples incluséo no polo passivo da relacdo processual, por indicacdo de
outro réu e a requerimento do Ministério PUblico, o que é possive, em razéo da
norma da estabilizacdo processual apos citagdo ndo ser absoluta.

Ciente disso, € importante destacar que, conforme entendimento desta Corte,
"(...) é possive a redlitivizac8o das regras congtantes no art. 264, paragrafo Unico c/c art. 267,
V1, todos estes do Cadigo de Processo Civil, quando se tratar de emenda a peticéo inidd em
face de ilegitimidede do pdlo passvo da demanda. Assm, é possivd que se promova a
emenda a inidd sem que td providéncia implique, no entanto, na extingdo do processo sem
jugamento de méito" (AgRg no REsp 1.362.92/MG, Rd. Minigro Mauro Campbdl
Marques, Segunda Turma, julgado em 25/6/013, DJe 1%7/2013).

Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO CONTRA DECISAO QUE INDEFERIU INCLUSAO
DE PARTE NO POLO PASSIVO DA ACAO APOS A CITACAO DO
REU. INTERDITO PROIBITORIO. AUSENCIA DOS VICIOS
ELENCADOS NO ART. 535 DO CPC. EMENDA DA INICIAL APOS
CITACAO. POSSIBILIDADE. PRINCIPIOS DA
INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS E DA ECONOMIA
PROCESSUAL. PECULIARIDADES DO CASO QUE JUSTIFICAM A
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RETIFICACAO DO POLO PASSIVO. INEXISTENCIA DE MODIFICACAO
DA CAUSA DE PEDIR OU PEDIDO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Ndo ha violagdo do disposto no art 535 do CPC quando o
aresto recorrido adota fundamentacdo suficiente para dirimr a
controvérsia, sendo desnecessaria a manifestacdo expressa sobre todos 0s
argumentos apresentados.

2. Observados os principios da instrumentalidade das
formas e da economia processual, é possivel a relativizacdo das regras
previstasno art. 264 do CPC para se admitir aemenda dainicial apos
a citacdo do réu desde que isso ndo acarrete alteracdo da causa de
pedir ou do pedido. Precedentes.

3. Recurso especia ndo provido.

(REsp 1473280/ES, Re. Minisro MOURA RIBEIRO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 01/12/2015, DJe 14/12/2015, grifel)

No tocante a prescricéo, o Tribund locd conggnou:

In casu, observa-se que a demanda foi guizada dois anos apos a
ocorréncia do fato gerador do dano, de sorte que, ndo se pode imputar culpa a
parte menos privilegiada da relacéo todo o 6nus pelo prolongamento excessivo
nos procedimentos processuais, datado de novembro de 2000 a janeiro de 2006,
como bem asseverado pela representante do Ministério Piblico de primera
instdncia em sua manifestacéo de f1s.218/225. (fls. 613-620, e-STJ)

Diante do entendimento emanado da ingténcia de origem, € inviavd, portanto,
andisar a tee defendida no Recurso Especid, pois inaredave a revissto do conjunto
probatorio dos autos para afastar as premissas faticas estabel ecidas pelo acorddo recorrido.

Aplicarse, portanto, o dbice da SImula7/STJ.
A propdgto:

PROCESSO CIVIL. ADMINISTRATIVO.
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. INDISPONIBILIDADE DE BENS.
DECRETAC}AO. REQUISITOS. APLICAC;AO DO ENTENDIMENTO
CONSOLIDADO NO RESP 1.366.721/BA, JULGADO SOB O REGIME DOS
REPETITIVOS. PRESCRICAO. REVISAO. SUMULA 7/STJ.

(...)

2. Analisar a questdo da prescricdo conforme requer a
recorrente demanda o reexame do conjunto probatérios dos autos.
Incidéncia da Simula 7 do Superior Tribunal de Justica.

Recurso especial improvido.

(REsp 1582135/SP, Re. Minisro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2016, DJe 25/08/2016, grife))
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Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisio agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo h& prover o Agravo Interno que contra da se insurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
AREsp 896.598 / RJ

NUmeros Origem: 00691090220008190001 20000010660093 201624501076

PAUTA: 27/09/2016

Relator

JULGADO: 27/09/2016

Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo

Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO LUIZ BONSAGLIA

Secretéria

Bea VALERIA ALVIM DUSI

AGRAVANTE

ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO

AUTUACAO

: COMPANHIA DE ENGENHARIA DE TRAFEGO- CET-RIO
: JORGE CASTAING D'OLIVEIRA - RJ048227

NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - RJ136118

: TANIA CAMPOSOLIVEIRA

MAURO LUISCAMPOS OLIVEIRA

: ALESSANDRA CARLA CAMPOSOLIVEIRA

PABLO RAMOM CAMPOS DE OLIVEIRA
LAIZE ELLIZ CAMPOS OLIVEIRA
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da Administracgéo - Indenizag&o por Dano Moral - Acidente de Transito

AGRAVANTE

ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO

AGRAVO INTERNO

: COMPANHIA DE ENGENHARIA DE TRAFEGO- CET-RIO
: JORGE CASTAING D'OLIVEIRA - RJ048227

NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - RJ136118

: TANIA CAMPOSOLIVEIRA

MAURO LUISCAMPOS OLIVEIRA

: ALESSANDRA CARLA CAMPOSOLIVEIRA

PABLO RAMOM CAMPOS DE OLIVEIRA
LAIZE ELLIZ CAMPOS OLIVEIRA
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
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do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbel Margues e a Sra. Ministra Assusete
Maga hdes (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



