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Aglnt nosEMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP  N°1.322.257 - RS

(2012/0092959-9)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : COPERQUIMICA COMERCIO DE PRODUTOS QUIMICOS
LTDA - MASSA FALIDA

REPR. POR : ARI ILDEFONSO DE CARLI - ADMINISTRADOR

ADVOGADO : VINICIUS LUDWIG VALDEZ E OUTRO(S) - RS031203

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

acordam os M

EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. DISCUSSAO
SOBRE |IRRISORIEDADE OU EXORBITANCIA. NAO CABIMENTO.
SITUACOES FATICAS DIVERSAS. GRAU DE COGNICAO DIFERENTE.
INEXISTENCIA DE SIMILITUDE FATICA ENTRE OS JULGADOS
CONFRONTADOS.

1. O STJ tem firmado orientagdo no sentido de que, em regra, ndo cabem
Embargos de Divergéncia para fins de discusséo sobre a irrisoriedade ou
exorbitancia do vaor fixado a titulo de honorérios advocaticios.

2. Né@o ha contradicdo no acdrddo recorrido quando consignou mostrarem-se
incabiveis os presentes Embargos, cujos paradigmas apontados versam sobre
casos digintos do que ora se cuida, ha medida em que nagueles 0 Superior
Tribund de Justica acabou por superar o Gbice de conhecimento, de forma a
dterar, ante a excessvidade ou irrisoriedade reconhecida, os vaores
estabel ecidos a titulo de honorarios advocaticios.

3. Segundo a jurisprudéncia sedimentada no Superior Tribund de Justica, ndo se
admite a interposicdo de Embargos de Divergéncia para discutir a questdo da
irrisoriedade ou exorbiténcia do vaor fixado a titulo de honorérios advocaticios,
cuja verificagdo decorre das particularidades de cada caso concreto.

4. Agravo Interno n&o provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
inigros da Corte Especid do Superior Tribund de Judticas "A Corte Especid,

por unanimidade, negou provimento ao agravo, termaos do voto do Sr. Minigro Rdator. Os

Srs. Ministros

Napolefo Nunes Maa Flho, Jorge Muss, Og Fernandes, Luis Fdipe Sdloméo,

Mauro Campbdl Marques, Benedito Goncalves, Raul Araljo, Fdix Fischer, Nancy Andrighi,
Humberto Martins e Maria Thereza de Asss Moura votaram com o Sr. Minisro Rdlator.

de Noronha"

Ausentes, judificadamente, os Srs. Ministros Francisco Facdo e Jodo Otévio

Brasilia, 07 de dezembro de 2016(data do julgamento)..
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(2012/0092959-9)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE  : COPERQUIMICA COMERCIO DE PRODUTOS QUIMICOS
LTDA - MASSA FALIDA
REPR. POR : ARI ILDEFONSO DE CARLI - ADMINISTRADOR
ADVOGADO : VINICIUS LUDWIG VALDEZ E OUTRO(S) - RS031203
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Cuida-se
de Agravo Interno interposto contra decisdo monocrética (fls 483-185, e-STJ) que negou
Sseguimento a0 Recurso Especid, com base no entendimento de que "néo so cabives 0s
Embargos de Divergéncia, consoante jurigorudéncia pecifica da Corte Especid do STJ, en
razéo da inviabilidede de se caracterizar amilitude faticaentre osjulgedos’ (fl. 484, e-STJ)

A agravante sugtenta, em suma, que a decisdo monocréaica deve ser revida,
sob triplo fundamento: (a) cardter objetivo da irrisoriedade do vdor fixado a titulo de
honorarios, (b) a flagrante ocorréncia de ateracéo da composicéo da Primera Turma quando
do julgamento do acdrddo paradigma e (€) a necessidade de adequada aplicacéo do art. 20, §
4°, do CPC/1973.

Pleiteia a reconsderacdo do decisum agravado ou a submissfo do recurso a
Turma julgadora.

Eordatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 10.11.2016.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a austncia de argumentos hébels
para dterar os fundamentos da decisfo ora agravada torna incdlume o entendimento nda
firmado. Portanto ndo hafdar em reparo na deciséo.

Conforme assentado na deciso agravada, 0 acdrddo embargado considerou
razodvd o arbitramento dos honorarios em R$ 20.000,00 (vinte mil reais), aluz do art. 20, 8§
4°, do CPC/1973. Corfirase:

Por fim, no mesmo sentido destaco decisdo monaocrética proferida
pelo Minisro Herman Benjamin, nos autos do REsp n. 1.355.857/RS, DJe de
17.05.2013.

No caso dos autos, a fixagdo da verba revela-se irrisria, razéo
pelaqua deve ela ser mgorada

Dessa forma, condderando que a presente execucdo fiscd,
guizada em 31.08.1998, objetivava a satisfacdo do débito inscrito em Divida Ativa
sob n. 00.7.98.000610-17, aribuindo a causa o vaor de R$ 662.685,12 (seiscentos
e sessenta e dois mil seiscentos e oitenta e cinco reais e doze centavos), e que 0
feito executivo foi extinto nos termos do disposto no art. 267, VI, do Cédigo de
Processo Civil, a verba honoréria de sucumbéncia, fixada em desfavor da Uniéo
Federa, deve ser mgorada para R$ 20.000,00 (vinte mil reais) devidamente
atudizados.

Em td hipdtese, ndo sdo cabiveis os Embargos de Divergéncia, consoante
jurisprudéncia pecifica da Corte Especid do STJ, em razéo da inviabilidede de se caracterizar
samilitude f&icaentre os julgedos

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM  RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. DISCUSSAO SOBRE IRRISORIEDADE OU
EXORBITANCIA. NAO CABIMENTO. SITUACOES FATICAS
DIVERSAS. GRAU DE COGNICAO DIFERENTE. INEXISTENCIA DE
SIMILITUDE FATICA ENTRE OS JULGADOS CONFRONTADOS.
RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
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1. Este Soddicio tem firmado orientacdo no sentido de que, em
regra, ndo cabem embargos de divergéncia para fins de discusso sobre a
irrisoriedade ou exorbitancia do valor fixado a titulo de honorarios advocaticios.

2. O julgado embargado n&o diverge no paradigma proferido pela
Quinta Turma deste Tribuna quanto a aplicacdo ou ndo do enunciado n° 7 desta
Corte. A diferenca é que a Segunda Turma entendeu que a situacdo fética dos
autos permitia a revisdo da verba honoréria enquanto a Quinta Turma ndo
ultrapassou o 6bice processua consubstanciado no verbete n° 7/STJ. Assm, néo
h& smilitude fatica entre esses julgados, uma vez que ndo guardam idéntico grau
de cognig&o.

3. Para haver divergéncia sobre teses juridicas, imprescindivel a
manifestacdo dos acdrddos confrontados sobre o tema, ifo € miser o
prequestionamento da matéria sobre a qud se alega haver dissenso.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg nos EREsp 735.698/RJ, Rdl. Ministra MARIA THEREZA
DE ASSISMOURA, CORTE ESPECIAL, DJe 11/6/2014).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAC;AO NO
AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL. ART. 535, INCS. | E Il, DO CPC. OMISSAO,
CONTRADICAO Oou OBSCURIDADE. AUSENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. FIXACAO DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS. DISCUSSAO EM EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. AUSENCIA DE SEMELHANCA FATICO-JURIDICA.
INVIABILIDADE.

1. Os embargos de declaracéo, conforme digpde o art. 535, incs. |
e Il, do CPC, destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade ou diminar
contradi¢do existente no julgado, 0 que ndo ocorre na hipotese em apreco.

2. N@o ha contradicdo no acérddo recorrido quando consignou
mostrarem-se incabiveis 0s presentes embargos, cujos paradigmas apontados
versam sobre casos digtintos do que ora se cuida, na medida em que nagueles o
Superior Tribunad de Justica acabou por superar 0 6bice de conhecimento, de
forma a dterar, ante a excessividade ou irrisoriedade reconhecida, os valores
estabel ecidos a titulo de honorarios advocaticios.

3. Segundo a jurigprudéncia sedimentada no Superior Tribund de
Justica, ndo se admite a interposicdo de embargos de divergéncia para discutir a
guestéo da irrisoriedade ou exorbiténcia do vdor fixado a titulo de honorarios
advocaticios, cuja verificacdo decorre das particularidades de cada caso
concreto.

4. Néo cabe a0 STJ apreciar a alegada violagdo de digpostivos
condtitucionais, ainda que para fins de preguestionamento, sob pena de usurpagdo
da competéncia do Supremo Tribuna Federal.

5. Embargos de declaragéo rejeitados.

(EDcl no AgRg nos EREsp 1.238.322/RS, Rel. Minigro OG
FERNANDES, CORTE ESPECIAL, DJe 17/6/2014).

Com efeto, os acdrdéos confrontados golicam o art. 20, § 4°, do CPC/1973,
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meas gpresentam circungiancias faticas dittintas.

Por fim, observo que um dos paradigmas é da prépria Primeira Turma, o que
invighiliza.o processamento do recurso.

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Interno que contraela se insurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

Agint nos
Numero Registro: 2012/0092959-9 PROCESSO ELETRONICO EREsp 1.322.257/
RS
NUmeros Origem: 199971000092903 201200929599
PAUTA: 07/12/2016 JULGADO: 07/12/2016
Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN
Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA
Secretéria
Bela. VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
EMBARGANTE . COPERQUIMICA COMERCIO DE PRODUTOS QUiMICOS LTDA - MASSA
FALIDA
REPR. POR . ARI ILDEFONSO DE CARLI - ADMINISTRADOR
ADVOGADO : VINICIUSLUDWIG VALDEZ E OUTRO(S) - RS031203
EMBARGADO : FAZENDA NACIONAL
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva
AGRAVO INTERNO
AGRAVANTE . COPERQUIMICA COMERCIO DE PRODUTOS QUiMICOS LTDA - MASSA
FALIDA
REPR. POR : ARI ILDEFONSO DE CARLI - ADMINISTRADOR
ADVOGADO : VINICIUSLUDWIG VALDEZ E OUTRO(S) - RS031203
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Corte Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo, termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Jorge Mussi, Og Fernandes, Luis Felipe
Saoméo, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves, Raul Araljo, Felix Fischer, Nancy
Andrighi, Humberto Martins e Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falcdo e Jodo Otavio de
Noronha.



