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EMENTA

HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. TRAFICO DE DROGAS.
GRAVIDADE IN CONCRETO. RESGUARDO DA ORDEM PUBLICA.
PACIENTE QUE FICOU FORAGIDO POR 3 ANOS. CONVENIENCIA
DA INSTRUCAO CRIMINAL. APLICACAO DA LEI PENAL.
FUNDAMENTACAO IDONEA. AUSENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. ORDEM DENEGADA.

1. Hipdtese em que ndo hé flagrante ilegdidade a ser reconhecida. A custddia
cautelar foi decretada para o resguardo da ordem publica e para garantir a
instrugdo crimind e a aplicagdo da le pend. Foi ressalvada a gravidade
concreta do ddito, eis que, segundo o magistrado a quo, "os acusados se
associaram para abastecer a regido de Itapecerica da Serra, Jandira, dém dos
Centros de Detencdo Provisiria de Beém/Capitd e desta cidade com
entorpecentes’, destacando que a prisfo seria necessaria para garantia da
ordem publica, "notadamente diante do porte da organizacéo criminosa’.

2. Ademais, foi ressdtado que o paciente se encontrava foragido por
aproximadamente trés anos, circunstancia que reforca a necessidade da
custodia cautelar para conveniéncia da instrucéo crimind e para garantia de
aplicacdo dale penal.

3. Habeas cor pus denegado.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
nistros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por

unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Minisra Relatora. Os Srs.
Minigtros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com a Sra.
Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.

Brasilia, 07 de abril de 2016(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 346.549 - SP (2015/0328161-6)

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

: JOSE SOARES DA COSTA NETO

: JOSE SOARES DA COSTA NETO

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: EWERTON RODRIGO PEREIRA DA SILVA (PRESO)

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
EWERTON RODRIGO PEREIRA DA SILVA, gpontando como autoridade coatora o
Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo (HC n.° 2226584-67.2015.8.26.0000).

Colhe-se dos autos que foi decretada a prisdo preventiva do paciente, em
10.9.2012, pelo suposto cometimento do crime de tréfico de drogas, nestes termos (fls.

135/136);

(...)

Estédo presentes os requisitos do artigo 312 do Codigo de Processo
Penal. O crime em andlise é doloso e tem pena maxima superior a quatro
anos de recluséo.

Com efeito, ha prova de materididade e sérios indicios de autoria
ddlitiva, pelos réus, de crime de tréfico de drogas. Demonstra claramente
gue os acusados se associaram para abastecer a regido de |tapecerica
da Serra, Jandira, além dos Centros de Detencdo Provisoria de
Belém/Capital e desta cidade com entor pecentes, conforme conver sas
interceptadas através de escutas telefonicas (fls. 97), e ainda a
associaram no beneficiamento da droga, o0 que revelam a
potencialidade lesiva da conduta de ambos, impondo-se a manutencao
da prisdo para a garantia da ordem publica.

A prética de fatos como o0s narrados nestes autos cresce
vertiginosamente, e tem conseqiiéncias e repercussdes extremamente
danosas a sociedade. O trafico € ddito que causa graves danos a salde dos
usuérios, muitas vezes levando-os a morte, e constitui a origem direta de
uma vasta rede de criminalidade, abrangendo furtos, roubos, corrupcéo e
homicidios.

Toda a violéncia gerada pelo tréfico congtitui gravissimo problema de
ordem socia. Deste modo, a custddia € imprescindivel para a manutencéo
da ordem publica e para a aplicacéo da lei penal.

Assim, presentes 0s requisitos legais. DECRETO a PRISAO
PREVENTIVA dos acusados LUANDERSON RODRIGO DE ABREU,
vulgo "RODRIGO" ou "BOCA" e EWERTON PEREIRA DA SILVA, vulgo
"RODRIGO" ou "CABELINHO". Expega-se 0 necessario.

Foram formulados pedidos de concessdo de liberdade provisdria durante o
curso do feto (fls. 55/56 e fl. 176), todos indeferidos, se utilizando 0 magistrado a quo dos
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fundamentos anteriormente esposados para arrimar a preventiva. A Ultima decisdo, datada de
19.10.2015, destaca, ainda, que o paciente se encontrava foragido a 3 (trés) anos, quando da
efetivacdo da ordem de priso, confira-se (fls. 55/56):

Indefiro o pedido de revogacdo da prisdo preventiva. Primariedade,
residéncia fixa e ocupacdo licita ndo constituem oObice a custédia cautelar
guando presentes 0s requisitos desta situacdo que se verifica no caso em
andlise.

A prisdo preventiva do réu Ewerton foi decretada em 10/09/12, sendo
certo que persistem as razdes que ensgjaram referida decisdo. Per maneceu
foragido desde enté&o, por aproximadamente 3 anos, circunstancia que
somente reforga a necessidade da custodia cautelar, revelando ser
extremamente necessaria para a conveniéncia da instrucéo e para a
aplicacdo da lei penal.

No mais, havendo prova da materialidade e sérios indicios de autoria,
pelo réu, de trafico de drogas nas imediacbes de estabelecimentos
prisionais e de associagdo para o trafico, evidente a imprescindibilidade
da prisdo para a garantia da ordem publica, notadamente diante do
porte da organizacdo criminosa.

Inconformada, a Defesa impetrou prévio writ na origem. O Tribuna de Justica
locdl, contudo, denegou a ordem, em aresto assim fundamentado (fls. 574/579):

Ora, ao que € dado inferir do exame dos autos, o paciente foi preso em
flagrante e denunciado como incurso no artigo 35, caput, c.c. o artigo 40,
incisos |11 e VI, ambos da Le n° 11.343/06, c.c. o artigo 29, do Cddigo
Penal, porque em dia e local incertos, mas no ano de 2011, em especia nos
meses de julho e agosto, na Cidade e Comarca de Itapecerica da Serra, bem
como nas Cidades de Sdo Paulo e Jandira, juntamente com o réu
Luardenson Rodrigo de Abreu, gustados e com unidade de designios,
associaram-se, em carater permanente e estavel, para o fim de praticar o
crime de tréfico ilicito de drogas (fls. 564/568).

Embora o exame aprofundado de provas ndo possa ser feito nos limites
estritos do habeas corpus, € possivel vidumbrar no caso em tela a
existéncia de prova da materialidade e de indicios de autoria razoavel mente
SErios.

Ademais, ao contrario do que aega o ilustre impetrante, a decisdo que
decretou a prisdo preventiva do paciente (fls. 125/126) encontra-se
satisfatoriamente fundamentada, ndo havendo dlvida de que se encontra
judtificada a custédia preventiva do paciente para a garantia da ordem
publica e para a aplicacéo da le penal. A propdsito, merece atencéo, a esse
respeito, o dilema vivenciado pelo Juiz de primeiro grau quando da
decretacdo da prisdo preventiva: se, por um lado, ndo pode simplesmente
repetir os requisitos previstos no art. 312 dale processual penal, ndo pode,
também, por outro, avancar demasiadamente na andlise de tais requisitos,
para ndo correr o risco de prejulgar a causa.

Sgja como for, ndo ha como negar que recaindo sobre o paciente a
acusacdo de associagdo para o trafico de drogas, a prisdo processua para
garantia da ordem plblica e para aplicacdo da leé pend se faz
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imprescindivel, ndo se revelando eficaz nenhuma outra medida que ndo sgja
a segregacao cautelar.

De fato, malgrado a liberdade seja a regra prevista no texto
constitucional, admite-se sua privacdo antes da condenagdo definitiva, se,
como na hipétese vertente, houver prova da materididade, indicios
razoavelmente sérios de autoria, estiverem presentes 0s requisitos previstos
no art. 312 do CPP e ndo for cabivel a sua substituicdo por outra medida
cautelar. Ora, se 0 réu coloca em risco a ordem publica, ndo ha espaco
para a substituicdo da prisdo por medidas cautelares alternativas, que, como
se sabe, sGo muito menos abrangentes e eficazes, sobretudo no caso dos
autos em que desponta a pericul osidade da conduta atribuida ao paciente.

Realmente, em situagcbes como a de que ora se cuida, comprovada a
materididade do fato delituoso e verificada a existéncia de indicios
razoaveis de autoria, torna-se legitima a custédia cautelar. A bem dizer, a
periculosidade € a pedra de toque para que o acusado ndo possa merecer 0s
beneficios legais. De fato, a existéncia de ameaga a tranquilidade publica
justifica a privacdo cautelar da liberdade de individuo com tendéncia para o
cometimento de delito grave — gravidade concreta, frise-se -, como agquele
tratado nestes autos, de modo a evitar a prética de novas infracGes penais.
(...)

Acresce dizer, ainda que condi¢cbes pessoas favoraveis ndo sdo
caracteristicas exigidas pela lé para a concessao de liberdade proviséria
Nesse sentido a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica: (...)

Em suma, embora a prisdo provisoria sg§a uma medida extrema, certo é
gue em casos excepcionais, como o0 dos autos — em que desponta a
gravidade concreta do delito - a ordem publica prevalece sobre a liberdade
individual, restando, portanto, descaracterizado o aegado constrangimento
ilegal do paciente.

Registre-se, ainda, que o principio do estado de inocéncia (CF, art. 5°,
LVII) apenas proibe que aos acusados sgiam aplicados os efeitos penais
decorrentes da sentenca condenatéria transitada em julgado, mas n&o
proibe a prisdo preventiva, desde que devidamente fundamentada, como no
caso em aprego.

Por fim, é importante consignar que estando 0 processo ainda em sua
fase inicial, ndo é possivel estimar os limites minimos e maximos da futura
reprimenda a ser imposta, para saber se o paciente tera direito a beneficios
e regime diverso do fechado, pois, para tanto, é necessaria uma andise
minuciosa do conjunto probatdrio, com a verificacdo de requisitos e
critérios objetivos e subjetivos previstos na legidacdo penal, impossivel de
ser feita nos limites estreitos do "habeas corpus”.

Ante 0 exposto, denego a ordem.

Nesta vig, dega o impetrante que a gravidade abstrata do ddito supostamente
praticado pelo paciente ndo possui 0 conddo de impedir a concessao da liberdade provisdria

Pondera que esta superada pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores a
vedacdo legd & concessdo de liberdade provisdria aos crimes hediondos.

Aduz que ndo estdo preenchidos os requisitos previstos no art. 312 do Codigo
de Processo Penal para manutencéo do cércere do acusado.

Menciona que o ddito imputado ao paciente data de 2011 e que este somente
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fol preso em uma "blitz' da Policia Militar, quatro anos depois.

Destaca bons predicados pessoais do paciente.

Afirma que o paciente € primaio e de bons antecedentes e que, acaso
condenado, a reprimenda imposta ndo seria superior a 5 (cinco) anos de reclusdo, 0 que ndo
Ihe acarretaria a imposi¢éo do regime fechado.

Ao find, pede, liminarmente e no mérito, a concessao da liberdade provisoria.

Estes autos foram distribuidos por prevencdo do HC n.° 340929/SP, impetrado
em favor do ora paciente, ao qua foi negado seguimento em razdo da incidéncia da Simula
691 do STF.

Liminar indeferida as fls. 605/606.

InformacOes prestadas as fls. 609/624.

Em parecer da lavra do Subprocurador-Gera da Republica Francisco
Rodrigues dos Santos Sobrinho (fls. 634/637), o Ministério Plblico Federal opina peo ndo
conhecimento do habeas corpus, porém, se conhecido, pela denegacdo da ordem.

E o relatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 346.549 - SP (2015/0328161-6)
EMENTA

HABEAS CORPUS PRISAO PREVENTIVA. TRAFICO DE DROGAS.
GRAVIDADE IN CONCRETO. RESGUARDO DA ORDEM PUBLICA.
PACIENTE QUE FICOU FORAGIDO POR 3 ANOS. CONVENIENCIA
DA INSTRUCAO CRIMINAL. APLICACAO DA LEI PENAL.
FUNDAMENTACAO IDONEA. AUSENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. ORDEM DENEGADA.

1. Hipdtese em que ndo ha flagrante ilegdidade a ser reconhecida. A custodia
cautelar foi decretada para o resguardo da ordem publica e para garantir a
instrucdo crimind e a aplicacdo da le pend. Foi ressalvada a gravidade
concreta do delito, eis que, segundo o magistrado a quo, "os acusados se
associaram para abastecer a regido de Itapecerica da Serra, Jandira, dém dos
Centros de Detencdo Provisiria de Beém/Capitd e desta cidade com
entorpecentes’, destacando que a prisfo seria necessaria para garantia da
ordem publica, "notadamente diante do porte da organizacdo criminosa’.

2. Ademais, fo ressdtado que o paciente se encontrava foragido por
gproximadamente trés anos, circunsténcia que reforga a necessidade da
custodia cautelar para conveniéncia da instrucdo crimind e para garantia de
aplicacdo dale pend.

3. Habeas cor pus denegado.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Pretende o impetrante ver reconhecida a inadequacdo dos fundamentos
empregados para judtificar 0 encarceramento do paciente.

Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, toda
custédia imposta antes do transito em julgado de sentenca pend condenatéria exige concreta
fundamentagdo, nos termos do disposto no art. 312 do Cddigo de Processo Penal.

E de ver que, no processo pend de cariz democrético, a liberdade é a regra, a
qua deve ser prestigiada diuturnamente. Outro ndo foi 0 norte assinado na recente Lel n.°
12.403/11, relativa as medidas cautelares penais, verbis:

"Art. 282. As medidas cautelares previstas neste Titulo deverdo ser
aplicadas observando-se a

(...)

Il - adequacdo da medida a gravidade do crime, circunstancias do fato
e condicdes pessoais do indiciado ou acusado.

8§ 1° As medidas cautelares poderdo ser aplicadas isolada ou
cumul ativamente.

(..)
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8 4° No caso de descumprimento de qualquer das obrigacOes
impostas, 0 juiz, de oficio ou mediante requerimento do Ministério Plblico,
de seu assistente ou do querelante, podera substituir a medida, impor outra
em cumulagdo, ou, em Ultimo caso, decretar a prisdo preventiva (art.
312, parégrafo unico).

(...)

§ 6° A prisdo preventiva sera determinada quando néo for cabivel a sua
substituicdo por outra medida cautelar (art. 319).” (NR)

(..)

Art. 310. Ao receber o auto de prisdo em flagrante, 0 juiz deveréa
fundamentadamente:

| - relaxar a prisdo ilegd; ou

Il - converter a prisdo em flagrante em preventiva, quando presentes
0S requisitos constantes do art. 312 deste Caodigo, e se revelarem
inadequadas ou insuficientes as medidas cautelares diversas da priséo; ou

Il - conceder liberdade proviséria, com ou sem fianca.

Parégrafo Unico. Se o juiz verificar, pelo auto de prisdo em flagrante,
gue o agente praticou o fato nas condigdes constantes dos incisos | a lll
do caput do art. 23 do Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940 -
Caodigo Penal, podera, fundamentadamente, conceder ao acusado liberdade
provisOria, mediante termo de comparecimento a todos os atos
processuais, sob pena de revogacéo." (NR)

In casu, eis o teor do decreto prisond, datado de 10.09.2012 (fls. 135/136):

(...)

Estdo presentes os requisitos do artigo 312 do Cdédigo de Processo
Penal. O crime em andlise é doloso e tem pena maxima superior a quatro
anos de reclusdo.

Com efeito, ha prova de materididade e sérios indicios de autoria
ddlitiva, pelos réus, de crime de tréfico de drogas. Demonstra claramente
gue os acusados se associaram para abastecer a regido de |tapecerica
da Serra, Jandira, além dos Centros de Detencdo Provisoria de
Belém/Capital e desta cidade com entor pecentes, confor me conver sas
interceptadas através de escutas telefonicas (fls. 97), e ainda a
associaram no beneficiamento da droga, o que revelam a
potencialidade lesiva da conduta de ambos, impondo-se a manutencéo
da prisdo para a garantia da ordem publica.

A préatica de fatos como o0s narrados nestes autos cresce
vertiginosamente, e tem conseqléncias e repercussdes extremamente
danosas a sociedade. O tréfico é ddito que causa graves danos a salide dos
usuarios, muitas vezes levando-os a morte, e constitui a origem direta de
uma vasta rede de criminalidade, abrangendo furtos, roubos, corrupcéo e
homicidios.

Toda a violéncia gerada pelo tréfico congtitui gravissimo problema de
ordem social. Deste modo, a custédia é imprescindivel para a manutencéo
da ordem publica e para a aplicacéo da lei penal.

Assim, presentes 0s requisitos legais. DECRETO a PRISAO
PREVENTIVA dos acusados LUANDERSON RODRIGO DE ABREU,
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vulgo "RODRIGO" ou "BOCA" e EWERTON PEREIRA DA SILVA, vulgo
"RODRIGO" ou "CABELINHO". Expega-se 0 necessario.

A custddia foi posteriormente preservada, nestes termos (fls. 55/56):

Indefiro o pedido de revogacdo da prisdo preventiva. Primariedade,
residéncia fixa e ocupacdo licita ndo constituem obice a custédia cautelar
guando presentes o0s requisitos desta situacdo que se verifica no caso em
andlise.

A prisdo preventiva do réu Ewerton foi decretada em 10/09/12, sendo
certo que persistem as razdes que ensgjaram referida decisdo. Per maneceu
foragido desde entédo, por aproximadamente 3 anos, circunstancia que
somente reforca a necessidade da custddia cautelar, revelando ser
extremamente necessaria para a conveniéncia da instrucdo e para a
aplicacdo da lei penal.

No mais, havendo prova da materialidade e sérios indicios de autoria,
pelo réu, de tréfico de drogas nas imediacOes de estabelecimentos
prisionais e de associagdo para o trafico, evidente a imprescindibilidade
da prisdo para a garantia da ordem publica, notadamente diante do
porte da organizacdo criminosa.

Ja o Tribuna de origem consgnou (fls. 574/579):

Ora, a0 que € dado inferir do exame dos autos, o paciente foi preso em
flagrante e denunciado como incurso no artigo 35, caput, c.c. o artigo 40,
incisos |1l e VI, ambos da Lei n° 11.343/06, c.c. o artigo 29, do Cddigo
Penal, porque em dia e local incertos, mas no ano de 2011, em especia nos
meses de julho e agosto, na Cidade e Comarca de Itapecerica da Serra, bem
como nas Cidades de Sdo Paulo e Jandira, juntamente com o réu
Luardenson Rodrigo de Abreu, gustados e com unidade de designios,
associaram-se, em cardter permanente e estével, para o fim de praticar o
crime de tréfico ilicito de drogas (fls. 564/568).

Embora o exame aprofundado de provas ndo possa ser feito nos limites
estritos do habeas corpus, € possivel vidumbrar no caso em tela a
existéncia de prova da materialidade e de indicios de autoria razoavel mente
SErios.

Ademais, ao contrario do que aega o ilustre impetrante, a decisdo que
decretou a prisdo preventiva do paciente (fls. 125/126) encontra-se
satisfatoriamente fundamentada, ndo havendo divida de que se encontra
justificada a custédia preventiva do paciente para a garantia da ordem
publica e para a aplicagdo da lei penal. A propdsito, merece atengdo, a esse
respeito, o dilema vivenciado pelo Juiz de primeiro grau quando da
decretacdo da prisdo preventiva: se, por um lado, ndo pode simplesmente
repetir os requisitos previstos no art. 312 dale processual penal, ndo pode,
também, por outro, avancar demasiadamente na andlise de tais requisitos,
para ndo correr o risco de prejulgar a causa.

Sgia como for, ndo h4 como negar que recaindo sobre o paciente a
acusacdo de associagdo para o trafico de drogas, a prisdo processua para
garantia da ordem plblica e para aplicecdo da lé pend se faz
imprescindivel, ndo se revelando eficaz nenhuma outra medida que ndo sgja
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a segregacdo cautelar.

De fato, magrado a liberdade sga a regra prevista no texto
constitucional, admite-se sua privacdo antes da condenacdo definitiva, se,
como na hipotese vertente, houver prova da materialidede, indicios
razoavel mente sérios de autoria, estiverem presentes 0s requisitos previstos
no art. 312 do CPP e ndo for cabivel a sua substituicdo por outra medida
cautelar. Ora, se 0 réu coloca em risco a ordem publica, ndo ha espaco
para a substituicdo da prisdo por medidas cautelares alternativas, que, como
se sabe, sdo muito menos abrangentes e eficazes, sobretudo no caso dos
autos em que desponta a pericul osidade da conduta atribuida ao paciente.

Reamente, em situacbes como a de que ora se cuida, comprovada a
materididade do fato delituoso e verificada a existéncia de indicios
razoaveis de autoria, torna-se legitima a custédia cautelar. A bem dizer, a
periculosidade é a pedra de toque para gue 0 acusado ndo possa merecer 0s
beneficios legais. De fato, a existéncia de ameaca a tranqilidade publica
justifica a privagéo cautelar da liberdade de individuo com tendéncia para o
cometimento de delito grave — gravidade concreta, frise-se -, como aguele
tratado nestes autos, de modo a evitar a pratica de novas infracfes penais.
(...)

Acresce dizer, ainda que condi¢cBes pessoas favoraveis ndo sdo
caracteristicas exigidas pela lei para a concessdo de liberdade provisoria
Nesse sentido a jurisprudéncia do C. Superior Tribuna de Justica: (...)

Em suma, embora a prisdo provisoria seja uma medida extrema, certo é
gue em casos excepcionais, como 0 dos autos — em que desponta a
gravidade concreta do delito - a ordem publica prevalece sobre a liberdade
individual, restando, portanto, descaracterizado o adegado constrangimento
ilegd do paciente.

Registre-se, ainda, que o principio do estado de inocéncia (CF, art. 5°,
LVII) apenas proibe que aos acusados sgjam aplicados os efeitos penais
decorrentes da sentenca condenatéria transitada em julgado, mas ndo
proibe a prisdo preventiva, desde que devidamente fundamentada, como no
caso em aprego.

Por fim, € importante consignar que estando 0 processo ainda em sua
fase inicia, ndo € possivel estimar os limites minimos e méximos da futura
reprimenda a ser imposta, para saber se o paciente tera direito a beneficios
e regime diverso do fechado, pois, para tanto, é necessaria uma andise
minuciosa do conjunto probatério, com a verificacdo de requisitos e
critérios objetivos e subjetivos previstos na legidacéo penal, impossivel de
ser feita nos limites estreitos do "habeas corpus”.

Ante 0 exposto, denego a ordem.

Da letura atenta dos autos, verifico que ndo é o caso de revogacdo da
custédia cautelar, decretada especiamente pela necessidade da garantia da ordem publica,
ingtrucdo crimind e aplicacéo da le pena. Em primero lugar, foi ressalvada a gravidade
concreta do ddito, eis que, segundo o magistrado a quo, "0s acusados Sse associaram para
abastecer a regido de Itapecerica da Serra, Jandira, além dos Centros de Detencédo
Provisoria de Belém/Capital e desta cidade com entor pecentes’, destacando que a priso
seria necess&ria para garantia da ordem publica, "notadamente diante do porte da
organizagéo criminosa”. Ademais, foi ressaltado que o paciente se encontrava foragido por
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aproximadamente trés anos, circunstancia que reforca a necessidade da custédia cautelar
para conveniéncia da instrucdo crimind e para garantia de aplicagéo dale pend.

Dessarte, a prisdo preventiva se sustenta, porque nitidamente vinculada a
elementos de cautelaridade.

Nunca € demais lembrar que a prisdo processua somente pode ser decretada
em Situagbes excepcionais, com fulcro em dados concretos. Nesse ambito, vé-se que a
medida extrema, conforme demonstrada, lastreou-se especiamente nas circunsténcias do
ddito e no fato de ter o paciente se homiziado logo apds o crime, assm permanecendo por
anos.

Dessarte, estando o decreto prisond lastreado em elementos concretos
colhidos dos proprios autos, ndo ha imputar quaquer ilegdidade a custodia. Nesse sentido,
confiram-se estes julgados.

HABEAS  CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. ROUBOS
CIRCUNSTANCIADOS. REITERA(;AO DELITIVA. GRAVIDADE IN
CONCRETO. PACIENTE QUE FICOU FORAGIDO POR 18 ANOS.
RESGUARDO DA ORDEM PUBLICA. APLICACAO DA LEl PENAL.
FUNDAMENTACAO IDONEA. AUSENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. ORDEM DENEGADA.

1. Hipdtese em que ndo ha flagrante ilegaidade a ser reconhecida. A
custédia cautelar foi decretada para o resguardo da ordem publica e para
garantir a instrucdo crimina e a aplicacdo da lei penal. Foram invocados os
antecedentes criminais do paciente, que inclusive permaneceu foragido por
18 anos. Ressaltou-se, também, a gravidade concreta do ddito e o modus
operandi utilizedo.

2. Habeas corpus denegado.

(HC 339.419/MT, Re. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 23/02/2016, DJe 02/03/2016)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. ASSOCIAQAO PARA O
TRAFICO. EXCESSO DE PRAZO PARA A FORMACAO DA CULPA.
FUNDAMENTACAO DA PRISAO PREVENTIVA. INEXISTENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. A verificagdo da ocorréncia de excesso de prazo deve ser redlizada
de acordo com as peculiaridades de cada caso, sempre observado o
principio da razoabilidade.

2. A prisdo cautdlar s6 pode ser imposta ou mantida quando
evidenciada, com explicita e concreta fundamentagdo, a necessidade da
rigorosa providéncia.

3. No caso, de um lado, o trémite processual se encontra compativel
com as particularidades do caso concreto, ndo se tributando aos 6érgdos
estatais indevida letargia. De outro, a manutencdo da prisdo preventiva esta
assentada na necessidade de se garantir a ordem publica e a aplicacdo da le
penal, destacando-se o fato de que o paciente esteve foragido por mais de 1
ano.

4. Ordem denegada.

(HC 334.388/MG, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
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TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe 03/02/2016)

HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL. CRIMES PREVISTOS
NOS ARTS. 33 E 35, AMBOS DA LElI N.° 11.343/2006. PRISAO
PREVENTIVA. PEDIDO DE REVOGACAO. INDEFERIMENTO.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE DEMONSTRADA
PELA EXISTENCIA DE ORGANIZACAO CRIMINOSA VOLTADA
PARA O TRAFICO ILICITO DE DROGAS, PELO MODUS OPERANDI
DOS DELITOS E PELA REITERA(;AO CRIMINOSA.
PERICULOSIDADE CONCRETA DOS ACUSADOS.
FUNDAMENTACAO IDONEA QUE RECOMENDA A MEDIDA
CONSTRITIVA. ALEGACAO DE QUE O PACIENTE TEM CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. MOTIVO QUE, POR SI SO, NAO TORNA
DESNECESSARIA A SEGREGA(;AO CAUTELAR. ORDEM DE HABEAS
CORPUS DENEGADA.

1. A manutencdo da custédia cautelar encontra-se suficientemente
fundamentada, em face das circunstancias do caso que, pelas
caracteristicas delineadas, retratam, in concreto, a periculosidade dos
agentes, aindicar a necessidade da segregacao provisoria para a garantia da
ordem publica, considerando-se, sobretudo, 0 modus operandi dos délitos -
praticados em trés Estados da Federacdo e no exterior, por estruturada
organizacdo criminosa -, bem como a existéncia de indicativos de que a
atividade delituosa era reiterada. Precedentes.

2. Condigbes pessoais favoréveis, tais como primariedade, bons
antecedentes e residéncia fixa, ndo tém o conddo de, por s s0Os,
desconstituirem a custddia processual, caso estejam presentes outros
requisitos de ordem objetiva e subjetiva que autorizem a decretacdo da
medida extrema.

3. Ordem de habeas corpus denegada.

(HC 215.664/RJ, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 16/08/2012, DJe 27/08/2012)

HABEAS CORPUS OPERA(;AO URSO BRANCO. TRAFICO DE
DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA.
ORGANIZACAO CRIMINOSA COM ATUACAO EM DIFERENTES
UNIDADES DA FEDERACAO. APREENSAO DE GRANDE
QUANTIDADE DE ENTORPECENTES E DE VALORES. PACIENTE
QUE PERMANECE FORAGIDO HA MAIS DE QUATRO ANOS.
REITERACAO NA CONDUTA CRIMINOSA. PERICULOSIDADE
CONCRETA EVIDENCIADA.

1. Por forga do principio constitucional da presuncdo de inocéncia, as
prisbes de natureza cautelar — assim entendidas as que antecedem o transito
em julgado da decisdo condenatéria — sdo medidas de indole excepcional,
gue somente podem ser decretadas (ou mantidas) caso venham
acompanhadas de efetiva fundamentacéo.

2. No caso presente, a medida extrema se encontra devidamente
justificada, pois 0 paciente é acusado de integrar organizacdo criminosa
responsavel por disseminar o tréfico de drogas em diferentes unidades da
federacdo, tendo sido apreendida grande gquantidade de entorpecentes e de
valores, 0 que denota a pericul osidade concreta dos envolvidos.

3. Nao obstante isso, a magistrada apontou o fato de o paciente ja
possuir condenagdo anterior pelo mesmo crime a que se vé denunciado,
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aém de permanecer foragido hd mais de quatro anos.

4. Ordem denegada.

(HC 49.225/RN, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA,
julgado em 29/09/2009, DJe 19/10/2009)

Ante 0 exposto, denego a ordem de habeas corpus.
E como voto.
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MATERIA CRIMINAL
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EM MESA JULGADO: 07/04/2016

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSI S MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. RAQUEL ELIAS FERREIRA DODGE

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE . JOSE SOARES DA COSTA NETO
ADVOGADO . JOSE SOARES DA COSTA NETO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : EWERTON RODRIGO PEREIRA DA SILVA (PRESO)
CORREU : LUANDERSON RODRIGO DE ABREU

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Associagéo paraa Producéo e Tréfico e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.



