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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 837.375 - SP (2015/0327390-6)

RELATORA . MINISTRA  DIVA  MALERBI  (DESEMBARGADORA
CONVOCADA TRF 32 REGIAO)

AGRAVANTE : PEME EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

ADVOGADO : MAURO ALVES DE ARAUJO E OUTRO(S)

AGRAVADO : MUNICIPIO DE VARZEA PAULISTA

PROCURADOR : TATHIANA PINHEIRO C. R. O. SOUZA E OUTRO(S)

EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. PENHORA ELETRONICA. SISTEMA
BACEN-JUD.

1. A E. Primeira Secédo deste Tribunal, em julgamento submetido ao
regime do art. 543-C do CPC, firmou entendimento no sentido da existéncia
de dois regimes normativos no que concerne a penhora eletronica de dinheiro
em deposito ou aplicagao financeira: (i) periodo anterior a égide da Lei 11.382,
de 6 de dezembro de 2006 (que obedeceu a vacatio legis de 45 dias apds a
publicacdo), no qual a utilizagcdo do Sistema BACEN-JUD pressupunha a
demonstracdo de que o exequente ndo lograra éxito em suas tentativas de
obter as informacdes sobre o executado e seus bens; e (ii) periodo posterior a
vacatio legis da Lei 11.382/2006 (21.01.2007), a partir do qual se revela
prescindivel o exaurimento de diligéncias extrajudiciais a fim de se autorizar a
penhora eletrbnica de depdésitos ou aplicacdes financeiras (REsp
1.184.765/PA, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Se¢éo, DJe 3/12/2010) .

2. A utilizacdo do Sistema BACEN-JUD, no periodo posterior a vacatio
legis da Lei 11.382/2006 (21.01.2007), prescinde do exaurimento de
diligéncias extrajudiciais, por parte do exequente, a fim de se autorizar o
bloqueio eletrénico de depdsitos ou aplicagbes financeiras (EREsp
1.052.081/RS, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Primeira Secéao, julgado
em 12.05.2010, DJe 26.05.2010).

2. A Fazenda Publica ndo é obrigada a aceitar bens nomeados a penhora
fora da ordem legal insculpida no art. 11 da Lei n. 6.830/80, pois o
principio da menor onerosidade do devedor, preceituado no art. 620 do
CPC, tem de estar em equilibrio com a satisfacdo do credor. Precedentes.
3. A auséncia de fundamentacéo e de pertinéncia dos dispositivos legais
tidos por violados impede a abertura da instancia especial, nos termos da
Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal, aplicavel, por analogia, neste
Tribunal.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que s&o partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Relator(a)." Os Srs. Ministros Humberto Martins, Mauro Campbell Marques e
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Assusete Magalhaes (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Herman Benjamin.

Brasilia, 12 de abril de 2016(Data do Julgamento).

Ministra Assusete Magalhdes
Presidente

Ministra Diva Malerbi
(Desembargadora Convocada TRF 32 Regi&o)
Relatora
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 837.375 - SP (2015/0327390-6)

RELATORA . MINISTRA  DIVA  MALERBI  (DESEMBARGADORA
CONVOCADA TRF 32 REGIAO)

AGRAVANTE : PEME EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

ADVOGADO : MAURO ALVES DE ARAUJO E OUTRO(S)

AGRAVADO : MUNICIPIO DE VARZEA PAULISTA

PROCURADOR : TATHIANA PINHEIRO C. R. O. SOUZA E OUTRO(S)
RELATORIO

A SRA. MINISTRA DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA
CONVOCADA TRF 32 REGIAO): Trata-se de agravo interno interposto por
Empreendimentos Imobiliarios Ltda. — PEME, contra decisdo que conheceu do agravo
em recurso especial para dar provimento ao recurso especial a fim de admitir a
interdicdo dos ativos financeiros por meio eletronico da contribuinte.

A agravante defende, em sintese, que ndo se aplicaria ao caso a
jurisprudéncia apresentada na deciséo recorrida porquanto haveria “fortes indicios de
prescricdo do débito exequendo” (e-STJ, fl. 134).

E o relatorio.
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VOTO

A SRA. MINISTRA DIVA MALERBI - DESEMBARGADORA
CONVOCADA TRF 32 REGIAO (Relatora): A pretens&o recursal ndo merece éxito, na
medida em que a parte interessada ndo trouxe argumentos aptos a alteracdo do
posicionamento firmado na decisao recorrida.

Com efeito, a E. Primeira Secao deste Tribunal, em julgamento submetido
ao regime do art. 543-C do CPC, firmou entendimento no sentido da existéncia de dois
regimes normativos no que concerne a penhora eletrénica de dinheiro em depdsito ou
aplicagéo financeira: (i) periodo anterior a égide da Lei 11.382, de 6 de dezembro de
2006 (que obedeceu a vacatio legis de 45 dias apds a publicacéo), no qual a utilizacdo
do Sistema BACEN-JUD pressupunha a demonstracdo de que o exequente nao
lograra éxito em suas tentativas de obter as informagdes sobre o executado e seus
bens; e (ii) periodo posterior a vacatio legis da Lei 11.382/2006 (21/1/2007), a partir do
gual se revela prescindivel o exaurimento de diligéncias extrajudiciais a fim de se
autorizar a penhora eletrénica de depdsitos ou aplicacfes financeiras.

Segue a ementa do julgado:

RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
ARTIGO 543-C, DO CPC. PROCESSO JUDICIAL TRIBUTARIO.
EXECUC}AO FISCAL. PENHORA ELETRONICA. SISTEMA BACEN-JUD.
ESGOTAMENTO DAS VIAS ORDINARIAS PARA A LOCALIZACAO DE
BENS PASSIVEIS DE PENHORA. ARTIGO 11, DA LEI 6.830/80. ARTIGO
185-A, DO CTN. CODIGO DE PROCESSO CIVIL. INOVACAO
INTRODUZIDA PELA LEI 11.382/2006. ARTIGOS 655, I, E 655-A, DO
CPC. INTERPRETACAO SISTEMATICA DAS LEIS. TEORIA DO
DIALOGO DAS FONTES. APLICACAO IMEDIATA DA LEI DE INDOLE
PROCESSUAL.

1. A utilizacdo do Sistema BACEN-JUD, no periodo posterior a vacatio
legis da Lei 11.382/2006 (21.01.2007), prescinde do exaurimento de
diligéncias extrajudiciais, por parte do exequente, a fim de se autorizar o
bloqueio eletrénico de depdsitos ou aplicaces financeiras (Precedente da
Primeira Sec¢ao: EREsp 1.052.081/RS, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido,
Primeira Secao, julgado em 12.05.2010, DJe 26.05.2010. Precedentes
das Turmas de Direito Publico: REsp 1.194.067/PR, Rel. Ministra Eliana
Calmon, Segunda Turma, julgado em 22.06.2010, DJe 01.07.2010; AgRg
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no REsp 1.143.806/SP, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma,
julgado em 08.06.2010, DJe 21.06.2010; REsp 1.101.288/RS, Rel.
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em 02.04.2009,
DJe 20.04.2009; e REsp 1.074.228/MG, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, julgado em 07.10.2008, DJe 05.11.2008.
Precedente da Corte Especial que adotou a mesma exegese para a
execucao civil: REsp 1.112.943/MA, Rel. Ministra Nancy Andrighi, julgado
em 15.09.2010).

2. A execucao judicial para a cobranca da Divida Ativa da Unido, dos
Estados, do Distrito Federal, dos Municipios e respectivas autarquias é
regida pela Lei 6.830/80 e, subsidiariamente, pelo Codigo de Processo
Civil.

3. A Lei 6.830/80, em seu artigo 9°, determina que, em garantia da
execucdo, o executado poderd, entre outros, nhomear bens a penhora,
observada a ordem prevista no artigo 11, na qual o "dinheiro" exsurge com
primazia.

4. Por seu turno, o artigo 655, do CPC, em sua redacdo primitiva,
dispunha que incumbia ao devedor, ao fazer a nomeacao de bens,
observar a ordem de penhora, cujo inciso | fazia referéncia genérica a
"dinheiro".

5. Entrementes, em 06 de dezembro de 2006, sobreveio a Lei 11.382, que
alterou o artigo 655 e inseriu 0 artigo 655-A ao Codigo de Processo Civil,
verbis: "Art. 655. A penhora observara, preferencialmente, a seguinte
ordem:

6. Deveras, antes da vigéncia da Lei 11.382/2006, encontravam-se
consolidados, no Superior Tribunal de Justica, os entendimentos
jurisprudenciais no sentido da relativizacdo da ordem legal de penhora
prevista nos artigos 11, da Lei de Execucéo Fiscal, e 655, do CPC (EDcl
nos EREsp 819.052/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, Primeira Secéo,
julgado em 08.08.2007, DJ 20.08.2007; e EREsp 662.349/RJ, Rel. Ministro
José Delgado, Rel. p/ Acorddo Ministra Eliana Calmon, Primeira Secéo,
julgado em 10.05.2006, DJ 09.10.2006), e de que o bloqueio eletrdnico de
depdsitos ou aplicacdes financeiras (mediante a expedicdo de oficio a
Receita Federal e ao BACEN) pressupunha o esgotamento, pelo
exequente, de todos os meios de obtencdo de informacdes sobre o
executado e seus bens e que as diligéncias restassem infrutiferas (REsp
144.823/PR, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Turma, julgado em
02.10.1997, DJ 17.11.1997; AgRg no Ag 202.783/PR, Rel. Ministro Carlos
Alberto Menezes Direito, Terceira Turma, julgado em 17.12.1998, DJ
22.03.1999; AgRg no REsp 644.456/SC, Rel. Ministro José Delgado, Rel.
p/ Acordao Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em
15.02.2005, DJ 04.04.2005; REsp 771.838/SP, Rel. Ministro Castro Meira,
Segunda Turma, julgado em 13.09.2005, DJ 03.10.2005; e REsp
796.485/PR, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em
02.02.2006, DJ 13.03.2006).

7. A introducéo do artigo 185-A no Cdédigo Tributario Nacional, promovida
pela Lei Complementar 118, de 9 de fevereiro de 2005, corroborou a tese
da necessidade de exaurimento das diligéncias conducentes a
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localizacdo de bens passiveis de penhora antes da decretacdo da
indisponibilidade de bens e direitos do devedor executado, verbis: [...].

8. Nada obstante, a partir da vigéncia da Lei 11.382/2006, os depdsitos e
as aplicacdes em instituicdes financeiras passaram a ser considerados
bens preferenciais na ordem da penhora, equiparando-se a dinheiro em
espécie (artigo 655, |, do CPC), tornando-se prescindivel o exaurimento
de diligéncias extrajudiciais a fim de se autorizar a penhora on-line (artigo
655-A, do CPC).

9. A antinomia aparente entre o artigo 185-A, do CTN (que cuida da
decretagéo de indisponibilidade de bens e direitos do devedor executado)
e 0s artigos 655 e 655-A, do CPC (penhora de dinheiro em depdsito ou
aplicacao financeira) é superada com a aplicagédo da Teoria p6s-moderna
do Dialogo das Fontes, idealizada pelo aleméo Erik Jayme e aplicada, no
Brasil, pela primeira vez, por Claudia Lima Margues, a fim de preservar a
coexisténcia entre o Codigo de Defesa do Consumidor e o novo Cédigo
Civil.

10. Com efeito, consoante a Teoria do Dialogo das Fontes, as normas
gerais mais benéficas supervenientes preferem a norma especial
(concebida para conferir tratamento privilegiado a determinada categoria),
a fim de preservar a coeréncia do sistema normativo.

11. Deveras, a ratio essendi do artigo 185-A, do CTN, é erigir hipotese de
privilégio do crédito tributario, ndo se revelando coerente "colocar o credor
privado em situacdo melhor que o credor publico, principalmente no que
diz respeito a cobranga do crédito tributario, que deriva do dever
fundamental de pagar tributos (artigos 145 e seguintes da Constituicdo
Federal de 1988)" (REsp 1.074.228/MG, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, julgado em 07.10.2008, DJe 05.11.2008).

12. Assim, a interpretacéo sisteméatica dos artigos 185-A, do CTN, com o0s
artigos 11, da Lei 6.830/80 e 655 e 655-A, do CPC, autoriza a penhora
eletrdnica de depositos ou aplicagfes financeiras independentemente do
exaurimento de diligéncias extrajudiciais por parte do exeqlente.

13. A luz da regra de direito intertemporal que preconiza a aplicagéo
imediata da lei nova de indole processual, infere-se a existéncia de dois
regimes normativos no que concerne a penhora eletrénica de dinheiro em
depdsito ou aplicacéo financeira: (i) periodo anterior a égide da Lei 11.382,
de 6 de dezembro de 2006 (que obedeceu a vacatio legis de 45 dias apds
a publicacao), no qual a utilizacdo do Sistema BACEN-JUD pressupunha
a demonstracdo de que o exequente ndo lograra éxito em suas tentativas
de obter as informacdes sobre o executado e seus bens; e (ii) periodo
posterior & vacatio legis da Lei 11.382/2006 (21.01.2007), a partir do qual
se revela prescindivel o exaurimento de diligéncias extrajudiciais a fim de
se autorizar a penhora eletrénica de depdésitos ou aplicagdes financeiras.
14. In casu, a decisdo proferida pelo Juizo Singular em 30.01.2008
determinou, com base no poder geral de cautela, o "arresto prévio"
(mediante bloqueio eletronico pelo sistema BACENJUD) dos valores
existentes em contas bancéarias da empresa executada e dos
co-responsaveis (até o limite do valor exequiendo), sob o fundamento de
gue "nos processos de execucdo fiscal que tramitam nesta vara,
tradicionalmente, os executados tém se desfeito de bens e valores
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depositados em instituicbes bancarias apds o recebimento da carta da
citacao".

15. Consectariamente, a argumentacdo empresarial de que o blogqueio
eletrdnico dera-se antes da regular citagdo esbarra na existéncia ou ndo
dos requisitos autorizadores da medida provisoria (em tese, apta a evitar
lesdo grave e de dificil reparacéo, ex vi do disposto nos artigos 798 e 799,
do CPC), cuja analise impde o reexame do contexto fatico-probatério
valorado pelo Juizo Singular, providéncia obstada pela Sumula 7/STJ.

16. Destarte, o0 blogqueio eletronico dos depdsitos e aplicacdes financeiras
dos executados, determinado em 2008 (periodo posterior a vigéncia da
Lei 11.382/2006), ndo se condicionava a demonstracao da realizacdo de
todas as diligéncias possiveis para encontrar bens do devedor.

17. Contudo, impende ressalvar que a penhora eletrénica dos valores
depositados nas contas bancarias ndo pode descurar-se da norma
inserta no artigo 649, IV, do CPC (com a redacdo dada pela Lei
11.382/2006), segundo a qual sdo absolutamente impenhoraveis "os
vencimentos, subsidios, soldos, salarios, remuneracdes, proventos de
aposentadoria, pensdes, peculios e montepios; as quantias recebidas por
liberalidade de terceiro e destinadas ao sustento do devedor e sua familia,
0os ganhos de trabalhador autbnomo e os honorarios de profissional
liberal".

18. As questbes atinentes a prescricdo dos créditos tributarios
executados e a ilegitimidade dos sécios da empresa (suscitadas no
agravo de instrumento empresarial) deverdo se objeto de discussdo na
instancia ordinaria, no ambito do meio processual adequado, sendo certo
gue o requisito do preguestionamento torna inviavel a discusséo, pela vez
primeira, em sede de recurso especial, de matéria ndo debatida na
origem.

19. Recurso especial fazendario provido, declarando-se a legalidade da
ordem judicial que importou no bloqueio liminar dos depdsitos e
aplicacoes financeiras constantes das contas bancarias dos executados.
Acoérdao submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugéo
STJ 08/2008 (REsp 1.184.765/PA, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Secéo,
DJe 3/12/2010)

Assim, a utilizacdo do Sistema BACEN-JUD, no periodo posterior a
vacatio legis da Lei 11.382/2006 (21/1/2007), prescinde do exaurimento de diligéncias
extrajudiciais, por parte do exequente, a fim de se autorizar o bloqueio eletronico de
depositos ou aplicacdes financeiras (EREsp 1.052.081/RS, Rel. Ministro Hamilton
Carvalhido, Primeira Sec¢ao, julgado em 12/5/2010, DJe 26/5/2010.

Registe-se, ainda, que a Fazenda Publica ndo é obrigada a aceitar bens
nomeados a penhora fora da ordem legal insculpida no art. 11 da Lei n. 6.830/80, pois

o0 principio da menor onerosidade do devedor, preceituado no art. 620 do CPC, tem de
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estar em equilibrio com a satisfacéo do credor.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

TRIBUTARIO. PENHORABILIDADE DE PRECATORIO. POSSIBILIDADE
DE RECUSA PELO ENTE PUBLICO.

1. A jurisprudéncia do STJ considera penhoravel o crédito relativo a
precatorio judiciario, mesmo que a entidade dele devedora ndo seja a
propria exequente, o qual, todavia, equivale a penhora de crédito, e nao de
dinheiro. Enquadra-se, portanto, nas hipoteses dos arts. 655, Xl, do CPC
e 11, VI, da Lei de Execucéo Fiscal.

2. Porém, a Fazenda Publica ndo é obrigada a aceitar bens nomeados a
penhora fora da ordem legal insculpida no art. 11 da Lei n. 6.830/80, pois 0
principio da menor onerosidade do devedor, preceituado no art. 620 do
CPC, tem de estar em equilibrio com a satisfacdo do credor. Embargos
de divergéncia acolhidos para reformar o acérddo que deferiu a
nomeacao a penhora de crédito representado por precatério, a despeito
da recusa da exequente. (EREsp 1.116.070/ES, Rel. Ministro Humberto
Martins, Primeira Sec¢éo, julgado em 27/10/2010, DJe 16/11/2010)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL.
PENHORA. OFERECIMENTO DE IMOVEL RURAL. RECUSA FUNDADA
NA INOBSERVANCIA DA ORDEM LEGAL. LEGITIMIDADE. PENHORA
ON-LINE. BACEN-JUD. REGIME DA LEI 11.382/2006. CONSTRICAO
VIAVEL, INDEPENDENTEMENTE DA EXISTENCIA DE OUTROS BENS
PASSIVEIS DE PENHORA.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior € no sentido de que a penhora
(ou eventual substituicdo de bens penhorados) deve ser efetuada
conforme a ordem legal, prevista no art. 655 do CPC e no art. 11 da Lei
6.830/80, podendo a Fazenda Publica recusar a nomeacéo de bem, no
caso, imovel rural, quando fundada na inobservancia da ordem legal, sem
gue isso impliqgue ofensa ao art. 620 do CPC (REsp 1.090.898/SP, 12
Secédo, Rel. Min. Castro Meira, DJe de 31.8.2009 - recurso submetido a
sistematica prevista no art. 543-C do CPC, c/c a Resolugdo 8/2008 -
Presidéncia/STJ).

2. A Corte Especial/STJ, ao apreciar o REsp 1.112.943/MA (Rel. Min.
Nancy Andrighi, julgado em 15.9.2010), aplicando a sistematica prevista
no art. 543-C do CPC, c/c a Resolucdo 8/2008 - Presidéncia/STJ,
confirmou a orientagéo no sentido de que, no regime da Lei 11.382/2006,
nao ha mais necessidade do prévio esgotamento das diligéncias para
localizacdo de bens do devedor, para se efetivar a penhora on-line.

3. Se a Fazenda exequente ndo concorda com a homeacao a penhora de
bem imovel, porque ndo obedecida a ordem do art. 11 da Lei n. 6.830/80,
ela ndo pode ser compelida a aceitar outro bem, no caso de haver ativos
financeiros da executada aptos a garantia da execucdo, uma vez que o
dinheiro encontra em primeiro na ordem de preferéncia legal (AgRg no
REsp 1248706/RS, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma,
julgado em 07/06/2011, DJe 10/6/2011)

4. Recurso especial provido. (REsp 1.269.372/MG, Rel. Ministro Mauro
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Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 15/9/2011, DJe
21/9/2011)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. VIOLACAO DOS
ARTIGOS 165, 458 E 535, I, DO CPC. NAO OCORRENCIA. AFRONTA
AOS ARTS. 620 E 655 DO CPC E 11 DA LEI N. 6.830/80. RECUSA DO
BEM INDICADO A PENHORA PELA FAZENDA PUBLICA.
POSSIBILIDADE.
1. A jurisprudéncia do STJ admite que o Tribunal a quo faca andlise da
viabilidade do proprio mérito do recurso especial, notadamente quando
inadmissivel ou contrario a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
porquanto a interposicdo do recurso pela alinea "a" do permissivo
constitucional, em face dos seus pressupostos constitucionais, abarca o
proprio mérito da controveérsia. Simula n. 123/STJ.
2. Afasta-se a alegacéo de violagdo dos arts. 165 e 458 e 535, I, do CPC,
uma vez que os acordaos recorridos proferidos em apelacdo e em
embargos de declaracéo estdo devidamente fundamentados e todos os
temas relevantes para o deslinde da questao foram abordados. Ademais,
a jurisprudéncia desta Corte é unissona no sentido de que o julgador néo
esta adstrito a responder a todos os argumentos das partes, desde que
fundamente sua decisao.
3. E legitima a recusa de bem nomeado & penhora por parte da Fazenda,
caso nao observada a gradacao legal, ndo havendo falar em violagdo ao
art. 620 do CPC, pois a recusa do credor ndo importa violagdo ao
principio da menor onerosidade, visto que a execucdo se da no interesse
da satisfacéo do credor. Precedentes.
4. Agravo regimental ndo provido (AgRg no Ag 1.391.601/SP, Rel. Ministro
Benedito Goncalves, Primeira Turma, julgado em 6/9/2011, DJe
13/9/2011).

No mais, quanto ao fundamento de que ndo se aplicaria ao caso a

jurisprudéncia apresentada na deciséo recorrida porquanto haveria "fortes indicios de
prescricdo do débito exequendo”, verifico que a empresa recorrente ndo traz a
indicacao clara dos dispositivos tidos por violado, o que impede a exata compreensao
da controvérsia, nos termos da Sumula 284/STF.

No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APLICACAO DO PES. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SEGURO. APLICACAO DA TABELA SUSEP. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284. APLICACAO DO CDC.
POSSIBILIDADE. TABELA PRICE. RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM
PARA VERIFICAR A EXISTENCIA DE CAPITALIZA(;AO. AGRAVO NAO
PROVIDO. 1. E inviavel o recurso especial quando ausente o
prequestionamento, sequer implicito, da matéria infraconstitucional
suscitada. 2. A auséncia de fundamentacdo e de pertinéncia dos
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dispositivos legais tidos por violados impede a abertura da instancia
especial, nos termos da Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal,
aplicavel, por analogia, neste tribunal. 3. Aplicabilidade do CDC, que néo
altera as conclusées do acordao recorrido. 4. A utilizacdo do Sistema
Francés de Amortizacdo, Tabela Price, para o céalculo das prestacdes da
casa propria ndo € ilegal e ndo enseja, por si s0O, a incidéncia de juros
sobre juros, sendo necessario demonstrar a existéncia de amortizagcoes
negativas, razao pela qual foi determinado o retorno dos autos a Corte de
origem. 5. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp
607.833/DF, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em
24/3/2015, DJe 23/4/2015)

Ademais, frise-se que a Corte local ndo reconheceu a existéncia da causa
de extincdo da pretenséo executiva, limitando-se a afirmar que "se ressalte, ainda, que
a agravada alegou a ocorréncia da prescricdo. Assim, seria temerario decidir pela
penhora 'on-line™ (e-STJ, fl. 60).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Mauro Campbell Marques e Assusete Magalhdes
(Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Herman Benjamin.



